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Ad  Librum. 

Ingenio  feu  te  natum  meliore  vocemus. 

Seu  de  Cartefii  fonte  renatus  eas. 

Parve  Liber,  quidquid  pandas,  id  folus  habere 
Dignus,  ab  exemplo  laus  tibi  nulla  venit. 
Sive  tiium  fpëctem  genium,  feu  dogmata,  cogOf 
Laudibus  Auctorem  tollere  ad  alira  tuum. 
Hactenus  exemplo  caruit,  quod  praeftitit  ; at  tu 
Exemplo  haud  careas,  obfecro  parve  Liber,* 
Spinosae  at  quantum  debet  Cartefms  uni, 

Spinoza  ut  tantum  debeat  ipfe  fibi» 

I.  B.  M.  D. 
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LUDOVIC' US  MEYER. 


!Mathematicorum  in  Scientiis  invefti^andis  ac 
tradendis  Methodum  , quâ  nempe  ex  Definitioni- 
tus,  Poftulatis  atque  Axiomatis  Conclufioriès 
demonftrantur,  optimam  elle  tutiifimamque  veri- 
tatis  indagandae  atque  docendae  viam , omnium, 
qui  fupra  vulgus  fapere  volunt,  unanimis  eft 
lententia.  Et  quidem  jure  merito.  Etenim , cum 
omnis  rei  ignotae  certa  ac  firma  cognitio  non, 
ni  fi  ex  certo  praecognitis,  hauriri  ac  derivari 
queat,  haec  neceflario  ab  imo  praeftruenda  erunt, 
tanquam  flabile  fundamentum,  cui  poftmodum* 
ne  1'ponte  fubfidat,  aut  minimo  impetu  pedum 
eat,  totum  cognitionis  humanae  aedificium  fu, 
perimponatur.  Iftius  autem  notae  efle,  quae 
paflim  Mathefeos  cultoribus nomineDefinitionum, 
Poftulatorum  atque  Axiomatum  venire  folent! 
nemini  dubium  elle  poterit,  qui  nobilem  ifiam’ 
difciplinam  a limine  tantùm  falutaverit.  Defini- 
tiones  enim  nihil  aliud  funt,  quàm  terminorum 
atque  nominum,  quibus  res  tractandae  deügnan- 
tur,  apertihtmae  explicationes.  Poftulata  autem 
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-t  Axiomata,  feu  communes  animi  Notiones,  adefr 
clarae  atque  perfpicuae  funt  Enunciationes , ut 
״!  omnes  qui  ipfa  vocabula  folummodo  recte 
i״teUexerint,qaffen?um  negare  nequaquam  poflint. 

Yerumenimvero,  quamvis  haec  ita  fe  ha- 
beant  nullas  tamen,  li  Mathematicas  excipias, 
fere  difciplinas  e&  Methodo  conlcnptas  repenes 
fed  alia  toto  paene  caelo  ab  hac  diveifa,  q a 
nempe  per  Definitiones,  et  Divifiones,  inter  fe 
contfnuo  concatenatas , atque  hinc  inde^quaeftio- 
ilibus  atque  explicationibus  intermixtas,  totum 
!ïoHUur  negotium.  Indicarunt  enim  ferme 
omnes  ac  etiamnum  indicant  multi,  qui  fcien- 

?-Tronftitnendis  confcrîbendifque  animum  ad- 
t״s  coniti  dum  iftam  Mathematicis  difci- 

Shis  effe  peculiarem,  reliquafque  omnes  illam 

P p 1 L״P  afnernari.  Unde  factum,  ut* 

refpU״^ueqn  medium  adducunt,  nullis  apodi- 

SsC  rationibus  demonftrent,  fed  tantum  veri  fi- 

•Htudinibus,  orobabilibufque  argumentis  ad- 

n w conentur,  magnam  eâ  ratione  magnorum 

fibrorum  farraginem  in  lucem  protrudentes,  in 

* ftabilis  invenias  atque  certi,  led 

qm  ?oï״?èUonis  ־<q־״clinid״p!״־»,  «. 
omnia  conteii״  l.bufdam  levibus  utcunque 

ab  uno  rati  ״ ^ b 80:ן  confutatum , ac 

“m  ».q״ > ־־li־־t״m־  M »t 

•lfd  ntae  veritatis  avida  mens,  ubi  tranquillum 
TTi?  fui  ftaïium,  quod  tuto  et  profpero  curfa 
f U״״  re  ac quo  trajecto  tandem  optato  cognitio- 
trapcere,  ac  qu  J jn venire  putarât,  111  opi- 

״•S  P°"  im״etuo!o  fe  fluctuantem  videat  mari, 
monum  impet  • undique  circum- 
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fortem  miferati , ab  ifta  communi  et  ab  omnibus 
trita  fcientias  tradendi  via  recefferunt,  ac  novam 
camque  fane  arduam  multifque  difficultatibus 
fcatentem  ingrelli  funt,  ut  reliquas,  ultra  Matfae- 
fin,  Philofophiae  partes  Methodo  atque  certitu- 
dine  mathematica  demonftratas  pofteritati  relin- 
querent  Quorum  alii  jam  receptam  י et  in  fcholis 
doceri  folitara,  alii  novam,  proprio,  marte  adin- 
ventam , iftum  in  ordinem  redegerunt  Philofo- 
phiam , atque  orbi  litterario  propinarunt.  Etr 
quamvis  diu  multifque  labor  ifte  irrito  fucceffa 
fufceptus  fuerit,  exortum  tamen  fuit  tandem 
fplendidiflitnum  illud  faeculi  noftri  fabar  Renatus 
Des  Cartes , qui  poftquam  in  Mathefi  quicquid 
veteribus  inacceffam  fuerat,  quicquid  infuper  à 
Coaetaneis  fuis  defiderari  poffet,  nova  Methoda 
è tenebris  in  lucem  protraxerat,  Philofophiae 
fundamenta  inconcufla  eruit,  quibus  plurimas 
veritates  ordine  ac  certitudine  Mathematica  fuper- 
ftrui  polle , et  ipfe  revera  demonftravit,  et  om- 
nibus,  qui  illius  fcriptis  nunquam  fatis  laudandis 
animum  fedulo  applicuerunt,  luce  meridiana 
clarius  apparet. 

Et  quamvis  Nobiliffimi  atque  Incompara- 
bilis  hujus  Yiri  fcripta  Philofophica  Mathsma- 
ticam  demonftrandi  rationem  ac  ordinem  con- 
tineant , non  tamen  ifta  communi,  ac  in  Elemen- 
tis  Euclideis  caeterifque  Geometris  ufitata,  qua 
nempe  pra  em  illis  Definitionibus,  Paftulatis  ac 
Axiomatibus  Propofitiones  earumque  Demonftra- 
tiones  fubjunguntur,  exarata  funt;  fed  alia  mul- 
tum  ab  hac  diverfa,  quam  ipfe,  et  veram  opti- 
mamque  ad  docendum  viam,  et  Analy ticam  vocat. 
Duplicem  enim  in  line  Refponf.  ad  fecund.  Ob- 
jection.  apodictice  demonftrandi  rationem  agno- 
fcit  ; unam  per  Analyfin , quae  veram  viam  ojien- 
dit  f per  quam  res  methodice , et  tanquam  a priori  in- 
venta  eft,  etc>  alteram  per  Synthefin , quae  utitur 

longa 
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Ion gâ  definitionum , ״petitionum , axiomatum , theore - 
matum,  et  problematum  Jerie , zz£^z  quid  ipji  ex  con - 
fequentibus  negetur  , zd  zn  antecedentibus  contineri 
ftatirn  oftendat , a lectore  quantumvis  repug- 

nante  ae  pertinaci  ajjenfionem  extorqueat,  etc . 

Verumtamen,  licet  in  utraque  demonftrandi 
ratione  certitudo,  quae  extra  omnem  dubitationis 
aleam  polita  eft,  reperiatur,  non  omnibus  utra- 
que  aeque  utilis  atque  commoda  exiftit.  Plurimi 
enim  Mathematicarum  fcientiarum  plane  rudes, 
adeoque  Methodi,  qua  illae  conicriptae  funt, 
Syntheticae,  et  qua  inventae  funt,  Analyticae 
prorfus  ignari,  res  , quae  his  in  libris  pertractam• 
tur,  apodictice  demonftratas,  nec  fibiinet  ipus 
affequi,  nec  aliis  exhibere  queunt.  Unde  factum, 
ut  multi,  qui  aut  caeco  impetu  abrepti,  aut  alio- 
rtim  auctoritate  ducti,  Cartefio  nomen  dederunt, 
ejus  fententiam  atque  dogmata  tantum modomve- 
in  oriae  imprefferunt , ac,  uhi  de  iis  ferino  in  ci- 
dit,  fol um  effutire,  multaque  de  iltis  garrire, 
nihil  autem  demonftrare  fciant,  quemadmodum 
olim  fuit  et  adhuc  hodie  Peripateticae  Philofo- 
phiae  addictis  folenne  eft.  Quocirca,  ut  his  aliquid 
fubfidii  adferretur,  faepenumero  optavi,  aliquem 
tam  Analytici,  quàmSynthetici  ordinis  peritum,  ac 
in  feriptis  Cartefii  apprime  verfatum,  llliulque 
Philofophiae  penitus  gnarum,  manum  operi  ad- 
movere,  et,  quae  ille  ordine  Analytico  conici lp- 
ferat,  in  Syniheticum  redigere,  ac  more  Geome- 
tris  familiari  demonftrare  velle.  Imo  ipfe,  quam- 
vis  meae  tenuitatis  abunde  conicius , ac  tanto 
operi  longe  impar  fim , id  ipfum  tamen  praeftare 
faepe  in  animum  meum  induxi,  quin  etiam  a g- 
grelfus  fui.  Sed  aliae,  quibus  faepilhme  diltrahor, 
mihi  illud  peragendi  viam  obfepferunt  occupa- 

tiones.  . , 

Gratillimum  itaque  mihi  accidit  ex  Authore 

noftro  intelligere,  fe  difcipulo  cuidam  fuo,  dum 

eum, 
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eum  Cartefii  Philofdphiam  doceret,  Secûndarà 
Principiorum  partem  integram,  ac  partem  Tertiae, 
more  illo  Geometrico  demon  ftratas,  nec  non 
praecipuas  difficili  orefque,  quae  in  Metaphyficig 
ventilantur,  quaeftiones,  ac  a Cartelio  nondum 
enodatas,  dictafle : atque  haec  una,  a le  correcta, 
atque  aucta  ut  lucem  afficerent,  amicis  id  fum- 
rnopere  expetentibus  atque  extorquentibus,  con- 
celliffe.  Unde  etiam  ego  idem  id  probavi,  fimul- 
que  operam  meam,  fi  ea  in  edendo  egeret,  ex 
animo  obtuli;  ac  fua^  praeterea,  imo  rogavi, 
ut  primam  quoque  Principiorum  partem  fimilem 
redigeret  in  ordinem,  ac  his  praemitteret,  quo 
ab  ovo  res  hoc  modo  difpofita , et  melius  intelligi, 
et  magis  placere  poffet.  Quod,  cum  famraa  ra- 
tione  niti  videret,  et  amici  precibus,  et  lectoris 
^utilitati  denegare  noluit;  meifque  infuper  curis 
totum  tam  impreffionis , cum  procul  ab  urbe  ruri 
degat,  adeoque  illi  adefle  non  poffit,  quam  edi* 
tionis  negotium  commifit. 

Haec  igitur  funt,  quae  tibi,  candide  Lector, 
damus  hoc  in  libello:  nempe  Renati  Des  Cartes 
primam  et  fecundam  Principiorum  Philofophiae 
partes,  una  cum  fragmento  tertiae,  quibus  noltri 
Authoris  Cogitata  Metaphyfica,  nomine  Appen« 
dicis , fubj  unximus.  At  vero  primam  Principio- 
rura  partem  cum  hic  et  nos  dicimus,  et  libelli 
Titulus  promittat,  id  non  ita  intellectum  volu- 
mus,  ac  fi  omnia,  quae  in  ea  a Cartefio  dicta 
funt , hic  Geometrico  ordine  demonftrata  exhibe- 
rentur;  fed  tantum  denominationem  a potiori 
fuifle  defumptain , adeoque  praecipua , quae  ad 
Metaphyficam  fpectant  f et  in  Meditationibus 
fuis  tractavit  Cartefius  (caeteris  omnibus,  quae 
funt  Logicae  confiderationis , et  tantum  hiftoricè 
narrantur  ac  recenfentur , praeter  mi  ffis)  inde  effe 
decerpta.  Quae  etiam  quo  facilius  abfolveret  Au- 
thor,  huc  verbotenus  fere  omnia  illa,  quae  fab 

finem 
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finem  Rêfp*  ad  fecund  Object.  Geometrico  ordine 
difpofita  habet  Cartefius, tranftulit;  omnes  qui- 
dem  illius  Definitiones  praemittendo  י ac  Propo- 
fitiones  luis  inferendo,  at  Axiomata  non  conti- 
nuo  Definitionibus  fubnectendo,  ied  poft  quar- 
tara  demum Propofitionem  interponendo,  eorum- 
que  ordinem,  quo  facilius  dentonftrari  polient, 
immutando,  ac  quaedam,  quibus  non  egebat, 
omittendo.  Ei  quamvis  liaec  Axiomata  (ut  etiam 
liabet  ipfe  Qarteli  ts  poltulat.  7.;  inftar  Theorema- 
tum  demonftrari,  ac  etiam  concinnius  nomine 
Propofitionum  venire  polle,  Authorem  noftrum 
non  fugiat,  nofque  etiam,  ut  id  effectum  daret, 
petierimus;  majora  tamen,  quibas  eii  implicitus, 
negotia  ei  tantum  duarum,  quibus  hoc  opus  ab- 
foivere  coactus  fuit,  feptimanarum  ocium  cou- 
celferunt,  adeoque  in  caufa  fuere,  quo  minus 
et  fuo  et  noftro  defiderio  fatisf acere  potuerit,  fed 
brevem  duntaxat  lubnectens  explicationem,  quae 
demonftrationis  vicem  fubire  poteft,  majorem 
ac  omnibus  numeris  abfoiutam  in  aliud  tempus 
rejecerit.  Si  forte  poft  hanc  diftractam  im pr effio- 
nem  nova  adornaretur,  ad  quam  augendam  cona- 
bimur  etiam  ab  ipfo  impetrare , ut  totam  tertiam 
Partem  de  Mundo  afpectabili  (cujus  tantum  ad- 
!unximus  fragmentum,  cum  Author  hic  i niti  tu- 
tioni  finem  impofuerit,  et  nos  eo,  quantulum- 
cunque  fit,  lectorem  privare  noluerimus  abfol- 
Tat.  Atque  hoc  ut  debito  modo  perficiatur , hinc 
inde  in  fecunda  Parte  quaedam  de  Fluidorum 
natura  et  proprietatibus  Propofitiones  interi  par- 
gendae  erunt,  quod  ut  Author  tum  exiequatur, 
pro  virili  admtar. 

Nec  tantum  in  Axiomatibus  proponendis, 
explicandifque,  fed  etiam  in  i piis  Propofitioni- 
bus,  caeterifque  Conclufionibus  demonftrandis 
a Cartefio  faepiJQiime  recedit,  ac  Apodeixi,  longe 

ab  illius  diverfa,  utitur  nofter  Author.  Quod 

fane 


fane  nemo  ita  interpretetur,  ac  Ii  clariJIimum 
illum  virum  in  iis  corrigere  vellet:  fed  eum  in 
finem  tantum  factum  putft,  ut  fuuui  jam  re- 
ceptum  ordinem  melius  retinere  pollet,  nec  Axio- 
matum  numerum  nimium  augeret.  Qua  eadem 
etiam  de  caufa  quam  plurima,  quae  Cartefius  fine 
ulla  demonftratione  prapofuit,  demonftrare,  et 
quae  plane  praetermifit,  addere  coactus  fuit. 

Animadverti  tamen  vel  imprimis  velim  in 
«his  omnibus,  nempe  tam  in  1 et  2 Princip.  parti- 
* bus,  ac  fragmento  tertiae,  quam  in  Cogitatis  fuis 
Meta phyfi cis  Autliorem  noftrum  meras  Carlefii 
fententias , illarumque  demonftrationes , prout  in 
illius  fcriptis  reperiuntur,  aut  quales  ex  funda- 
mentis  ab  illo  jactis  per  legitimam  cbnfequentiam 
deduci  debebant,  propofuiffe.  Cum  enim  difci- 
pulum  fuum  Cartefii  Philofophiam  docere  pro- 
xmfiflet,  religio  iplifuit,  ab  ejus  fententia  latum 
unguem  difcedere,  aut  quid,  quod  ejus  dogmati- 
bus  aut  non  refponderet,  aut  contrarium  effet, 
dictare.  Quamobrem  judicet  nemo,  illum  hic, 
aut  fu  a,  aut  tantum  ea,  quae  probat,  docere. 
Quamvis  enim  quaedam  vera  judicet,  quaedam 
de  fuis  addita  fateatur;  multa  tamen  occurrunt, 
quae  tanquam  falfa  rejicit,  et  a quibus  longe  di־ 
verfam  fovet  fententiam.  Cujus  notae  inter  alia, 
ut  ex  multjs  unum  tantum  in  medium  afferam. 
Jiant , quae  de  voluntate  habentur  <$ chol.  Prop . !5. 
Vart>  ר י Principior,  ^et  Cap . 12.  part.  .2.  Appendic . 
quamvis  fatis  magno  molimine  atque  apparatu 
probata  videantur.  Neque  enim  eam  diffinctam 
ab  Intellectu,  multo  minus  tali  praeditam  effe  li- 
beitate  exiffimat.  Etenim  in  his  afferendis,  ut 
ex  Dijffertat,  de  Method.  part . 4.  et  Méditât . 2. 
alnfque  locis  liquet  , tantùm  Xupponit,  non  pro- 
bat  Cartel! us  , mentem  humanam  effe  fubftantiam 
abfolute  cogitantem.  Cum  contra  Autlior  nofter 
admittat  quidem,  in  Rerum  natura  effe  fubftan- 
^  ״ י  tiam 
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tiam  cogitantem:  attamen  neget,  illam  conftituere 
eflentiam  Mentis  humanae;  fed  ftatuat,  eodem 
modo,  quo  Extenfio  nullis  limitibus  determi^ 
nata  eft,  Cogitationem  etiam  nullis  limitibus  de״ 
terminari;  adeoque,  quemadmodum  Corpus  hu- 
manum  non  eft  ablolute,  led  tantum  certo  modo 
fecundum  leges  naturae  extenfae  per  motum  et 
quietem  determinata  extenfio;  fic  etiam  Mentem 
live  Animam  humanam  non  efie  abfolute,  ied 
tantum  fecundum  leges  naturae  cogitantis  per*, 
ideas  certo  modo  determinatam  cogitationem; 
quae  necefiario  dari  concluditur,  1ubi  coipus 
humanum  exiftere  incipit,  Ex  qua  definitione,  noa 
difficile  demonftratu  effe  putat.  Voluntatem  ab 
Intellectu  non  diftingui,  multo  minus  eâ,  quam 
illi  Cartefius  adfcribit,  pollere  libertate;  quin 

imo  ipfam  affirmandi  et  negandi  facultatem  pror- 

fus  fictili am  ; to  autem  affirmare  et  negare  nihil 
praeter  ideas  efle;  caeteras  vero  facultates,  ut  Ia- 
tellectum.  Cupiditatem,  etc,  in  numerum  fig- 
mentorum  , aut  fait  em  illarum  notionum  lepoin 
debere,  quas  homines  ex  eo,  quod  res  abftracte 
concipiunt,  formaverunt,  quales  funt,  humani- 
tas,  lapideitas,  et  id  genus  aliae. 

Praetereundum  etiam  hic  nequaquam  eit, 
in  eundem  c en  Ium  venire  debere,  hoc  elt,  ex 
Cartefii  mente  tantum  dici,  quod  aliquibus  111 
locis  reperitur , nempe  hoc  aut  illud  captum  huma - 
num  funerare.  Neque  enim  hoc  ita  accipiendum, 
ac  fi  ex  propria  fententiâ  talia  proferret  nofter 
Author,  Indicat  enim  ifta  omnia,  ac  etiam  plura 
alia  magis  fublimia  atque  lubtilia  non  tantum 
clare  ac  diftincte  a nobis  concipi , fed  etiam  com- 
modiffime  explicari  polle:  fi  modo  humanus  In- 
tellectus  alia  via,  quam  quae  a Cartefio  aperta 
atque  lirata  eft,  in  veritatis  inveftigationem  re- 
rumque  cognitionem  deducatur:  atque  adeo  ici- 
entiaium  fundamenta  à Cartefio  eruta,  et  quae 


iis  ab  ipfo  fu  peraedificata  funt,  non  füfficere  ad 
omnes  ac  difficillimas,  quae  in  Metapliyficis  pc- 
currunt,  quaeftiones  enodandas  atque  foivendas : 
fed  alia  requiri , fi  ad  illud  cognitionis  faftigium 
intellectum  noftrum  cupimus  evehere, 

Denique  (ut  praefandi  finem  faciam)  Lectores 
non  ignorare  volumus,  omnes  hos  tractatus,  nui- 
lùm  alium  in  finem,  quàm  veritatis  indagandae, 
atque  propagandae,  hominefque  ad  verae  ac  fin- 
cerae  thilofophiae  ftudium  incitandi  gratia,  evul- 
gari;  adeoque  omnes,  antequam  fe  lectioni  ac- 
cingant,  ut  ex  ea  uberem,  quem  cuique  ex  animo 
optamus,  fructum  capere  queant,  fedulo  rnoni- 
tos , ut  omiffa  quaedam  fuis  locis  inferant,  et 
menda  Typographies,  quae  irrepferunt,  accu- 
rate  corrigere*)  velint:  talia  enim  quaedam  inte- 
rea  funt,  quae  obicem  ponere  pollent,  quo  mi- 
nus  Demonftrationis  vis,  et  Authoris  mens  recte 
perciperetur,  ut  quilibet  ex  eorum  infpectio ne 
facile  deprehendet. 

**)  Id  quod  in  hae  Editione  factum  eft,  Ed. 


INDEX 

Cfropoiïtiojtium  » Lemmatum,  et  Corollariorum, 
quae  in  1.  2 . et  3.  Principiorum  Philofophiao 
partibus  continentur. 


PARS  I. 

I,  Prop . De  nulla  re  polTumus  abfolute  effe  certi,  quamdiu 
nefcimus  nosexiftere  *).  11. 

2»  Ego  fum  debet  elle  per  fe  notum.  12. 

3.  Ego,  quatenus  res  conftans  corpore,  fum,  non  eft  pri- 

mum , m c per  fe  cognitum,  ibid. 

4.  Ego  fum  non  poteft  effe  primum  cognitum,  nifi  quate־׳; 

nue  cogitamus,  ibid. 

Cor.  Mens  notior  eft  corpore.  13. 

5.  Dei  exiilentia  ex  foia  ejus  naturae  confideratione  cogna- 

fcitur.  lg. 

6.  Dei  exiftentia  ex  eo  folo,  quod  ejus  idea  fit  in  nobis,  a 

pofterori  demon  liratur.  19. 

7.  Dei  exiftentia  demonftratur  etiam  ex  eo,  quod  nos  ipfi 

habentes  ejus  ideam  exiftamus.  eo. 

Eem.  1.  Quo  res  fuâ  anturâ  perfectior  eft,  eô  majorem 
©xiftentiam , et  magis  neceffariam  involvit  ; et  contra, 
quo  magis  neceffariam  exiftentia  m res  fua  natura  invol״ 
vit , eo  perfectior  eft.  24 

Goroll.  Quicquid  neccflariam  exiftentiam  involvit,  eft 
Deus.  25. 

Lem. 

*)  Paginae  in  his  Indicibus  allegatae  funt  editionis  reteris,  quas  prft», 
inde  marftQ  uo&rae  accurate  !erravit  ia  C)  iuciufas.  fi  d. 
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Lem . 2.  Qui  potentiam  habet  fe  confervandi  j ejus  natur» 
neceffariam  invol  י it  exiftentiam.  ibid. 

Corol . Deus  poteft  efficere  id  omne,  quod  clare  percipi- 
mus.  prout  iâ  ipfum  percipimus.  26. 

8.  Mens  et  corpus  realiter  diftinguuntar.  27♦ 

9.  Deus  eft  famine  intelli|ens.  ibid. 

a o.  Quicquid  perfectionis  in  Deo  reperitur , a Deo  eft.  28* 

11  Non  dantur  piares  Di n 29. 

!2.  Omnia־  quae  exiftunt,  a foïa  vi  Del  confervantur.  ibid. 

Cor . î . Deus  eft  omnium  rerum  Creator.  30. 

Cor.  2.  Res  nullam  ex  fe  habent  effentiam , quae  fit  caufat 
cognitionis  Dei:  fed  contra , Deus  eft  caufa  rerum,, 
etiam  quoad  earum  effentiam.  ibid. 

Cor.  3.  Dens  non  fentit . nec  propre  percipit.  3r. 

Cor.  ù.  Deus  qft  cauialitate  prior  rerum  effeutiâ  et  exl^ 
ftentià.  ibid. 

!3  Deus  eft  fumme  verax,  ibid. 

1 4•  Quidquid  clare,  et  diftincte  percipimus,  veruta  eft.  ibid. 

15•  Error  non  eft  quid  politirum.  32. 

!6  Deus  eft  incorporeus.  36. 

%ך■  Deus  eft  ens  fimpliciflimum.  37. 

Cor.  Dei  intelligentia,  voluntas , feu  Decretum  et  Poten- 
tia,  non  diftinguuntur , niff  ratione,  ab  ejus  effeatia 
ibid, 

!3*  Deus  eft  immutabilis.  38. 

19.  Deus  eft  aeternus  ibid. 

20.  Deus  omnia  ab  aeterno  praeordinavit.  Ibid. 

Cor.  Deus  eft  fumme  conftans  in  fuis  operibus.  39, 

21.  Subftantia  extenfa  in  longum,  latum,  et  profundum 
revera  exiftit:  Nofque  uni  ejus  parti  uniti  fumus,  ibid. 

PARS.  II, 

Lem.  1.  Ubi  datur  exteufio  five  Spatium,  ibi  datur  ne 
cellario  Subftantia.  45. 

Lem.  2.  Rarefactio  et  Oondenfatio  dare  et  difîinctè  a no- 
bis  concipiuntur;  quamvis  non  concedamus,  corpora 
in  rarefactione  majus  fpatium  occupare,  quam  in  coa• 
denfatione*  46, 

1.  JProp . 
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I.  Prop.  Quamvis  durities,  ppndus  et  reliquae  fenfiles  qua• 

lirates  a corpore  aliquo  feparentur,  integra  remanebit 
nihilominus  natura  corporis,  ibid. 

S,  Corporis  five  Materiae  natura  in  fola  extenfione  confiftit.  47. 
Cor.  Spatium  et  Corpus  in  re  non  differunt,  ibid. 

5.  Repugnat,  ut  detur  vacuum.  48• 

4•  Una  pars  corporis  non  majus  fpatium  occupat  unâ  vice, 
quam  aliâ,  et  contra  idem  fpatium  unâ  vice  non  plus 
corporis  continet,  quam  aliâ.  49• 
dor . Corpora,  quae  aequale  fpatium  occupant,  puta 
aurum  et  aër,  aeque  multum  materiae!»  five  fubftantiae 
corporeae  habent,  ibid. 

Nullae  dantur  Atomi.  50. 

6.  Materia  eft  indefinite  extenfa,  materiaque  coeli  et  terrae 

una  eademque  eft.  51. 

7.  Nullum  corpus  locum  alterius  ingreditur,  nili  fimul  illud 

alterum  locum  alicujus  alterius  corporis  ingrediatur.  56. 
Cum  corpus  aliquod  locum  alterius  ingreditur,  eodem 
temporis  momento  locas  ab  eo  derelictus  ab  alio  cor- 
pore  occupatur,  quod  ipfum  immediate  tangit,  ibid. 
Cor.  In  omni  motu  integer  Circulus  corporum  fimul 
movetur.  58. 

0,  Si  canalis  ABC  circularis  fit  aqua  plenus , et  in  A fit  qua- 
druplo  latior,  quam  in  B,  eo  tempore,  quo  illa  aqua 
(vel  aliud  corpus  fluidum)  quae  efi  in  A,  verfus  B incipit 
moveri,  aqua,  quae  eft  in  B quadruplo  celerius  move« 
bitur.  ibid. 

io•  Corpus  fluidum,  quod  per  Canalem  ABC  movetur, 
accipit  indefinitos  gradus  celeritatis.  59• 

II,  In  materia,  quae  per  canalem  ABC  fluit,  datur  divifio 
in  particulas  indefinitas,  ibid. 

12-  Deus  eft  caufa  principalis  motus.  60. 

13,  Eandem  quantitatem  motus  et  quietis,  quam  Deus  femel 
materiae  impreffit , etiamnum  fuo  concarfu  confervat, 
ibid. 

Unaquaeque  res,  quatenus  fimplex  et  îndivifa  eft,  et 
in  fe  folà  confideratur,  quantum  ia  fe  eft,  fernper  in 
eodem  fiatu  perleverat.  6 i, 

Con 
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Cor 4 Corpus,  quod  femel  movetur,  femper  moveri  per- 
gît,  nili  a Gaulis  externis  retardetur.  62. 

15.  Omne  corpus  motam  ex  fe  ipfo  tendit,  ut  fecundum 
lineam  rectam,  non  vero  curvam  pergat  moveri,  ibid. 
Cor.  Omne  corpus,  quod  fecundum  lineam  curvam  mo״ 
vetur , continuo  a linea , fecundum  quam  ex  fe  perge- 
ret  moveri,  deflectit;  idque  vi  alicujus  caafae  ex- 
ternae  65. 

*6.  Omne  corpus,  quod  çir  culari  ter  movetur,  ut  lapis  ex.  gr. 
in  funda,  continuo  determinatur,  ut  fecundum  langea- 
tem  pergat  moveri,  ibid״* 

17.  Omne  corpus,  quod  circulariter  movetur,  conatur  rec©• 
dere  a centro  circuli,  quem  defcribit.  66. 

!3*  Si  corpus  aliquod,  puta  k , verfus  aliud  corpus  quîefcens 
B moveatur  , nec  tamen  B propter  impetum  corporis 
A aliquid  tuae  quietiq  amittat;  neque  etiam  A fui  motu* 
aliquid  amittet,  fed  eandem  quantitatem  motus,  quam 
antea  habebat,  pTorfus  retinebit.  67. 

*9,  Motus,,  in  fe  fpectatus,  differt  a fua  determinatione 
verfus  certam  aliquam  partem  : neque  opus  eft , corpu* 
motum , ut  dn  contradam  partem  feratur  fivé  repellatur, 
aliquamdiu  quiefcere.  ibid. 

Cor . Motus  non  eft  motui  contrarius.  63. 

20.  Si  corpus  A corpori  B occurrat,  et  i p fu m fecum  rapiat; 
ptantum  motus , quantum  B propter  occurfum  A ab  ipfa 

A acquirit,  de  fuo  motu  A amittet.  6g. 

21,  Si  coipus  A duplo  majus  fit,  quam  B,  et  aeque  celeri- 
riter  moveatur;  habebit  etiam  A duplo  majorém  motum 
quam  B,  five  vim  ad  aequalem  celeritatem  eam  B reti- 
nendam,  ibid. 

Sfi.  Si  corpus  A aequale  fit  corpori  B , et  A duplo  celerius, 
quam  B moveatur,  vis  five  motus  in  A,  erit  duplus 
ipfius  B.  6p. 

1 Cor.  1.  Quo  corpora  tardius  moventur,  eo  magis  de  quiete 
participant,  ibid. 

Cor»  Si  corpus  A duplo  celerius  moveatur,  quam  cor- 
pus  B,  et  B duplo  majus  fit,  quam  A,  tantundem 

motu* 
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motus  efi;  in  R majori,  quam  in  A minori,  ac  proînd# 
etiam  aequalis  vis.  70. 

Cor . 3 Motus  a celeritate  diftinguitur.  ibid. 

®3  Cara  modi  aîicuju9  corporis  variationem  pati  coguntur, 
illa  variat  o femper  erit  minima,  quae  dari  poteft*  71. 
24,  Reg.  1.  Si  duo  corpora,  puta  A et  B effent  plane  aequa• 
lia,  et  in  directum,  verfus  fe  invicem  aeque  velociter 
moverentur;  cum  fib:  mutuo  occurrunt,  utrumque  in 
contrariam  partem  reflectetur,  nulla  fuae  celeritati« 
parte  amiffa.  ibid. 

jp5*  &eg׳  Si  mole  effent  inaequalia  , B nempe  majus, 
quam  A,  caeteris  ut  prius  poûtis,  tunc  folum  A re- 
flectetur,  et  utrumque  eadem  celeritate  perget  moveri,  72• 
g6.  Si  mole  et  celeritate  Tint  inaequalia , B nempe  duplo 
majus,  quam  A;  motus  vero  inAduplo  celerior,  quam 
in  B , caeteris  ut  prius  pofitis , ambo  in  contrariam 
partem  reflectentur , unoquoque  fuam , quam  habebant, 
celeritatem  retinente,  ibid. 

Cor . Determinatio  unias  corporis  aequalem  vim  requiri^ 
ut  mutetur,  quam  motus  73, 

@7,  Reg  3 Si  mole  ffnt  aequalia,  fed  B tantillo  celerius  mof 
veatcr , quam  A ; non  tantum  A in  contrariam  partem 
reflectetur,  fed  etiam  B dimidiam  partem  celeritatis, 
quà  A excedit,  in  A transferet  et  ambo  aeque  celeriter 
pergent  moveri  verfus  eandem  partem,  ibid. 

Cor.  Quo  corpus  aliquod  celerius  movetur,  eo, magis  de- 
termina  um  elt,  ut,  fecundum  quam  lineam  movetur׳, 
moveri  pergat  1 et  contra.  74. 

Reg.  4*  $i  corpus  A plane  quiefceret,  elTetque  paulo  ma- 
jus , quam  B ; quacunque  cum  celeritate  B moveatur 
verfus  A,  nunquam  ipfum  A movebit;  fed  ab  eo  în 
con  rariam  partem  repelletur,  fuum  integrum  motum 
Tetinendo.  75.  ^ 

29.  Reg.  5.  Si  corpus  quîefcens  A effet  minus,  quam  B,  tum 
quantumvis  B tarde  verfus  A moveretur,  illud  fecum 
movebit,  partem  fcilicet  fui  motus  ei  ta  em  transferen- 
do , ut  ambo  poftea  aeque  celeriter  moveantur.  77. 
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30.  Re g.  6.  Si  corpus  A quiefcens  effet  accnratîlïlme  aequale 

corpori  B verius  iJlud  moto,  partim  ab  ipfo  impellere- 
tur,  partim  ab  ipfo  in  contrariam  panem  repellere« 
tur.  78. 

31.  Reg.  7.  Si  B et  A verfus  eandem  paftem  moverentur, 
A quidem  tardius,  B autem  îllud  Infequen?  celferhis, 
ita  ut  ipfum  tandem  attingeret,  effeique  A majus, 
quam  B,  fed  exceffus  celeritatis  in  B effet  major,  quam 
exceffus  magnitudinis  in  À;  tum  B transferet  tantum 
de  fuo  motu  in  A , ut  ambo  poftea  aeque  celeriter , et 
in  eafdem  partes  progrediantur.  Si  auiem  contra  ex 
ceffus  magnitudinis  in  A effet  mafor , quam  exceffus 
celeritatis  in  B;  in  contrariam  partem  ab  ipfo  reflecte- 
retur  , motum  omnem  fuum  retinendo.  78  et  79. 

32.  Si  corpus  B undeq^aque  cingatur  a corpufqulis  motis, 
ipfum  aequali  vi  verfus  omnes  partes  fimul  pellentibus, 
quamdiu  nulla  alia  câufa  occurrit,  in, eodem  loco  immo- 
tum  manebit.  80. 

33.  Corpus  B,  iifilera,  ut  fupra  politis,  vi  quantumvis 
parva  adventitia,  verfus  quamcunque  partem  moveri 
potelt,  ibid. 

34.  Corpus  B,  iifdem  politis  ut  fupra,  non  potell  celerius 
moveri,  quam  a vi  externa  impulfum  eft,  quamvis 
paniculae,  a quibas  cingitur,  longe  celerius  agiten- 
tur.  81• 

55,  Cum  corpus. B lie  ab  externo  impulfu  movetur,  maxi- 
mam  partem  fui  motus  a corporibus , a quibus  conti״ 
imo  cingitur,  accipit,  non  autem  a vi  externa,  ibid. 

56.  Si  corpus  aliquod,  ex.  gr.  manus  noftra,  quaquaverfum 
aequali  motu  moveri  pollet,  ita  ut  nullis  corporibus  ullo 
modo  reflftat;  neceffario  in  ilio  fpatio״  per  quod  fic 
moveretur,  tot  corpora  verfus  unam  partem , quam 
verfus  quamcumque  aliam,  aequali  inter  fe,  et  aequali 
cum  manu  vi  celeritatis  movebuntur  g 2. 

3 7.  Si  corpus  aliquod,  puta  A,  quacumque  parva  \ti  verfus 
quamcumque  partem  moveri  potell,  illud  neceffario 
cingitur  a corporibus,  quae  aequali  inter  fe  celeritate 
moventur.  84. 
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PARS  IIL 

1.  Prop . Partes  materiae,  in  quas  prima  fuit  divifa,  non 

erant  rotundae,  fed  angu'ofae.  90. 

2.  Vis,  quae  effecit,  ut  materiae  particulae  circa  propria 

centra  moverentur,  limul  effecit,  ut  particularum  an- 
x guli  mutuo  occurfu  attererentur,  ibiff 
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Capitum  et  Materierum, 

In  1 et  2 Parte  Appendicis  contentarum. 


PARS  I. 

Cap.  I.  TDa  Ente  Fteali,  Ficto , et  Fcationis. 

Entie  definitio.  95. 

Chimaera,  Ens  fictum  , et  Ens  rationis  non  elle  entia*  ibid. 
Quibus  cogitandi  modis  res  retineamus.  94. 

Quibus  cogitandi  modis  res  explicemus,  ibid. 

Quibus  cogitandi  modis  res  imaginemur,  ibid. 

Entia  rationis  cur  non  fint  Ideae  rerum,  et  tamen  pro  iis 
biabeantur.  ibid. 

Male  dividi  Ens  in  re  ale  et  rationis.  95. 

Ens  rationis  quomodo  dici  poffit  merum  nihil,  et  quomodo 
Ens  reaie.  ibid. 

In  Rerum  ioveftigatione  Entia  realia  cum  Entibus  rationis 
non  confundenda,  ibid. 

Quomodo  Ens  rationis,  et  Ens  fictum  diftinguantur.  96. 
Entis  divifia,  ibid. 

Cap.  II.  Çmd  fit  effe  Effentiae , quid  effe  Exijlentiae , 
quid  effe  Ideae , quid  effe  E olentiae^ 

Creaturas -in  Deo  elle  eminenter.  97. 

Quid  ht  elle  effentiae , exiftentiae , ideae,  ac  potentiae.  9g. 

Haec  quatuor  a fe  invicem  non  diftingui,  nili  in  creaturis, 
ibid. 

Ad  quaeftiones  qusfdam  de  Effentia  refpondetur.  ibid. 
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Cur  auctor  in  definitione  effentiae  ad  Dei  attributa  recur. 
rit.  99. 

Curaliorum  definitiones  non  recenfuit.  ibid. 

Quomodo  diftinctio  inter  effentiam  et  exiftentiam  facile  ad- 
di fcatu  r.  ibid. 

Cap.  II L De  eo , quod  eft  Necejjarium  , Impojfibile, 
Pojjibile  et  Contingens. 

Quid  hic  per  affectiones  intelligendum  Iit.  100. 

Affectionum  definitio,  ibid. 

Quot  modis  res  dicatur  neceffaria  et  impoffibilis.  ibid. 

Chi ri  aeram  commode  Ens  ve  bale  vocari.  101. 

Res  creatas , quoad  effentiam  et  exiftentiam  a Deo  depen- 
dere.  ibid. 

Necellitatem , quae  in  rebus  creatis  a caufa  eft,  effe  vel 
׳feffentiae  vel  exiftentiae;  at  baec  duo  in  Deo  non  di  fi  in• 

g׳'i  ibid. 

Poflibile  et  Contingens  non  effe  rerum  affectiones.  102. 

Quid  fit  Pôffibile,  quid  Contingens,  ibid. 

PoflibUe  et  Contingens  effe  tantum  defectus  noftri  Intel* 
lectus,  ibid. 

Conciliationem  libertatis  noftri  arbitrii,  et  praeordinationis 
Dei,  fauranum  captum  fuperare.  105. 

Cap  IV.  De  Duratione  et  Tempore. 

Quid  lit  Aeternitas.  104• 

Quid  Dura  lio.  ibid. 

Quid  Tempus,  ibid. 

Cap.  V.  De  OppofiUone , Ordine , etc . 

Quid  fint  Oppofitio.  Ordo,  Convenientia,  Diverfftan,  Sub* 
jecium , Adjunctum,  etc.  105. 

Cap.  VI.  De  Uno , Fero,  et  Bono. 

Quid  fit  unitas  ibid 

Quid  fit;  multitudo,  et  quo  refpectu  Deus  dici  poflit  unus, 
et  quo  refpectu  unitus*  ibid. 
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Quid  fit  verum,  quid  falfuna , tam  apud  vnlgum,  quain 
apud  Philofophos.  103. 

Verum  non  efTe  terminum  tranfcenden talem.  ibid. 

Veritas,  et  vera  idea,  quomodo  differant,  ibid. 

Quaenam  fint  Proprietates  Veritatis  ? 

Certitud  nem  non  effe  in  rebus.  10/, 

Bonum  et  malum  tanturu  dici  refpective.  ibid. 

Quare  aliqui  Bonum  Metapbyficum  ftatuerunL  ibid. 

Ï\e8  et  conatus , quo  res  in  flatu  fuo  perfeverare  conantur, 
quomodo  diftinguantur.  108• 

An  Deus  ante  res  creatas  dici  pollit  bonus,  ibfd. 

Perfectum  quomodo  dicatur  refpective , quomodo  abfolute, 
ibid, 

P A R S II. 

Cap  I De  Dei  Aeternitate* 

Snbftantiarum  divifio.  109. 

Deo  nullam  durationem  competere.  !10. 

Caufae,  ob  quas  Authores  Deo  durationem  tribuerant,  ibid. 
Quid  fit  aeternitas.  !1 1, 

Cap.  II.  De  Unitate  Deu 

Deum  effe  unicum.  112, 

Cap,  III,  De  Immenjitate  Dei , 

Quomodo  Deus  dicatur  infinitus,  quomodo  immenfus.  113. 
Quid  vulgo  per  Dei  immenfitatem  inteliigatur,  ibid. 

Deum  effe  ubique,  probatur.  114.  > 

O nnipraefentia  Dei  explicari  nequit,  ibid. 

Dei  Immenfitatem  a quibufdam  flatui  triplicem;  fed  male, 
ibid. 

Dei  potentiam  non  diftingui  ab  ejus  effentia,  ibid. 

Ncc  illius  Omnipraefentiam.  115. 

Cap.  IV.  De  Immutabilitate  Dei . 

Quid  fit  Mutatio,  quid  Transformatio,  ibid. 

In  Deo  Transformationem  locum  non  habere,  ibid. 

Quae  fint  Mutationis  caufae.  ibid.  « 

Deum 
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Deum  non  mutari  ab  »110.  116. 

Née  etiam  à fe  ipfo.  ibid. 

Cap.  V.  De  Simplicitate  Dei . 

Rerum  Difîinçtlo  triplex , Realis , Modalis , Rationis,  ibid. 
Undcnam  omnis  campofitio  oriatur,  et  quotuplex  lit.  !19ך 
Deum  effe  Ens  fîmpli cilli  mura . ibid. 

•Dei  Attributa  diftingui  tantum  ratione.  11 3. 

Cap.  VI.  De  Vita  Dei* 

Quid  vulgo  per  vitam  intelügant  Philofophi.  ibid. 

Quibus  rebus  vita  tribui  pofïit.  1 !9. 

Quid  fît  vita,  et  quid  fît  in  Deo.  ibid. 

Cap.  VII.  j De  Intellectu  Dei. 

Deum  elle  omnifeium.  120. 

Objectum  feientiae  De i non  elle  res  extra  Deum.  ibid. 

Sed  Deum  ipfum.  s 21. 

Quomodo  Deus  nofeat  peccata,  et  entia  rationis,  etc.  ibid. 
Quomodo  Singularia,  et  quomodo  Univerfalia.  ibid. 

In  Deo  tantum  unam  elle  et  fîmplicem  ideam.  122. 

Quae  fît  Dei  fciéntiâ  circa  rea  creatas,  ibid« 

Cap.  VII[.  De  Voluntate  Dei. 

Quomodo  Dei  effentia  , et  intellectus,  quo  fe  intelligit , et 
voluntas,  qua  fe  amat,  difîiuguantur,  nos  nefeire.  123. 
Voluntatem  et  Potentiam  Dei,  qtrbad  extra,  non  diltingui 
ab  ejus  Intellectu,  ibid. 

Deum  improprie  quaedam  odio  habere,  quaedam  amare, 
ibid. 

Car  Deus  Homines  monet,  cur  non  falvat  abfque  monitione; 
et  cur  impii  puniantur.  124* 

Scripturam  nihii  docere  , quod  lumini  naturae  repugnet,  ibid. 

Cap,  IX.  De  Potentia  Dei . 

Quomodo  Omnipotentia  Dei  intelligenda  fît.  125. 

Ômnia  elle  neceifaria  refpectu  decreti  De! , non  autem  quae- 
dam  in  fe,  quaedam  refpectu  decreti,  ibid. 

Quod 
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Quod  fi  Deus  aliam  feciffet  rerum  naturam , etiam  nobis 
alium  debuiffet  clare  intellectum.  126. 

Q notuplex  fit  Potentia  Dei.  ibid. 

Quid  ה b foîuta  , quid  ordinata,  quidj  ordinaria,  quid  extra- 
ordinaria,  ibid. 

Cap,  X.  De  Creatione y 

Quid  fit  Creatio.  127. 

Creationis  vulgaris  Definitio  rejicitur,  ibid. 

Propria  explicatur,  ibid. 

Accidenti^  et  modos  non  creari.  12g. 

Nullum^fuiffe  tempus  aut  duration  em  ante  creationem,  ibid. 

Eandem  e fle  Dei  operationem  mundi  creandi»,  quam  con- 
fervandi.  ibid. 

Quaenam  fmt  creata.  ibid, 

־ Quomodo  Dei  cogitatio  à noffra  differat.  159. 

Non  effe  quid  extra  Deum  Deo  coaeternum.  Ibid. 

Quid  hic  vocibus,  ab  aeterno,  denotetur,  ibid. 

Non  potuiffe  aliquid  ab  aeterno  creari,  probatur,  ibid. 

Ex  eo,  quod  Deus  fit  aeternus,  non  fequi  illius  effecta 
etiam  effe  poffe  ab  aeterno.  130. 

Deum , fi  neceffario  ageret , non  effe  infini  tae  virtutis,  ibid. 

Unde  habeamus  conceptum  majoris  duratiouis , quam  eft 
hujus  mundi.  131. 

Cap.  XI*  De  Concurfu  Dei , 

Quomodo  Dei  Confervatio  fe  habeat  io  rebus  determinan- 
dis  ad  operandum.  133. 

Divifionem  attributorum  Dei  vulgarem  magis  effe  nominis, 

quam  rei.  ibid. 

Àutoris  propria  Divifio.  154. 

Cap.  XII.  De  Mente  Humana . 

Angelos  non  effe  Metaphyficae , fed  Theologicae  confldera- 
tionis.  ibid. 

Mentem  humanam  non  effe  ex  traduce,  fed  a Deo  creari: 
at,  quando  creetur,  nefciri.  ibid. 

Quo  fenfu  anima  humana  fit  mortalis,  ibid. 


Quo 
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Quo  vero  fenfu  immortalis.  135. 

Illius  immortalitas  demonftratur.  ibid. 

Deum  non  contra,  fed  fupra  naturam  agere;  et  quid  hoc 
fit  fecundum  authorém.  ibid,  et  136. 

Cur  aliqui  putent,  voluntatem  non  elfe  liberam,  ibid. 

Quid  fit  voluntas,  ibid. 

Dari  voluntatem,  ibid. 

Eamque  elfe  liberam.  137, 

Nec  confundendam  cum  appetitu,  ibid. 

Nec  aliquid  efie  praeter  iplam  Mentem.  13g, 

Cur  Philofophi  mentem  curn  rebas  corporeis  confude* 
runt.  139. 
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P H I L O S O P II  I A E 

MORE  GEOMETRICO 
DEMONSTRATA. 


P A R S I. 

PROLEGOMÈNON. 

«Antequam  ad  ipfas  Propofitiones , earum  que  [ 
Demonftrationes  accedamus , vif  uni  fuit  in  ante- 
ceffum  fuçcincte  ob  oculos  ponere,  cur  Cartefius  de 
omnibus  dubitaverit,  quà  via  folida  fcienfciarum 
fundamenta  eruerit,  ac  tandem  quibus  mediis  fe  ab 
omnibus  dubiis  liberaverit:  quae  omnia  quidem  in 
ordinem  Mathematicum  redegiUenius , niii  prolixita- 
tem,  quae  ad  id  praedandum  requireretur,  impedire 
judica  videmus,  quo  minus  haec  omnia,  quae  uno 
obtutu,  tanquam  in  pictura,  videri  debent,  debite 
in  belligerentur. 

Cartelius  itaque*  ut  quam  cautiffime  procederet 
in  rerum  inveftigatione,  conatus  fuit 
i°.  Omnia  préjudicia  deponere, 

2°.  Fundamenta  invenire,  quibus  omnia  fuper- 
ftruenda  elTerit, 

3°.  Caufam  erro  »־is  detegere, 

4°.  Omnia  clare  et  diftincte  inielligere. 
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Ut  vero  primum,  fecundum,  ac  tertium  aflequï 
pofiet,  omnia  ia  dubium  revocare  aggreditur,  non 
quid  em  ut  Scepticus,  qui  fibi  nullum  "alium  praefigit 
Enem , quam  dubitare,  fed  ut  animum  ab  omnibus 
praejudiciis  ' liberaret,  quo  tandem  firma,  atque 
inconcuifa  feientiaruin  fundamenta,  quae  boc  modo 
ipfuui,  fi  quae  effent,  effugere  non  pofient,  inve- 
niret.  Yera  enim  fcientiarum  principia  adeo  clara, 
[ 2 j ac  certa  effe  debent,  ut  nulld  indigeant  proba- 
'liene,  .-extra  omnem  dubitationis  aleàm  fini  polita, 
et  fine  ipfis  nihil  demonftrari  polfit.  Atque  haec, 
poft  longam  dubitationem  reperit.  Poftqüam  autem 
haec  principia  inveniffét,  non  ipfi  difficile  fuit,  ve- 
ruai  à falfo  cjignofcere , ac  esufam  erroris  detegere; 
atque  adeo  fibi  ׳cavere*  ne  aliquid  falfum  et  dubium 
pro  vero  ac  certo  aflumeret. 

Ut  autem  quartum  et  ultimum  fibi  compa- 
raret,  hop  eft,  omnia  clare,  et  difiincte  intellige- 
jet,  praecipua  ejus  regula  fuit,  omnes  fiipplices 
ideas,  ex  quibus  reliquae  omnes  componuntur, 
enumerare,  ac  quamlibet  figillatim  examinare♦ 
Ubi  enim  fimplices  ideas  clare,  et  difiincte  per- 
cipere  pollet,  line  dubio  etiam  omnes  reliquas,  ex 
fimplicibus  illis  conflatas,  eadem  claritate  et 
diitinctione  intelligeret.  His  ita  praelibatis,  bre- 
viter  explicabimus,  quomodo  omnia  in  dubium 
revocaverit,  yera  Scientiarum  principia  invenerit, 
ac  fe  ex  dubitationum  difficultatibus  extricaverit. 

(Dubitatio  de  omnibus .)  Primo  itaque  fibi  ab  oculos 
ponit  omnia  illa,  quae  a fenfibus  acceperat,  nempe 
coelum  , terram  , et  fini  ili  a , atque  etiam  fuum  cor- 
pus  : quae  omnia  eoufque  in  rerum  natura  effe  puta- 
verat.  Ac  de  horum  certitudine  dubitat,  quia  fen- 
fus  ipfum  interdum  fefelliffe  deprehenderat,  et  in 
J omnis  fibi^  faepe  perfuaferat,  multa  extra  fe  vere 
exiffere , in  quibus  poftea,  fo  delufum  elle,  compe- 
rerat;  ac  denique  quia  alios  etiam  vigilantes  afferere 

audi- 
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audierat,  fe  in  membris,  quibus  diidum  canierant* 
dolorem  fentire.  Quare  non  fine  ratione  etiam  de  fui 
corporis  exiftentiâ  dubitare  potuit.  Atque  ex  his  om- 
nibu8  vere  concludere  potuit,  fenfus  non  elle  firmilfi- 
mum  fundamentum , eut  omnis  fcientia  fuperftru- 
enda  fit;  (poliunt  enim  in  dubium  revocari!)  fed 
certitudinem  ab  aliis  principiis  nobis  certioribus 
dependere.  Ut  autem  porro  talia  inveftiget,  fecun* 
do  fibi  ob  oculos  ponit  omnia  univcrfalia , qualia 
funt  natura  corporea  in  communi,  ejufque  extenfio, 
item  figura  י quantitas  etc.  ut  etiam  omnes  ma  thema- 
ticae  veritates.  Et  quamvis  haec  ipfi  -certiora  [ 3 ] 
viderentur,  quam  omnia,  quae  a fenfibus  Irafiferat, 
rationem  tamen  dk  iis  dubitandi  invenit;  quoniam 
alii  edam  circa  ea  err àrant , et  praecipue,  quoniam 
infixa  quaedam  erat  ejus  menti  vetus  opinio,  Deum 
elle,  qui  potéft  omnia,  et  a quo  talis,  qualis  exi- 
ftit,  creatus  eft,  quique  adeo  forfan  fecerat,  ut 
etiam  circa  illa,  quae  ipfi  clarifiima  videbantur, 
deciperetur.  Atque  hic  elt  modus,  quo  omnia  in 
dubium  revocavit. 

QInventio  fundamenti  cmnis  fcientiae.)  .Ut  autem  Vera 
fcientiarum  principia  inveniret,  inquifivit  poftea, 
num  omnia , quae  fub  ejus  cogitationem  cadere 
pollent,  in  dubium  rOvocàrit,  ut  fic  exploraret, 
an  non  forte  quid  reliquum  effet,  de  quo  nondum 
dubitaverat.  Quod  fi  vero  quid  fic  dubitando,  im 
veniret,  quod  nulla  ex  praecedentibus , nec  etiam 
ulla  alia  ratione,  in  dubium  revocari  pollet:  id 
libi,  tanquam  fundamentum,  cui  omnem  faam 
cognitionem  fuperftruat,  fiatuendum  elle,  merito 
judicavit.  Et  quamquam  jam,  ut  videbatur,  de 
omnibus  dubitârat;  nam  aeque  de  iis , quae/pei? 
fenfus  hauferat , quam  de  iis,  quae  folo  intellectu 
perceperat,  dubitaverat:  aliquid  tamen,  quod  expio- 
r and  uni  effet,  reliquum  fuit,  ille  nimirum  ipfc, 
qui  fic  dubitabat,  non  quatenus  capite,  manibus, 
xeliquisque  corporis  membris  conflabat,  quoniam 
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de  his  dubitaverat;  Sed  tau  tum  ׳quaternis  dubitabat! 
cogitabat,  etc♦  Atque,  lioc  accurate  examinans, 
comperit,  fe  nullis  praedictis  rationibus  de  eo  dii- 
bitare  poile.  Nam,  quamvis  fomnians,  aut  vigi- 
lans  cogitet,  cogitat  tamen  atque  eft:  et  quamvis 
alii,  aut  etiam  ille  ipfe  circa  alia  erraviffent,  nihil 
miniis,  quoniam  errabant,  erant:  Nec  ׳ullum  fuae 
naturae  autorem  adeo  callidum  fingere  potelt,  qui 
eam  circa  hoc  decipiat;  concedendum  enim  erit 
ipfum  exi  flere,  quamdiu  fuppotiitur  decipi.  Nec 
denique  quaecumque  alia  excogitetur  dubitandi 
caufa,  ulla  talis  adferri  poterit,  quae  ipfum  iimul 
de  ejus  exiftentiâ  non  Certiflimum  reddat.  Imo, 
quo  plures  adferuntur  dubitandi  rationes,  eo  plura 
limul  adferuntur  argumenta,  quae  illum  de  fuâ 
exiftentiâ  convincunt.  Adeo  ut,  quocumque  fe 
[4]  ad  dubitandum  vertat,  cogatur  nihilominiis in 
has  voces  erumpere,  dubito , cogito , ergo  fum. 

Hac  igitur  detecta  veritate,  limul  etiam  invenit 
omnium  fcientiarum  fundamentum:  ac  etiam  om- 
ilium,  aliarum  veritatum,  menfuram,  ac  regulam; 
fcilicet,  Quicquid  tam  clare  ac  diftincte  percipitur , 
quant  ifiud , verum  ejh 

Nullum  vero  aliud,  quam  hoc  fcientiarum 
fundamentum  effe  poffe,  fatis  fuperque  liquet  ex 
praecedentibus  : quoniam  , reliqua  omnia  facillimo 
negotio  a nobis  in  dubium  revocari  poliunt,  hoc 
autem  nequaquam,  Verumenim  vero  circa  hoc  fun- 
damentum  hic  apprime  notandum,  hanc  orationem, 
dubito , cogito , ergo  fum , non  efle  fyllogismum, 
in  quo  major  propoli  do  eft  omilTa.  Nam  ii  fyilo- 
gifmusf  effet,  praemiffae  clariores  et  notiores  debe- 
Vent  effe,  quam  ipfa  conclufio , ergo  fum:  adeoque 
e%0  fum  non  effet  primum  omnis  cognitionis  fun- 
damentum;  praeterquam  quod  non  effet  certa  con- 
clulio  : nam  ejus  veritas  dependeret  ab  univerfalibus 
prâemiffis,  quas  dudum  in  dubium  Auior  revoca- 
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verat:  ideoque  Cogito , ergo  fum , unica  elt  propo- 
fitio,  quae  h'uiç,  ego  fum  cogitans,  aequivalet. 

Sciendum  porro , ut  confufionem  in  fequenti- 
bus  vitemus,  f clare  enim,  ac  di  (tin  et  e res  perci- 
pienda  elt)  quid  (imus?  Nam  hoc  clare,  et  diftincte 
intellecto,  noitram  eflfentiam  cum  aliis  non  con- 
fundemus.  Ut  igitur  id  ex  praecedentibus  deducat, 
Xic  pergit  nofter  À utor. 

Omnes,  quas  olim  de  fe  habuit,  cogitationes 
in  memoriam  revocat,  Ut,  animam  fuam  ede  exiguum 
quid  inftar  venti,  vel  ignis,  vel  aetheris,  craffiori- 
bus  fui  corporis  partibus  infufum , et , corpus  ftbi 
notius  dfe,  quam  animam,  illudque  a fe  clarius 
ac  diftinctius  percipi.  Atque  haec  omnia  clare 
pugnare  cum  iis  deprehendit,  quae  lmcufque  in- 
tellexerat.  Nam  de  fuo  corpore  dubitare  poterat, 
non  autem  de  fuà  edentia  quatenus  cogitabat.  Adde, 
quod  haec  neque  dare  neque  diftincte  percipiebat, 
ac  confequenter , ex  fuae  methodi  praeferipto,  tan- 
quam  falfa  rejicere  debebat.  Unde,  cum  talia  ad 
f e , quatenus  liucufque  ftbi  cognitus  erat,  pertinere 
intelligere  non  poffet,  pergit  ulterius  inquirere,  [5] 
quid  ad  fuam  effentiam  proprie  pertineat;  quod  in 
dubium  revocare  non  potuerat,  et  ob  quod  tuam 
exiftentiam  concludere  cogebatur.  Talia  autem  funt, 
quod  fibi  cavere  voluerit , ne  deciperetur ; multa 
cupiverit  intelligere ; de  omnibus , quae  intelligere 
non  poterat , dubitarh  ; unum  tantum  hucufque 
affirmavit ; omnia  reliqua  negârit,  et  tanquam  faU 
Ja  rejecerit  > multaque  etiam  invitus  imaginatus 
fuerit ; ac  denique  multa , t an  quam  a fenfihus  veni - 
entia,  animadverterit . Cumque  ex  lingulis  his 
aeque  evidenter  fuam  exiftentiam  colligere,  nec 
ullum  horum  inter  ea,  quae  in  dubium  revocaverat, 
recenfere  potuerit,  ac  denique  omnia  haec  fub  eodem 
atlributo  concipi  poflint  : fequitur  omnia  haec  vera 
elfe,  et  ad  ejus  naliiram  pertinere.  Atque  adeo 
ubi  dixerat,  cogito , omnes  hi  cogitandi  modi  in- 
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telligebantur,  nempe  dubitare y irdelli  gere  ר ajjir - 
mare , negare,  velle , nolle , imaginari  et  fentire. 

Apprime  autem  hic  notandum  venit,  quod 
magnum  ufum  in  fequentibus , ubi  de  diiiinctio- 
ne  mentis  a corpore  agetur,  habebit;  nempe  i0. 
Hos  cogitandi  modas  clare  ac  diftincle  line  reli- 
quis,  de  quibus  adhuc  dubitatur,  intelligi.  2°  Eo- 
rura  clarum,  et  difiinctuni,  quem  habemus  con- 
cepium , obfcurum,  atque  ׳confufum  reddi,  11  iis 
aliqua,  de  quibus  adhuc  dubitamus,  adicriberc 
vellemus. 

(L-iberatio  ab  omnibus  dubiis.־)  Ut  denique  de  iiS , quae 

in  dubium  revocaverat,  certus  redderetur,  omneque 
dubium  tolleret,  pergit  inquirere  in  naturam  Entis 
perfectiflimi,  et  an  tale  exiftat.  Nam,  ubi  Ens 
perfecdilimum  exi  Itère  deprehendet,  cujus  vi  omnia 
producuntur,  et  confervantur .,  cujufque  naturae 
repugnat,  Ut  iit  deceptor:  tum  illa  ratio  dubitandi 
tolletur,  quam  ex  eo,  quodfuam  caufam  ignorabat, 
habuit.  Sciet  enim  facultatem  veri  a falfo  dignofeen- 
di  a Deo  fumme  bono  et  veraci  ipii  non  fuifle  datam, 
ut  deciperetur.  Àdeoquè  Mathematicae  veritates, 
feu  omnia,  quae  ipli  evidentiilima  elle  videntur, 
ininime  fufpecta  elTe  poterunt.  Progreditur  deinde, 
ut  caeteras  caulas  dubitandi  tollat,  inquiritque, 
[<5J  un  denam  liat,  quod  aliquando  erremus?  quod, 
ubi  invenit  ex  eo  oriri,  quod  libera  noitrâ  voluntate 
utamur  ad  afi  en  tien  dum  etiam  iis,  quae  tantüm 
confufe  percepimus:  ftstim  concludere  potuit,  fe 
in  polterum  ab  errore  cavere  polle,  modo  non  nili 
clare  et  diftincte  perceptis  ailenfum  praebeat:  quod 
unufquifque  a fe  facile  impetrare  pctelt,  quoniam 
poteftatem  habet  cohibendae  voluntatis , ac  proinde 
efficiendi,  ut  intra  limites  intellectus  contineatur. 
Verum,  quia  in  prima  aetate  multa  haufimus  prae- 
judicia,  a quibus  non  facile  liberamur,  pergit  porro, 
ut  ab  iis  liberemur,  et  nihil,  nili  quod  clare  et 
diitincte  percipimus,  amplectamur,  fimplices  omnes 
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;notiones  et  ideas,  ex  quibus  omnes  nofîrae  cogita• 
tiones  componuntur,  enumerare,  eafque  lingula•״ 
tim  examinare;  ut  quicquid  in  unaquaque  clarum, 
quid  obfcurum  elt , animadvertere  poflit;  iic  enim 
facile  clarum  ab  obfcuro  diftinguere  poterit,  cla- 
rafque  ac  diltinctas  cogitationes  efformare;  adeoque 
facile  realem  diltinctionein  inter  animam  et  corpus, 
invenire:  et  quid  in  iis,  quae  a fenfibus  baufimus 
clarum,  quid  obfcurum  Ut;  et  denique  in  quo  fom- 
nium  a vigiliis  differat.  Quo  facto"  neque  de  fuis 
vigiliis  dubitare  , neque  a fenfibus  falli  amplius  po- 
tuit;  ac  lie  fe  ab  omnibus  dubitationibus  fupra 
recen litis  liberavit. 

Verum,  antequana  hic  finem  faciam;  iis  fatis- 
faciendum  videtur,  qui  lie  argumentantur.  Cum 
Deum  exiftere  nobis  per  fe  non  innotefeat,  de  nulla 
re  videmur  poife  unquam  elle  certi  : nec  Deum 
exiftere  unquam  nobis  innotefeere  poterit.  Nam 
ex  incertis  praemiffis  (omnia  enim  incerta  ede  dixi- 
mus,  quam  diu  nolîrain  originem  ignoramus  j nihil 
certi  concludi  potefi. 

Hanc  difficultatem  ut  amoveat  Cartefiiis,  re- 
fpondet  hoc  pacto.  Ex  eo,  quod  nondum  fciamus, 
an  forte  originis  noltrae  a utor  nos  tales  crea  verit, 
ut  fallamur , etiam  in  iis , quae  nobis  vel  eviden- 
tiffima  apparent,  dubitare  nequaquam  poffumus  de 
iis,  quae  clare  et  diltincte  per  fe,  vel  per  ratiocina- 
tionem,  quam  diu  nempe  ad  illam  attendimus,  in- 
telligimus:  fed  tantùm  de  iis,  quae  ante  hac  de- 
monftravimus  vera  elfe,  quorum  memoria  potefi  [7] 
recurrere , cum  non  amplius  attendimus  ad  ratio- 
nes,  ex  quibus  ea  deduximus,  quarumque  adeo 
fumus  obliti.  Quapropter  quamvis,  Deum  exiftere, 
non  per  fe,  fed  tantùm  per  aliud  innotefeere  poffit, 
poterimus  tamen  ad  certam  Dei  exifientiae  cognitio- 
nem  pervenire,  duminodo  ad  omnes,  ex  quibus 
illam  concludimus,  praemiffas  accuratiilime  atten- 
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damus♦  Vide  Princip♦  part.  1.  artic.  13.  et  Refp. 
ad  fecund.  object.  num.  5.  et  in  fin.  méditât.  5. 

Verum , quoniam  haec  refponfio  quibusdam 
non  fatisfacit,  aliam  dabo.  Vidimus  in  praeceden- 
tibus,  ubi  de  noftrae  exiftentiae  certitudine  atque 
evidentia  loquebamur,  nos  illam  ex  eo  concluliJOfe, 
quod,  quocunque  mentis  aciem  convertebamus* 
nullam  dubitandi  rationem  offendebamus,  quae  eo 
ipfo  nos  de  noftri  exiftentia  non  convinceret,  five 
ubi  ad  noftram  propriam  naturam  attendebamus, 
five  ubi  noftrae  naturae  autorem  callidum  decepto- 
rem  lingebamus,  five  denique  aliam  quamcunque, 
extra  nos,  dubitandi  rationem  accerfebamus , quod 
circa  nullam  aliam  rem  hncufque  contingere  depre- 
h en d imus.  Natu,  quamvis  ad  naturam  ex.  gr.  Tri- 
anguli  attendentes,  cogimur  concludere  ejus  tres 
angulos  eiTe  aequales  duobus  rectis,  non  tamen  idem 
pofl umus  concludere  ex  eo,  quod  forte  a naturae 
:noftrae  autotc  decipiamur:  quemadmodum  ex  hoc 
ipfo  noftram  exiftentiam  certiffime  colligebamus♦ 
Quapropter  non,  quacunque  mentis  aciem  conver- 
tiraus,  cogimur  concludere , Trianguli  tres  angulos 
eiTe  aequales  duobus  rectis  ; fed  contra  canfam  du- 
bitandi  invenimus,  quia  nempe  nullam  talem  Dei 
ideam  habemus,  quae  nos  ita  afficiat,  ut  nobis  im- 
poffibile  Iit  cogitare,  Deum  elle  deceptorem.  Nam 
aeque  facile  ■eft  ei,  qui  veram  Dei  ideam  non  habet, 
quam  nos  non  habere  jam  fupponimus,  cogitare 
fuum  autorem  effe  deceptorem,  quam  non  effe  de- 
ceptorem:  quemadmodum  illi,  qui  nullam  habet 
Trianguli  ideam,  aeque  facile  eft  cogitare,  ejus  tres 
angulos  aequales  elle,  quam  non  effe  aequales  duo- 
bus  rectis.  Quare  concedimus,  nos  de  ulla  re, 
[8]praeter  noftram  exiftentiam, quamvis  ad  iUius  de- 
monftrationem  probe  attendamus,  polle  elle  abfo- 
lute  certos,  quam  diu  nullum  Dei  clarum  et  diftin- 
ctum  conceptum  habemus,  qui  nos  affirmare  faciat, 
Deum  elle  fumme  veracem,  lie  uti  idea׳,  quam  Tri- 
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anguli  habemus,  nos  cogit  concludere,  ejus  tres 
angulos  elle  aequales  duobus  rectis!  fed  negamus, 
nos  ideo  in  nullius  rei  cognitionem  pervenire  poffe. 
Nam,  ut  ex  omnibus  jamjam  dictis  patet,  cardo 
totius  rei  in  hoc  folo  verfatur,  nempe  ut  talem  Dei 
conceptum  efformare  poilimus , qui  nos  ita  difponat, 
ut  nobis  non  aeque  facile  Iit  cogitare,  eum  elle, 
quam  non  elle  deceptorem;  fed  qui  nos  cogat  affir- 
mare,  eum  e fle  fummè  veracem*  Ubi  enim  talem 
ideam  efformaverimus , illa  de  Mathematicis  veri- 
tatibus  dubitandi  ratio  tolletur.  Nam,  quocunque 
tum  mentis  aciem  convertemus,  ut  de  iit  arum 
aliqua  dubitemus,  nihil  offendemus,  ex  quo  ipfo, 
quemadmodum  circa  noftram  exiftentiam  contigit, 
non  concludere  debeamus,  illam  efle  certiffimam. 
Ex.  grat.  11  poft  Dei  ideam  inventam  , ad  naturam 
Trianguli  attendamus,  hujus  idea  nos  coget  affir« 
mare,  ejus  tres  angulos  elle  aequales  duobus  rectis; 
Jfin  ad  ideam  Dei,  haec  etiam  nos  affirmare  coa:et, 
eum  fumme  veracem  י nofiraeque  naturae  efle  auto-, 
rem , et  continuum  confervatorem , atque  adeo  nos 
circa  iftam  veritatem  non  decipere*  Nec  minus 
impoflibile  nobis  erit  cogitare,  ubi  ad  Dei  ideam, 
(quam,  nos  inveniffe  jam  fupponimus)  attendimus, 
eum  efle  deceptorem,  quam,  ubi  ad  ideam  Trianguli 
attendimus,  cogitare , tres  ejus  angulos  non  efle 
aequales  duobus  rectis.  Et,  uti  poffumus  ta- 
lem  Trianguli  ideam  formare,  quamvis  nefci- 
amus , an  autor  noftrae  naturae  nos  decipiat  ; fio 
etiam  poffumus  ideam  Dei  nobis  claram  reddere, 
atque  ob  oculos  ponere,  quamvis  etiam  dubitemus, 

an  nofti ae  naturae  autor  nos  111  omnibus  decipiat. 
Et  m odo  illam  habeamus,  quomodocunque  eam 
acquiliverimus,  fufficiet , ut  jamjam  oftenfum  eft, 
ad  omne  dubium  tollendum.  His  itaque  praemiflis 
ad  difficultatem  motam  refpondeo  ; nos  de  nulla  re 
polle  efle  certos , non  quidem,  quam  diu  Dei  exiflen- 
tiam  ignoramus  (nam  de  hac  re  non  locutusfum)  [9] 
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led  qnamdiu  ejus  claram  et  di  (tinctam  ideam  non 
habemus.  Quare  fi  quis  contra  me  argumentari 
velit,  ta^e  debebit  efle  argumentum.  De  nulla  re 
poflumus  efle  certi,  antequam  Dei  claram  et  di- 
ftinctam  ideam  habeamus:  Atqui  çlaram  et  diftin- 
ctam  Dei  ideam  habere  non  poliamus,  qnamdiu 
nefcimus*  an  noftrae  naturae  autor  nos  decipiat: 
Ergo  de  nullà  re  poffumus  efle  certi,  qnamdiu  nefci- 
mus,  an  noftrae  naturae  autor  nos  decipiat  etc. 
Ad  quod  refpondeo,  concedendo  majorem,  et  ne- 
gando  minorem:  Habemus  enim  claram  et  diftin- 
ciam  ideam  Trianguli,  quamvis  nefciamus,  aa 
noiirae  naturae  autor  nos  decipiat;  et  modo  talem 
Dei  ideam,  ut  mado  fiifeoftendi,  habeamus,  nec 
de  ejus  exiftenda,  nec  de  ulla  veritate  mathematica 
dubitare  poterimus. 

Haec  praefati,  reni  ipfam  nunc  aggredimur. 

DEFINITIONES.  Ï.  Cogitationis  nomine  com- 
plector  omne  id  , quod  in  nobis  eft,  et  cujus  imme- 
dita©  cbnfcii  fumus. 

Ita  omnes  voluntatis , intellectus , imaginationis , 
et  fenfuurn  operationes  funt  cogitationes.  Sed  ad ~ 
didi : immediate,  ad  excludenda  ea,  quae  ex  iis  confe י 
quuntur , ut  motus  'voluntarius  cogitationem  quidem 
pro  principio  habet , fed  ipfe  tamen  non  eft  cogitatio . 

IL  ideae  nomine  intelligo  cujuslibet  cogitatio- 
nis  formam  illam,  per  cujus  immediatam  perceptio- 
nem  ipfius  ejusdem  cogitationis  confcius  Ium. 

Adeo  ut 'nihil  poffim  verbis  exprimere , intelli - 
gendo  id,  quod  dico , quin  ex  hoç  ipfo  certum  fit  in 
me  effe  ideam  ejus,  quod  verbis  illis  fiignificatur ״ 
Atque  ita  non  folas  imagines  in  pliant  a fia  depictas 
ideas  voco  : imo  ipfas  hic  nullo  modo  voco  ideas , 
quatenus  funt  iit  phantafia  corporea , hoc  eft,  in 
parte  aliqua  cerebri  depictae,  fed  tantum  quatenus 
mentem  ipfam  in  illam  cerebri  partem  converf am 
informant . 
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Î1I\  Per  realita  tetn  objectivam  idme  mtellîgo  [10] 
entitatem  rei  repraefentatae  per  ideam,  quatenus  eft 
in  ideà. 

Eqdérnqué  modo  dici  potefi  perfectio  objectiva 
Vel  artificium  objectivum  etc.  Nam  quaecunque  per * 
cipimus , tanquam  in  idearum  objectis  , ea  fune  in 
ipfis  ideis  objectivé. 

IV.  Eadem  dicuntur  Se  fonrmli ter  in  idearum 
objectis  , quando  tajia  funt  in  ipfis  * qualia  illa  /per- 
cipimus:  Et  eminenter , quando  non  quidem  talia 
funt,  fed  tanta y ut  talium  vicem  fupplere  poffint. 

Nota , cum  dico  caufam  eminenter  perfectiones 
fui  effectus  continere , tum  me  figtiificnre  velle , quod 
caufa  perfectiones  effectus  excellentius,  quam  ipfe 
effectus  continet » Vide  etiam  Axiom. 

V.  Omnis  re^ , cui  ineft  immediate,  ut  in  fub- 
jecto^  five  per  quam  exiftit  aliquid,  quod  percipi- 
mus , hoc  eft , aliqua  proprietas , five  qualitas  , flvë 
attributum , cujus  realis  idea  in  nobis  eft,  voeâtur 
Subftantia , 

Neque  enim  ipfias  fubft  antiae,  praécife  fumtaé, 
aliam  habemus  ideam , quam  quod  fit  res,  in  qua 
formahter  vel  eminenter  exifiit  illud  aliquid , quod 
percipimus , five  quod  eft  objective  in  aliqua  ex  no * 
Jtris  ideis. 

VI.  Subftantia , cui  ineft  immediate  cogitatio* 

vocatur  Mens * q 

/ ^ oquor  autém  hic  de  ménté  potius  , quam  de 
anima,  quoniam  animae  nomen  efi  a equi  Vocum,  et 
Jaepe  pro  re  corporea  ufurpatur. 

VII.  Subftantia,  quae  eft  fiibjectüm  îmmediâ- 
tum  extenfionis r- et  accidendum,  quae  extefcfrnnem 
praefupponunt,  Ut  figurae,  fuus,  motus  localis  etc. 
Vocatur  Corpus . 

An  vero  una  et  eadem  fubftonlia  fit . quae 
vocatur  mens,  et  corpus » an  duae  diverfae.  potiea 
erit  inquirendum,  * J 
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VIîî.  Subftantia,  quam  per  Te  furame  perfe* 
cîam  elfe  intelligimus , et  in  quâ  nihil  plane  conci- 
pimus , quod  aliquem  defectum  live  perfectionis 
limitationem  involvat  , Deus  vocatur. 

IX.  Cum  quid  dicimus  in  aiicujus  rei  natura 
fi  ve  conceptu  contineri,  idem  eft,  ac  Ii  diceremus, 
Iti  de  eâ  re  verum  elfe,  live  de  ipfa  polle  vere  affir- 
mari. 

X,  Duae  fubftanliae  realiter  cliftingui  dicuntur* 
[11j  cum  unaquaeque  ex  ipfts  abfque  alia  poteft 
e^iftere. 

Cartefii  Poftulata  hic  omijimus , quia  ex  iis 
nihil  in  fequentibus  concludimus ; attamen  lectores 
ferto  ~ rogamus , ut  ipfa  perlegant  atque  attenta  me - 
ditatione  confiderent . 

AXIOMATA.  I.  In  cognitionem  et  certitudi- 
nem  rei  ignotae  non  pervenimus*  nili  per  cognitio- 
nem  et  certitudinem  alterius,  quae  ipfa  prior  eft 
certitudine  et  cognitione. 

II,  Dantur  rationes,  quae  nos  de  nofiri  corpo* 
ris  exiftentia  dubitare  faciunt. 

! Hoc  re  ipfa  in  Prole gomeno  oftenfum  efi , ideo - 
que  tanquàm  axioma  hic  ponitur, 

III.  Siquid  praeter  mentem,  et  corpus  habe- 
mus,  id  nobis  miniis,  quam  mens  et  corpus,  no. 
tum  eft. 

Notandum , haec  axiomata  nihil  de  rebus  extra 
nos  affirmare ; fed  tantum  ea , quae  in  nobis , qua - 
tenus  fumus  res  cogitantes , rep erimus. 

PROPOS,  I.  De  nullâ  re  poffumus  abfolute  effe  certi , 
quamdiu  nef cimus  nos  àxijïere. 

Demotsstr.  Propolitio  haec  per  fe  patet:  Nam 
qui  abfolute  nefcit  fe  elfe,  limul  nefcit  fe  elfe  affir- 
mantem,  aut  negantem,  hoc  eft,  certo  fe  affirmare, 
aut  negare. 

Notandum  autem  hic , quod , quamvis  multa 
magna  certitudine  affirmemus  , et  negemus , ad  hoc , » 
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quod  exiftamus , non  attendentes;  tamen , nifi  pro 
indubitato  hoc  praefupponatur,  omnia  in  dubium  [12  } 
revocari  pojjent. 

PROPOS.  II.  Ego  fum  debet  ejfe  per  Je  notum # 

Demonstr,  Si  negas , non  ergo  innotefcet, 
nifi  per  aliud,  cujus  quidem  (per  ax.  1.)  cognitio, 
et  certitudo  prior  erit  in  nobis  hoc  enunciato,  ego 
fum.  Atqui  hoc  eft  abfurdum  (per  praec.);  ergo 
per  fe  debet  eJOTe  notum,  q,  e•  d. 

PROPOS.  III.  Ego,  quatenus  res  conflans  corpore , fum, 
non  ejt  primum , nec  per  fe  cognitum . 

Demokstr,  Quaedam  font,  quae  nos  de  exi- 
ftentia  noftri  corporis  dubitare  faciunt  (per,  ax.  2־)  ; 
ergo  (per  ax.  1.)  in  ejus  certitudinem  non  perve- 
niemus , nifi  per  cognitionem  et  certitudinem  alte- 
rius  rei,  quae  ipfa  prior  eft  cognitione,  et  certi- 
tudine.  Ergo  haec  enunciatio,  ego,  quatenus  re^ 
conftans  corpore,  fum  non  eft  primum,  nec  per  fe 
cognitum,  q.  e.  d. 

PROPOS.  IV.  Ego  fum  non  poteJI  ejfe  primum  cognitum , 
nifi  quatenus  cogitamus . 

Demonstr.  Hoc  enunciatum , ego  fum  res 
corporea  aut  conflans  corpore  non  elt  primum  cogni- 
tum  (per  praec.)  ; nec  etiam  de  mea  exiftentia,  qua- 
tenus ^confto  alia  re  praeter  mentem,  et  corpus, 
fum  certus:  nam  fi  aliqua  alia  re  a mente,  et  cor- 
pore  diverfa  confiamus,  ea  nobis  minus  nota  eft, 
quam  corpus  (per  ax.  3,)  ; quare  ego  fum  non  poteft 
efie  primum  cognitum,  nifi  quatenus  cogitamus, 
q.  e.  d. 

GOROLLAR.  Hinc  patet  mentem  live  rem  cogi- 
tantem  notiorem  efle  corpore. 
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Verwn  ad  uberiorem  explicationem  legantur 
Art*  11.  et  12.  Part.  t.  Principiorum* 

8GHOLIUM.  Unusquïfque  certiffime  percipit* 
quod  affirmat,  negat,  dubitat,  intelligit,  imagina- 
tur  etc.  five,  quod  exiftit  dubitans,  intelligens, 
affirmans,  etc,  five  uno  verbo.  Cogitans:  neque 
poteft  haec  in  pubium  revocare.  Quare  lioc  enun- 
ciatum  Cogito , five  fum  Cogitans  unicum  (perprop. 
i.)  et  certiffimum  eft  fundamentum  totius  Philofo- 
phiae.  Et  cum  in  feientiis  nihil  aliud  quaeri,  neque 
deliderari  poffit,  ut  de  rebus  certiffimi  Iimus,  quam 
omnia  ^ ex  firmiffimis  principiis  deducere , eaque 
aeque  clara  et  diftincta  reddere,  ac  principia,  ex 
quibus  deducuntur:  clare  féquitur , omne,  quod 
hobis  aeque  evidens  eft,  quodque  aeque  clare  et 
diitincte,  atque  noftrum  jam  inventum  principium 
percipimus,  omneque,  quod  cum  hoc  principio  ita 
convenit,  et  ab  hoc  principio  ita  dependet,  ut  fi  de 
ço  dubitare  velimus , etiam  de  hoc  principio  efiet 
dubitandum,  pro  veriffimo  habendum  efle.  Verum, 
ut  in  iis  recen fendis  quam  cautiffime  procedam , ea 
tantum  pro  aeque  evidentibus,  proque  aeque  clare 
et  difiinctè  â nobis  perceptis  in  initio  admittam* 
qttae  unufqnifque  in  fe,  quatenus  cogitans , obfervat. 
Ut  ex,  gràt.  là  hoc,  et  illud  velle,  fe  certas  tales 
habere  ideas,  unamque  ideam  plus  realitatis  et 
perfectionis  in  fe  continere,  quam  aliam;  illam 
feiliçet*  quae  objective  continet  elle,  et  perfectio- 
nem  fubftamiae,  longe  per  lectiorem  elle,  quam 
[1^j  illam,  quae  tantum  objectivait!  perfectionem 
alicujus  accidentis  continet  ; illam  denique  omnium 
elle  perfectiilimam , quâe  eft  entis  fumme  perfecti. 
Haec  inquam  non  tantum  aeque  evidenter , et 
aeque  clare,  fed  forte  etiam  magis  diitincte  percipi- 
mus.  Nam  non  tantum  affirmant  nos  cogitare; 
fed  edam  quomodo  cogitemus.  Porro  etiam  illa 
cum  hoc  principia  convenire  dicemus,  quae  non 
polium  in  dubium  revocari  9 1ûû  fimul  hoc  noftrum 
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inconcuflum  fundamentum  in  dubiüm  révocetur. 
Ut  ex.  grat.  fi  quis  dubitare  velit,  an  ex  nihilo 
aliquid  fiat,  fimul  poterit  dubitare,  an  nos  quam- 
diu  cogitamus,  fimus.  Nam  11  de  nihilo  aliquid 
affirmare  polium,  nempe  quod  poteft  elTe  caufa  ali״ 
cujus  rei:  potero  fimul  eodem  jure  cogitationem  de 
nihilo  affirmare,  ac  dicere  me  nihil  e (Te,  quamdiu 
cogito.  Quod  cum  mihi  impoffibile  fit,  irnpoffibile 
etiam  mihi  erit  cogitare,  quod  ex;  nihilo  aliquid 
fiat.  His  fic  confideratis , ea,  quae  nobis  impraé- 
fentiarum,  ut  ulterius  pergere  pofiimus,  »eceflaria 
videntur,  hic  ordine  ob  oculos  ponere  confidtui, 
numeroque  Axiomatum  addere;  quandoquidem  a 
Cartefio,  in  fine  Refponfionum  ad  fecundas  Objectio« 
nes,  tanquam  Axiomata  proponuntur,  et  accuratior« 
quam  ipfe,  elfe  nolo.  Attamen,  ne  ab  ordine  jam 
incepto  recedam,  ea  utcumque  clariora  reddere , et 
quomodo  unum  ab  alio,  et  omnia  ab  hoc  principio, 
ego  fum  cogitans י dependent,  vel  cum  ipfo  evi- 
dentia,  et  ratione  conveniunt, v o fi  en  der  e conabor. 

AXIOMATA  ex  Cartefio  deprorntaé  IY.  Sunt 
diverfi  gradus  realitatis  * five  entitatis  : ham  fub- 
Itantia  plus  habet  realitatis , quam  accidens,  vel 
modus  ; et  fubfiantia  infinita , quam  finita  ; ideoque 
plus  eft  realitatis  objectivae  in  idea  fiibUantiae, 
- quam  accidentis;  et  in  idea  fubftantiae  infinitae, 
quam  in  idea  finitae.  'L 

Hoc  axioma  ex  fola  contemplatione  nofitrarum 
idearum , de  quarum  exiftentia  certi  fumus,  quia 
nempe  modi  funt  cogitandi , innotefcit:  f cimus  [15] 
enim , quantuni  realitatis , fiive  perfectionis  idea  fub- 
ft antiae  de  fubfiantia  affirmat;  quantum  vero  idea 
modi  de  modo , Quod  eum  ita  fit , neceffario  etiam 
com perimus  ideam  fubftantiae  plus  realitatis  objecti * 
uae  continere  ר quam  ideam  alicujus  accidentis  etc . 
Vide  Scholium  Propofit.  4. 

V.  Res  cogitans , fi  aliquas  perfectiones  novit,  qui« 
bus  careat,  fibifiatiaiipfas  dabit,  fifintin  fuapoteltate. 

Hoc 
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Hoc  unufquifque  in  fe,  quatenus  eftfjes  cogi- 
tans,»  obfervat:  quare  (per.  Schok  Prop.  4.)  de  ïpfo 
certijjirni  furnus  ; et  eadem  de  caufa  non  minus  certi 
fumus  de  fequenti , nempê 

VI.  In  omnis  rei  idea  five  conceptu  contine- 
tur  exiit  entia , vel  poilibilis , vel  neceiTaria  (Vide 
Axiom.  10.  Cartefii).  Necejfaria  in  Dei%  five  entis 
I umme  perfecti  conceptu  ; nam  alias  conciperetur  im- 
perfectum  י contra  quod  f apponitur  concipi.  Contin - 
gens  vero  five  poffibilis  in  conceptu  rei  limitatae . 

VII.  Nulla  res,  neque  lilia  rei  perfectio  actu 
exiftens  poteft  habere  nihil,  Uve  remnonexifientem, 
pro  caufa  fuae  exiftentiae. 

Hoc  axioma  nobis  aeque  perfpicuum  effe,  ac  eft , 
ego  fum  cogitans , in  Sçhoiio  Propofit.  4.  demonי י 
flravi.  , ׳ 

YIII*  Qtiicquid  eft  realitatis,  five  perfectionis  in 
aliqua  re,  eft  veL  formaliter,  vel  eminenter  in  prima, 
et  adaequata  ejus  caufa. 

Per  eminenter  intelligo9  cum  caufa  perfectius  con~ 
tinet  omnem  realitatem  effectus  י quam  efjectus  ipfex  per 
forrnaliter  vero , cum  aeque  perfecte  illam  continet , 

Hoc  axioma  a praecedenti  dependet  ; nam , Jifuppo 
neretur  nihil,  vel  minus  ejfe  in  caufa , quam  in  effectu; 
nihil  in  caujfa  e [)'et  caufa  effectus.  At  hoc  eft  abjurdurn 
(per  praec .)  ; quare  non  quaecunquè  res  poteft  effe  cau - 
fa  alicujus  effectus ; jedpraecije  illajn  qua  eminenter , 
vel  ad  minimum  forrnaliter  eft  amnis  perfectio , quae 
eft  in  effectu. 

IX.  Bealitas  objectiva  noftrarum  idearumrequirit 
[îô]  catufam,  in  qua  eadem  ipfa  realitas,  non 
tantum  objectivé,  fed  forrnaliter,  vel  eminenter^ 
contineatur. 

Hcc  axioma  apud  omnes , quamvis  multi  eo  abufi 
funi , in  confeffo  eft.  Ubi  enim  aliquis  aliquid  novi 
conçepit9  nullus  eft י qui  non  quaerat  caufam  illius 
conceptus , five  ideae.  Ubi  vero  aliquam  affgnare 
poffunt * in  quâ  forrnaliter  vel  eminenter  tantum  re  ali• 

י tatis 
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tatis  contineatur י quantum  eft  objective  in  illo  conceptu , 
quiefcunt . Quod  exemplo  machinae  Art*  1ך.  Part*  1. 
Princ . a Cartejio  allato  fatis  explicatur.  Sic  etiam  Ji 
quis  quaerat , undenarii  homo  ideas  Juae  cogitationis 
et  corporis  habeat  ; nmd  non  videt  illum  eas  ex  fey 
formaliter  nimirum  continente  omne,  quod  ideae  ob׳י י 
jective  continent , habere . Quare  ji  homoaliquam  habe« 
ret  ideam y quae  plus  realitatis  objectivas  contineret^ 
quam  ipf e formalis  ; neceffario , lumine  naturali  impulfif 
aliam  Caufam  extra  hominem  ipfum,  quae  omnem  illam 
perfectionem  formaliter  vel  eminenter  contineret^  quae - 
reremus . IVec  ullus  unquam  aliam  praeter  hanc  cau- 
fam  affignavit,  quam  aeque  dare  et  difkincte  conce- 
perit . Porro  quod  ad  veritatem  hujus  ax■  ornatis  atti- 
net י ea  a praecedentibus  pendet . Nempe  ( per  4. 

«X.)  dantur  diverji  gradus  realitatis  Ji  ve  enti  tatis 
in  ideis  : ac  proinde  {per  3,  ax.)  pro  gradu  perfecti ~ 
0^215,  perfectiorem  caufam  requirunt . Herum  cum  *) 
gradus  realitatis , quos  in  ideis  advertimus  , non  fint 
in  ideis  י quatenus  tanquam  modi  cogitandi  confide - 
rantur ; fed  quatenus  ma  fubftantiam,  alia  modum 
tantum  fubftantiae  repraefentati  f eu  uno  verbo , 
lenas  n!  imagines  rerum  confiderantur  : hinc  clare 
f equitur  idearum  nullam  aliam  primam  caufam  pojfe 
dari , praeter  illam , quam  omnes  lumine  naturali 
clare  'et  diftincte  intelligerey  modo  oflendebamus , 
nempe  in  qua  eadem  ipfa  realitas,  quam  habent  objective^ 
vel  formaliter  י vel  eminenter  continetur.  Hanc  con* 
clufionem,  ut  clarius  intelligatur , uno  aut  altero  exem* 
pio  explicabo * Nempe  fi  quis  libros  aliquos,  {puta  unum 
alicujus  infignis  Philo fophiy  alterum  aUcujus  nugatoris) 
una  eademque  manu  Jcriptos  videt , neo  ad  fenfum  ver - 
forum  {hoc  eft , quatenus  veluti  imagines  funt);  fed 
tantum  ad  delineamenta  charae  ter  un 1y  et  ordinem  litera• 
rum  attendit  i nullam  inaequalitatem,  quae  ipfum  cogat ר 
diverfas  caufas  quaererey  inter  ipfcs  agnofeet  ; fedipfi 

ab 

'*')  boc  caam  certi  furmis , quia  id  in  nobis  quaternis  cogitantes 
eomperimus.  Vide  praec.  Schol.  ד 


fj  Prhstcipia  philosophiae  cartes. 

fjf™  Cauf«/od?nque  mado  proceffijfe  videbuntur . 
[ j ffeium/1  adfertfum  verborum,  et  orationum 
anendae  magnam  inter  ipfos  inaequalitatem  reverret, 
ac  proinde  concludet  unius  libri  caufam  primam  valde 
thverfam  a primâ  caufâ  alterius  fuiffe,  unamque  aliâ 
tanto  perfectiorem  revera  fuiffe,  quantum  J en fum  ora . 
nojium  utnufque  libri,  fwe  quantum  verba,  quatenus 
veluti  imagines  confuter antur , ab  invicem  differre 
tepent.  Uquprr  autem  de  primâ  caufâ  librorum , quae 
necejjano  debet  dari,  quamvis  concedam,  imo  fuvrro- 
varn,  unum  librum  ex  alio  defcribi  poffe,  ut  per  fe  ejl 
manif  ejiurn,  t Idem  etiam  clare  explicari  poteft  exemph 
effigiei,  puta  alicujus  Princi;  is,  N am JI  ad  i fius  mate- 
rialia  tantum  attendamus , nullam  inaequalitatem  inter 
ipjarn,  et  alias  effigiès reperiemus,  quae  nos  cogat  di - 
verjas  caufas  quaerere  : imo  nihil  obftabit,  quin  pojfi- 
mus  cogitare,  illam  ex  ab  a imagine fuiffe  depictam; 
etijtam  rurfus  ex  alia,  etfuin  finitum.  Namad  ejus 
delimamenta  nullam  aliam  caufam  requiri  fatis  dig- 
nofiemùs.  / erum  Ji  ad  imaginem,  quatenus  imago 
י attendamus,  ftatim  caufam  primam  cogemur  quae* 
rere,  quae  formaliser , vel  eminenter  contineat  id/quod 
illa  imago  rerraefentative  continet.  Nec  video , quid 
ad  coTifiri nandum  et  dilutidandum  hoc  axioma  ulterius 
defideretur . 

X,  Non  minor  caufa  requiritur  ad  rem  confer• 
vandarn  , quam  ad  ipfam  primum  producendam. 

.Eæ  eo,  quod  hoc  tempore  cogitamus י non  neceffa - 
vio  f equitur  י nos  poft ea  cogitaturos*  Nam  conceptus, 
quem  noftrae  cogitationis  habemus  y non  involvit , fve 
non  continet  necejfariam  cogitationis  exifientiam  ; poffum 
‘■enim  cogitationem,  quamvis  fupponam  eam  non  ex - 
i fler  e , clare 5 et  diflincte  conciperet.  Cum  autem  uni - 
uscuiufquc  caufae  natura  debeat  in  fe  continere  aut 
involvere  perfectionem  fui  effectus  (per  Ax,  g,);  hinc 
clare  J 'equitur , ahqaid  in  nobis,  aut  extra  nos,  quod 
nondum  intelleximus,  adltuc  neceffarià  dari,  cujus 

con - 

*)  Hoc  unufquifque  in  te,  quatenus  eit  res  cogitans,  comperit. 


If) 


Pars  i. 


conceptus  five  natura  involvat  exiftentiam , quodque 
fit  caufa  , cur  noftra  cogitatio  incepit  exiftere , 
etiam  י ut  exiftere  pergat * IVam  quamvis  noftra  cc- 
gitatio  incepit  exiftere , 7zon  ideo  ejus  natura , et 
eff entia  necejjariam  exiftentiam  magis  involvit , quam 
antequam  exifteret , ideoque  eadem  vi  eget , ut  in 
exif tendo  perfeveret%  qua  eget , exifterè  [18] 

incipiat . Et  hoc  $ quod  de  cogitatione  dicimus , dicen- 
dum  etiam  desomni  re9  cujus  ef entia  non  involvit 
necejjariam  exiftentiam » 

XI.  Nulla  res  exiftit,  de  qua  non  pofiit  quaeri, 
quaesiam  fit  caufa  (five  ratio),  cur  exiftat.  Vide 
Ax.  1.  Cartefii. 

Cu/n  exiftere  ft  quid  poftivum , non  pojjumus 
dicere , habeat  nihil  pro  caufa'  (per  ax . 7.;/  ergo 

a liqua  mpo fui  vam  çaufam^'fve  ràtionem  י cur  exi~ 
ftat  ר ajj ignare  debemus , eamque  externam  , hoc  eft% 
quae  extra  rem  ipfam  eft , internam 710 יc  e/i,  quae 
in  natura  et  definitione  rei  ipfius  exj tentis  compre -י 
henditur . 

Propofitiones  quatuor  fequentes  ex  Cartefio  defurntae. 


PROPOS.  V.  Dei  exijl entia  ex  fola  ejus  naturae  con - 
fideratione  cognojcitur. 

Demonstr.  Idem  eft  dicere,  aliquid  in  rei 
alicujus  natura  five  conceptu  contineri,  ac  dicere, 
id  ipfum  de  ea  re  effe  verum  (per  def.  9.):  Atqui 
exiftentia  neceffaria  in  Dei  conceptu  continetur 
(per  Ax.  6.)•  Ergo  verum  eft  de  Deo  dicer« י ne- 
ceffariam  exiftentiam  in  eo  effe,  five  ipfum  exiftere. 

SCHOL.  Ex  liac  propoli tione  multa  praeclara 
fequuntur>  imo  ab  hocfolo,  quod  ad  Dei  naturam 
pertinet  exi  fr  entia,  five,  quod  Dei  conceptus  in- 
*volvit  neceffariam  exiftentiam,  ficut  conceptus  tri- 
anguli,  quod  ejus  tres  anguli  fint  aequales  duobus 
rectis;  five,  quod  ejus  exiftentia,  non  fecus  atque 
ejua  eilentia^  fit  aeterna  veritas:  omnis  fere  Dei 

a Uri« 
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attributorum  cognitio , per  quam  in  illius  amorem, 
live  fummam  beatitudinem  ducimur,  dependet.  Quare 
[19]  magnopere  defiderandum  elTet,  ut  humanum  ge- 
nus  tandem  aliquando  haec  nobifcum  amplecteretur. 
Fateor  quidem , quaedam  dari  praejudicia,  quae  ini« 
pediunt,  quo  miniis  unufquifqtie  hoc  adeo  facile  in- 
telligat.  Verum  fi  quis  bono  animo,  et  folo  veritatis, 
fuaeque  verae  utilitatis  amore impulfus , rem  exami- 
nare  velit,  eaque  fecum  perpendere,  quae  in  Medit* 
5.  quaeque  in  fine  Refponfionum  ad  primas  Objectio- 
nes  habentur,  et  fimul  quae  de  aeternitate , Cap,  1. 
Part.  2.  noftrae  Appendicis  tradimus;  is  procul  du- 
bio  rem , quam  clarifiime  intelliget  6t  nullus  dubi- 
tare  poterit,  an  aliquam  Dei  ideam  habeat  (quod 
fane  primum  fundamentum  eft  humanae  beatitudi- 
nis) ? Nam  fimul  clare  videbit,  ideam  Dei  longe  a 
caelerarum  rerum  ideis  differre  : ubi  nempe  intelli- 
get  Deum,  quoad  effentiam,  et  exiftendam , a cae- 
teris  rebus  toto  genere  diferepare♦  Quare,  circa 
haec  Lectorem  diutius  hic  detinere,  non  eft  opus. 

PROPOS.  VI.  Dei  exiftentia  ex  eo  folo , quod  ejus  idea 
fib  in  nobis  , a pojleriori  demonftratur . 

Demonstr.  Realitas  objecdva  cujuslibet  ex 
noftris  ideis  requirit  caufam,  in  qua  eadem  ipfa 
realitas,  non  tantum  objectivé,  fed  formaliter , vel 
eminenter  contineatur  (per  ax.  8*)•  Habemus  autem 
ideam  Dei  (per  def.  2.  et  80  י hujufque  ideae  realitas 
objecdva  nec  formaliter,  nec  eminenter  in  nobis 
condnetur  (per  ax.  4.),  nec  in  ullo  alio,  praeter- 
quam  in  ipfo  Deo  poteft  contineri  (per  def.  8.): 
Ergo  haec  idea  Dei,  quae  in  nobis  eft,  requirit 
Dfeum  pro  caufa,  Deufque  proinde  exiftit  (perax.7.). 

SCHOL,  Quidam  funt,  qui,  negant,  fe  ullam 
[&>]  Dei  ideam  habere,  quem  tamen,  ut  ipfi ajunt, 
colunt  et  amant♦  Et  quamvis  ipfis  Dei  definitionem 

Dei- 
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Deique  attributa  ob  oculos  ponas , nihil  tamen  pro- 
ficies ; non  hercle  magis,  quam  fi  virum  a nativi« 
tate  caecum  colorum  differentias  , prout  ipfos  vide* 
mus,  docere  moliaris.  Verum,  nili  eos,  tanquam 
pro  novo  animalium  genere,  medio  fcilicet  inter 
homines  et  bruta , habere  velimus , eorum  verba 
parum  curare  debemus.  Quomodo  quaefo  alio  modo 
alicujus  rei  ideam  oftendere  pollemus,  quam  ejus 
definitionem  tradendo,  ejufq,  attributa  explicando? 
quod,  cum  circa  Dei  ideam  praefiemis,  non  eft» 
quod  verba  huminom,  Dei  ideam  negantium,  prpp- 
terea  tantum,  quod  nullam  ejus  imaginem  in  eere- 
bro  formare  poffunt,  moram  nobis  injiciant. 

Deinde  notandum,  quod  Cartefius , ubi  citato 
Ax.  4.  ad  oftendendum,  quod  reaîitas  objectiva( 
ideae  Dei,  nec  formaliter,  nec  eminenter  in  nobis 
continetur,  fupponit,  unumquemque  foire,  f e non 
effe  fubftantiam  infinitam,  hoc  e fi , fuînmeintelli»* 
gentem,  fumme  potentem,  etc.  quod  fupponere 
poteft.  Qui  enim  fcit  le,  cogitare,  feit  etiam  fe  de 
multis  dubitare,  nec  omnia  clare  et  diftincte  in- 
teUigere. 

Denique  notandum,  quod  ex  def.  etiam  clare 
fequatur,  non  poffe  dari  plures  Deos,  fed  tantum 
unum,  ut  Propof.  .11.  hujus,  et  in  2 ?arte  nofirae 
Appendicis  cap.  2י  clare  demonfiramus. 

PROPOS.  VII.  Dei  exif  entia  demonjlratur  etiam  ex  e09 

quod  nos  ipji  habentes  ejus  ideam  exijlamus . 

Schol.  Ad  hanc  propoli  tionem  demonftran* 
dam  affumit  Cartefius  haec  duo  Axiomata,  nempe 

1.  Çuod  poteft  efficere  id , quod  majus  efi , five  [21] 
difficilius , poteft  etiam  efficere  id,  quod  minus . 

2.  Majus  efi  creare  five  ( per  ax  10.)  coufervare  fub - 
ftantiam , quam  attributa,  five  proprietates  fubfian - 
tiae;  quibus  quid  fignificare  velit,  nefcio.  Nam 
quid  facile,  quid  vero  difficile  vocat?  nihil  enim 

ab- 
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ahibliite  *),  fed  tantum  refpectu  caufae,  facile, 
aut  difficile  dicitur.  Adeo,  ut  una,  et  eadem  res 
eodem  tempore  refpectu  diverlarum  eaitfarum  faci- 
lis,  et  difficilis  dici  poffit  Verum  fi  illa  difficilia 
vocat,  quae  ■m agno  labore;  facilia  autem,  quae  mi- 
nori  labore  ab  eâdem  caufâ  confici  queunt;  ut  ex. 
g,  vis,  quae  Mtollere  poteft  50  libras,  duplo  facilius 
fuflollere  poterit  25  libras:  non  erit  fane  axioma 
abfolute  veram,  nec  ex  eo  id,  quod  intendit,  de- 
monftrare  poterit.  Nam  ubi  ait,  Jl  haberem  vim 
me  ipfum  cmfervandi , etiam  haberem  vim  mihi 
dandi  omnes  perfectiones  י quae  mihi  défunt  (quia 
fcilicet  non  tantam  poteffatem  requirunt)  ; ipii  con- 
cederem , quod  vires , quas  impendo  ad  me  confer- 
vandum,  poflent  alia  plura  longe  facilius  efficere, 
nili  iis  eguiffem  ad  me  confervandum:  fed,  quamdiu 
iis  utor  ad  me  confervandum,  nego  me  poffe  eas 
impendere  td.  alia,  quamvis  faciliora , efficienda, 
iit  in  noftro  exemplo  clare  videre  eft.  Nec  difficul- 
talem  tollit,  fi  dicatur,  quod,  cum  fun  res  cogL- 
tans,  neceflario  ,deberem  fcire,  num  ego  in  me  con- 
fervando  omnes  meas  vires  impendam,  et  etiam 
num  ea  fit  cauta , cur  ego  mihi  non  dem  caeteras 
perfectiones.  Nam  (praeterquam  quod  de  hac  re  jam 
non  difputatur,  fed  tantum  quomodo  ex  hoc  axio- 
mate  neceffiias  hujus  propofitionis  fequatur);  fi  id 
fcirem,  major  effem,  et  forte  majores  vires  require- 
rem,  quam  quas  habeo,  ad  me  in  majori  illa  per- 
fectione  confervandum.  Deinde  nefcio,  an  major 
fit  labor  fubftantiam,  quam  attributa  creare  (five 
conferyare),  lioceft,  ut  clarius,  et  magis  Philofo- 
phice  loquar,  nefcio,  an  fubftantia  non  indigeat 
tota  fua  virtute,  et  eflenda,  qua  fe  forte  confervat, 
ad  confervanda  fua  attributa.  Sed  haec  relinquamus, 

et 

tilia  «X ëmpla  quaeras,  capë  exemplum  araneae,  qunetelarrt 
facile  texit , qùatn  huminps*  non  nifi  difficillime  texerent  : horni* 
nes  contra  quaihplurimu  facillimo  Jaciunt , quae  fort 9 angelis  \ 
impofjihilm  funt » 
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et  quae  nobiliflimus  Autor  hic  vult,  ulterius  exami- 
nemus,  videlicet , quid  per  facile,  quid  per  difficile 
intelligat.  Non  puto,  nec  mihi  ullo  modo  [22J 
perfuadeo,  eum  per  difficile  intelligere  id,  quod  im• 
poffibile  (ac  proinde  nullo  modo  poteff  concipi , quo- 
modo  fiat),  et  per  facile  id , quod  nullam  implicat 
contradictionem  (ac  proinde  facile  concipitur,  quo- 
modo  fiat):  quamvis  in  3 Médit  primo  obtutu  id 
videatur  velle,  ubi  ait.  Nec  putare  debeo,  illa  for f 'an 
quae  mihi  défunt , difficilius  acquiri  pojfe , quam  illa, 
quae  jam  in  me  furit , Nam  contra  manifeftum  eft 
longe  difficilius  fuiffe,  me,  hoc  eft,  rem,  jive  fubftan- 
tiam  cogitantem,  ex  nihilo  emergere , quam  etc. 
Nam  id  nec  cum  verbis  autoris  conveniret,  nec 
etiam  ejus  ingenium  redoleret.  Etenim,  ut  primum 
omittam,  mter  poffibile,  et  impoffibile,  five  inter 
id,  quod  intelligibile  eft,  et  inter  id,  quod  non 
intelligibile  eft,  nulla  datiir  ratio;  ficuti  neque  inter 
aliquid  et  nihil,  et  poteftas  ad impoflibilia  non  ma- 
gis.  quadrat,  quam  creatio  et  generatio  ad  non 
entia:  ideoque  nullo  modo  inter  fe  comparanda. 
Adde  quod  !lia  tantum  inter  fe  comparare  et  eorum 
rationem  cognofcere  poffum  , quorum  omnium  cla- 
rum  et  diffmctum  habeo  conceptum.  Nego  igitur 
fequi  quod  qui  poteft  impoffibile  facere,  poffit 
etianî  facere  id,  quod  poffibile  eft.  Quaefo  enim, 
quaenam  effet  haec  conclufio?  fi  quis  poteff  facere 
circulum  quadratum,  poterit  etiam  facere  circulum 
cujus  omnes  lineae,  quae  a centro  ad  circumferen- 
tiam  poliunt  duci,  fint  aequales  : Aut,  fi  quis  poteff 
facere,  ut  ro'  nihil  patiatur,  eoque  uti,  tanquatu 
materia,  ex  qua  aliquid  producat,  etiam  habebit 
poteltatem,  ut  ex  aliqua  re  aliquid  faciat.  Nam 
uti  dix!,  mter  haec_et  fimilia  nulla  datur  conveni- 
entia,  neque  analogia,  neque  comparatio,  neque 
״Ua  quaecumque  ratio.  Atque  hoc ״ ״ufquifque 
videre  poteft  , modo  ad  rem  parum  attendat.  Quare 
hoc  ab  mgemo  Cartel״  prorfus  alienum  exiffimo. 

Ve- 
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Verum  fi  ad  3 axiopia  ex  duobus  modo  allatis  atten- 
do,  videtur,  quod  per  majus  et  difficilius  intelligere 
vult  id,  quod  perfectius  eft,  per  minus  vero  et  facilius, 
id,  quod  imperfectius.  At  hoc  etiam  valde  obfcul 
rum  videtur.  Nam  eadem  hic  eft  difficultas,  quae 
fuperius.  Nego  enim,  ut  fupra,  eum,  qui  poteft 
[23]  majus  facere,  poffe  Iimul,  et  eadem  opera,  ut 
in  Propoiitione  / debet  fupponi,  quod  minus  eft, 
facere.  Deinde  ubi  ait,  majus  eft  creare , five  con - 
fervare  fiibflanciam,  quam  attributa , fane  per  attri- 
buta  non  intelligere  poteft,  id,  quod  in  fubftantia 
formaliter  continetur,  et  ab  ipfa  fubftantia  non  nili 
ratione  difiinguitur.  Nam  tum  idem  eft  creare  fub- 
ftantiam,  quam  creare  attributa.  Nec  etiam,  propter 
eandem  rationem,  intelligere  poteft  proprietates 
fubftantiae,  quae  ex  ejus  effentiâ  et  definitione 
neceffario  fequuntur.  Multo  etiam  minus  intelli- 
gere  poteft,  quod  tamen  videtur  velle,  proprietates 
et  attributa  alterius  fubftantiae,  ut  ex.  gr.  fi  dico, 
quod  poteft  a tem  habeo  ad  me,  fubfiantiam  fcilicet 
cogitantem  finitam,  confervandum,  non  ideo  polium 
dicere,  quod  habeam  etiam  poteftatem  mihi  dandi 
perfectiones־  fubftantiae  infinitae,  quae  totâ  effentiâ 
e mea  differt.  Nam  vis  *)  five  effentiâ,  quâ  in  meo 
Efie  me  confervo^  toto  genere  differt  a vi  live  effen- 
tia״  qua  fubftantia  abfolute  infinita  fe  cbnfervat, 
a qua  ejus  vires,  et  proprietates,  non  ni  fi  ratione 
diftingimntur.  Xdeoque  (quamvis  fupponerem  me 
meipfum  confervare)  fi  vellem  concipere,  me  mihi 
poffe  dare  perfectiones  fubftantiae  abfolute  infinitae, 
nihil  aliud  fupponerem,  quam  quod  poffem  totam 
meam  effentiam  in  nihilum  redigere,  et  denuo  fub- 
ftantiam  infinitam  creare.  Quod  fane  longe  majus 
effet,  quam  tantum  fupponere,  quod  poffem  me 

fub* 

Nota  9 Tu0^  vis  * 9״a  fubftantia  fe  confervat , nihil  eft  praeter 
ejus  egentiam,  et  non  nili  nomine  ab  eadem  differt,  quod 
maxime  locum  habebit,  ubi  in  Appendice  de  Dei  potentia 
»gemus. 
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fubftantiam  finitam  confervare.  Cnm  itaque  nihil 
horum  per  attributa  five  proprietates  intelligere 
poflit,  nihil  aliud  refiat,  quam  qualitates,  quas 
ipla  fubltantia  eminenter  continet,  (ut  haec,  et  illa 
cogitatio  in  mente,  quas  mihi  deeffe,  clare  per- 
cipio),  non  vero  quas  altera  fubltantia  eminenter 
continet,  ut  hic,  et  ille  motus  in  extenfione : Nam 
tales  perfectiones  mihi,  rei  fcilicet  cogitanti,  non 
lunt  perfectiones,  ideoque  non  mihi  défunt).  Sed 
tum  id,  quod  Cartefius  demonlirare  vult,  nullo 
modo  ex  hoc  axiomate  concludi  poteft.  Nempe 
quod,  fi  me  confervo,  etiam  habeo  potefiatem  [&] 
mihi  dandi  omnes  perfectiones,  quas  ad  ens  fumme 
perrectum  clare  reperio  pertinere;  ut  ex  modo 
dictis  fatis  confiat.  Verum  ne  rem  indemonfiratam 
relinquamus,  et  omnem  confufionem  vitemus;  vi- 
Ium  tuit  fequentiu  Lemmata  in  anteceifum  demon- 
itrare,  ac  pofiea  iis  demonfirationem  hujus  7 Pro- 
politionis  fuperft  ruere♦ 


LEMMA  I.  Quo  res  Juâ  natura  perfectior  e/i , eo  maio ■ 
rem  exiji entiam , et  magis  neceffariam  involvit;  et 

C°"h  ?״״  maëls  neceffariam  exifteûtiam  res  fua 
natura  involvit , eo  perfectior  efi, 

Demonstr.  In  omnis  rei  idea  five  conceptu 
continetur  exiltentia  (per  ax.  6).  Ponatur  igitur 
A elle  res,  quae  decem  gradus  habet  perfectionis, 
Uico,  quod  ejus  conceptus  plus  exifientiae  involvit, 
quam  h fupponeretur,  quinque  tantum  gradus  per- 
rectionis  continere.  Nam  cum  de  nihilo  nullam poffi- 
mus  afhrmare  exifientiam  (vide  Schol.  Propoff 4.  ' 
q an  tum  ejus  pertectioni  cogitatione  detrahimus,  ac 
proinde  magis  ac  magis  de  nihilo  participare  concipi- 
miu,  tantum  etiam  poflibilitatis  exifientiae  de  i pfo 
negamus  Ideoque,  li  ejus  gradus  perfectionis  in  in- 
nnitum  diminui  concipiamus  ufque  ad  o,  five  ci- 
phram;  nullam  exifientiam  fiveabfolutéimpoffibilem 
exifientiam  continebit.  Si  autem  contra  ejus  gradus 
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in  infinitum  augeamus,  fummarn  exifientiam , ac 
proinde  fumme  necelfariam  involvere  concipiemus. 
Quod  erat  primum.  Deinde  cum  haec  duo  nullo 
modo  feparari  queant  (ut  ex  ax.  6>  totaque  prima 
parte  hujus  fatis  confiat):  clare  fequitur  id , quod 
fecundo  loco  demonfirandum  proponebatur. 

Nota  /♦  Çuod , quamvis  multa  dicantur  neceffa - 
rio  exiftere  ex  eo  folo , quod  datur  caufa  determinata 
ad  ipj a producenda  : de  iis  hic  non  loquamur,  fed 
tantum  de  ea  necejjitate  et  pojfibilitate , quae  ex 
fola  naturae , five  rei  effentiae  confider a tione , nulla 
[2*]  habita  ratione  caujae , fequitur . 

Nota  11.  Çuod  hic  non  loquimur  de  pulchri  tu - 
dine , et  de  aliis  perfectionibus , quas  homines  ex 
fuperftitione , et  ignorantia  perfectiones  vocare  vo - 
luerunt . Sed  per  perfectionem  intelligo  tantum  rea- 
lit  at  em , five  ejfe.  Ut  ex  grf  in  fubftantia  plus  rea - 
litatis  contineri  percipio , quam  in  modis,  five  acci - 
dentibus.  Ideoque  ipfam  magis  neceffariam  et  per - 
fectiorént  exiftentiam  continere  clare  intelligo , quam 
accidentia  , ut  ex  Axioni 4 ״.  et  6.  /ut is  confiat. 

COROLLAE;  Hinc  fequitur,  quicquid  ne- 
ceflariam  exiftentiam  involvit,  elfe  ens  fumme  per- 
fectum , feu  Deum. 

LEMMA  11•  potentiam  habet  J e confervandi  9 ejus 

natura  neceffariam  involvit;  exiftentiam . 

Demon  str.  Qui  vim  habet  fe  confervandi,  vim 
etiam  habet  fe  creandi  (per  ax.  10.),  hoc  eft,  ^ut 
facile  omnes  concedent)  nulla  indiget  caufa  externa 
ad  exiftendum , fed  fola  ipfius  natura  erit  caufa 
fufficiens,  ut  exiftat,  vel  pofiibiliter , vel  necefiario. 
At  non  pofiibiliter.  Nam  (per  id,  quod  circa  ax.  10, 
demonfiravi)  tum  ex  eo,  quod  jam  exifteret,  non 
fequeretur,  ipfum  pofiea  exti turum  (quod  efi  contra 
Hyp.):  Ergo  necelfario;  hoc  efi,  ejus  natura  ne- 
cellariam  involvit  exiftentiam,  quod  er.  dem. 
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DEMONSTR,  Prop ôjîtion is  P^IÏk 

Si  vim  haberem  me  ipfum  confervandi,  talïs 
effem  naturae,  ut  necelfariam  involverem  exiftenîiam 
(per  Leni.  2.):  ergo  (per  corol.  Lem.  1.)  mm  [2ף 
natura  omnes  contineret  perfectiones.  Atqui  in  me, 
quatenus  fum  res  cogitans,  multas  imperfectiones 
invenio,  ut  quod  dubitem,  quod  cupiam  etc.  de 
quibus  (per  Schol,  Propof.  4.)  fum  certus;  ergo 
nullam  vim  habeo  me  confervandi.  Nec  dicere 
poffum,  quod  ideo  jam  careo  illis  perfectionibus, 
quia  eas  mihi  jam  denegare  volo;  nam  id  clare  primo 
Lemmati  et  ei,  quod  in  me  (per  ax.  5,)  clare  repôrio, 
repugnaret. 

Deinde  non  poflam  jam  exiftere  , quin  confer* 
Ver,  quamdiu  exifto , five  & me  ipfo,  fiquidem  ha- 
beam  iftam  vim,  five  ab  alio,  qui  illam  habet  (per 
ax.  10.  et  11.).  Atqui  exifto  (per  Schol.  Propof.  4.), 
et  tamen  non  habeo  vim  me  ipfum  confervandi,  ut 
jam  jam  probatum  eft;  ergo  ab  alio  confer var.  Sed 
non  ab  alio,  qui  vim  non  habet  fe  confervandi  (per 
eandem  rationem,  quâ  modo  me  meipfum  confer* 
vare  non  poffe  demonftravi) : ergo  ab  alio,  qui  vim 
habet  fe  confervandi,  hoc  eft,  (per  Lemm.  g־)  cujus 
natura  necelfariam  involvit  exiftentiam,  hoc  eft 
(per  corol.  Lemm.  1.)  qui  omnes  perfectiones,  quas 
ad  ens  fumme  perfectum  clare  pertinere  intelligo, 
continet;  ac  proinde  ens  fumme  perfectum,  hoc  eft 
(per  def.  8.)  Deus,  exiftit,  uter.  dem. 

COROLLAR.  Deus  poteft  efficere  id  omnê , quod  clam 
percipimus  • prout  id  ipjiim  percipimus » 

Demonstk.  Haec  omnia  clare  fequuntur  ex 
praecedenti  Propofitione  In  ipla  enim  Deum 
, e3dffere  ex  eo  probatum  eft,  quod  debeat  aliquis 
exsltere,  in  quo  iint  omnes  perfectiones,  quarum 
idea  aliqua  eft  in  nobis.  Eft  autem  in  nobis  idea 
tantae  alicujus  potentiae,  ut  ab  illo  1010־,  in  ano 
1pfa  eft,  coelum,  et  terra,  et  alia  etiam  omnia, 

® * quae 
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quae  a me,  ut  poflibilia , intelliguntur,  fieri  poffint: 
[27J  ergo  fimul  cum  Dei  exifteatia  haec  etiam  omnia 
de  ipfo  probata  funt. 

PROPOS.  VIII.  Mens  et  corpus  realiter  dijiingnuntur * 

Demonstr.  Quidquid  clare  percipimus , a Deo 
fieri  potelt,  prout  illud  percipimus  (per  coroll. 
praec.),  Sed  clare  percipimus  mentem,  hoc  eft, 
( per  def.  6.)  fubftantiain  cogitantem  abfque  corpore, 
hoc  eft  (per  def.  7.)  abfque  fub Itantia  aliqua  extenfà 
(per  propofi  .3.  et  4.),  et  vice  verfà  corpus  abfque 
mente  (ut  facile  omnes  concediint),  Ergo  faltem 
per  divinam  potentiam  mens  elfe  potelt  line  corpore, 
et  corpus  fine  mente. 

lam  vero  fubftantiae,  quae  elfe  poliunt  una 
abfque  alia,  realiter  diftinguuntur  (per  def.  10  ); 
atqui  mens  et  corpus  funt  fubftantiae  (per  def.  5.  6.  7.), 
quae,  una  abfque  alia,  eife  polfunt  (ut  mox  probatum 
eft):  ergo  mens  et  corpus  realiter  difiinguunUir. 

Vide  Propoftt.  4.  Cartefii  in  fine  Refponfionum 
ad  g Objectiones;  et  quae  habentur  1.  Parte  Prin- 
cip iorum  ab  Art.  2.2.  ufque  ad  Art.  29.  Nam  ea 
hic  defcribere  non  operae  pretium  judico. 

PROPOS.  IX.  Deus  ejl  fumme  intelligens. 

Demonstr.  Si  neges;  ergo  Deus  aut  nihil, 
aut  non  omnia,  feu  quaedam  tantum  intelligit.  At 
quaedam  tantum  intelligere,  et  caetera  ignorare, 
limitatum  et  imperfectum  intellectum  lupponit, 
quem  Deo  adfcribere  abfurdum  eft  ( per  defin.  3.). 
p£]  Deum  autem  nihil  intelligere,  vel  indicat  in 
Deo  carentiam  intellectionis,  ut  in  hominibus,  ubi 
nihil  inielligunt , ac  imperfectionem  involvit,  quae 
in  Deum  cadere  non  potelt  (per  eand.  definit.)  vel 
indicat,  quod  perfectioni  Dei  repugnet,  iplum 
aliquid  intelligere.  At,  cum  lie  intellectio  de  ipfo 
prorfus  negetur,  non  poterit,  ullum  intellectum 
creare  (per  axiom.  3.).  Cum  autem  intellectus  clare, 

et 


Pars!. 


et  diftincte  a nobis  percipiatur  , Deus  illius  caufa 
efle  poterit  per  coroll.  propof,  17.).  Ergo  longe 
abeft,  ut  Dei  perfectioni  repugnet,  ipfum  aliquid 
intelli^ere.  Quare  erit  fumme  intelligens,  q e. 
demonftr. 

SCHOL.  Quamvis  concedendum  lit,  Deum  efle 
incorporeum,  ut  Propol.  16.  demonftratur  ; hoc 
tamen  non  ita  accipiendum,  ac  11  omnes  Extenfionis 
perfectiones  ab  eo  removendae  fint;  fed  tantummodo 
quatenus  extenfionis  natura  et  proprietates  imper- 
fectionem  aliquam  involvunt.  Quod  idem  etiam  de 
Dei  intellectione  dicendum  eft , quemadmodum 
omnes , qui  ultra  vulgus  Philofophorum  fapere 
volunt«,  fatentur,  ut  fufe  explicabitur  in  noftr. 
Append.  Part.  2.  cap.  7. 

PROPOS.  X.  Çuicquid  perfectionis  in  Deo  reperiturf 
a Deo  eji , 

Demonstr.  Si  neges  : ponatur  in  Deo  aliquam 
perfectionem  effë,  quae  a Deo  non  eft.  Erit  illa 
in  Deo,  vel  a fe,  vel  ab  aliquo  a Deo  diverfo.  Si 
a fe,  ergo  neceflariam  , live  minime  poilibilem  habe- 
bit  exiftentiain  (per  Leram.  2.  prop.  7.),  adeoque 
(per  corol.  Lemm.  1.  ejufdem)  erit  quid  fumme  per- 
fectum,  ac  proinde  (per  delinit.  g ) Deus.  Si  itaque 
dicatur  aliquid  in  Deo  elfe , quod  a fe  eft,  fimul 
dicitur  id  elfe  a Deo,  q.  e.  demonftr.  Si  vero  ab  [29] 
aliquo  a Deo  diverfo  fit,  ergo  Deüs  non  poteJft  con- 
cipi  per  fe  fumme  perfectus  contra  definit.  8•  Ergo 
quicquid  perfectionis  in  Deo  reperitur , â Deo  eft. 
q.  e.  d. 

PROPOS.  XL  Non  dantur  pïures  Dii . 

Dem  on  STR.  Si  neges;  concipe,  fi  fieri  poteft, 
plures  Deos,  ex.  grat.  A et  B ; tum  neceflario  (per 
propof.  (j.  ) tam  A,  quam  B erit  fumme  intelligens, 
hoc  eft,  A intelliget  omnia,  fe  fcilicet,  et  B;  et 
vicifiim  B intelliget  fe,  et  A.  Sed  cum  A et  B ne- 
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çelfario  exiftant  (pet  propof.  5.);  ergo  caufa  veritatis 
et  naceffitatis  ideae  ipiias  B,  quae  eft  in  A,  elt  ipfe 
B;  et  contra  caufa  veritatis,  et  neceditatis  ideae 
iplius  A,  quae  elt  in  B,  elt  ipfe  A;  quapropter  erit 
aliqua  perfectio  in  A/ quae  non  elt  ab  A;  et  in  B, 
quae  non  eft  a B : ideoque  (per  praeced.)  nec  AnecB 
erunt  Dii;  adeoqüe  non  dantur  plures.  q,  e.  d. 

Notandum  hic , quod  ex  hoc  f olo  י quod  aliqua 
res  ex  fe  necejjariani  involvit  exifientiam , qualis  eft 
Deus,  necejjario  fequatur , illam  ejje  unicam:  ut 
unufquifque  apud  fe  attenta  meditatione  deprehen - 
der  e poterit , atque  etiam  hic  demonftrare  potuiffem ; 
fed  modo  non  ita  ah  omnibus  perceptibili y quemadי י 
modum  in  hac  propojitione  factum  eft . 

PROPOS.  XII.  Omnia  quae  exiflunt , a Jola  vi 
Dei  conjervantur . 

Demonstr.  Si  negas;  fupponatur  aliquid  fe 
ipfum  confervare;  quare  (per  Lemm.  2.  propof.  7.) 
ejus  , natura  necelfariam  involyit  exiftentiam  ; ac 
f3°j  proinde  (per  eorollar.  Lem.  1.  ejufdem)  effet 
Deus,  darenturque  plures  Dii,  quod  [elt  abfurdum 
(per  praec.).  Ergo  nihil  exiliit,  quod  folâ  vi  Dei 
non  confervetur  q.  e,  d. 

COROLLAR.  I.  Deus  eji  omnium  rerum  Creator . 

Demonstr.  Deus  (per  praec.)  omnia  confervat, 
hoc  eft  (per  ax.  10.)  omnia*  quae  exiit  un  t,  creavit 
et  adhuc  continua  creat. 

COROLLAR.  II.  lies  mulam  esc  fe  habent  ejfentidm , quae, 
flb  caufa  cognitionis  Dei:  fed  contra , Deus  ejt 
cauja  rerum , etiam  quoad  earum  ejjentiam . 

Demonstr.  Cum  nihil  perfectionis  in  Deo 
yeperiatur.  quod  a Deo  non  lit,  (per  propof.  tQ.  ); 
nullam  res  ex  fe  habebunt  elfentiam  , quae  polii t elfe 
caufa  cognitionis  Dei.  Sed  contra,  cum  Deus 
omnia  non  ex  alio  generarit,  fed  prorfus  crearit 
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(per  prop.  12.  cum  cor.),  et  actio  et  candi  nullam 
agnofcat  caufam  praeter  efficientem,  (lie  enim  crea- 
tionem  definio)  quae  Deus  eft:  fequitur,  res  ante 
creationem  prorfus  nihil  fuifTe ; ac  proinde  etiam 
Deum  caufam  fuifTe  earum  eflentiae,  q.  e.  d. 

Notandum,  hoc  Corollarium  ex  eo  etiam  patere, 
quod  Deus  iit  omnium  rerum  caufa  five  creator 
(per  corolL  1),  et  quod  caufa  omnes  effectus  per- 
fectiones  in  fe  continere  debeat  (per  axioin.  3.), 
quemadmodum  unufquifque  facile  videre  poteft. 

COROLLAR.  III.  Hinc  clare  fequitur,  [51j 
Deum  non  fentire , nec  proprie  percipere:  nam 
illius  intellectus  a nulla  re  extra  fe  determinatur: 
fed  omnia  ab  eo  profluunt 

COROLLAR.  IV.  Deus  eft  caufalitate  prior 
rerum  effentiâ  et  exifientiâ,  ut  clare  ex  1•  et  Z. 
corollar.  hujus  propo.fit.  fequitur. 

PROPOS.  XIII.  Deus  eft  fumme  verax  9 mini ״ 
meque  deceptor. 

Demonstr.  Deo  (per  def.  3.)  nihil  affingere 
poffumus,  in  quo  aliquid  imperfectionis  deprehen- 
dimus  : et  cum  *)  omnis  deceptio  (ut  per  fe  notuin),׳ 
aut  fallendi  voluntas , non  nifi  ex  malitia  vel  metii 
procedat:  metus  autem  diminutam  potentiam  fup- 
ponat;  malitia  vero  privationem  bonitatis:  nulla 
deceptio,  aut  fallendi  voluntas  Deo,  enti  fcilicet 
fumme  potenti  et  fumme  bono  erit  adferibenda: 
fed  contra  fumme  verax  minimeque  deceptor  dicen- 
dus,  q.  e.  d.  Vide  Refponfion.  ad  fecundas  Objecti- 
ones,  mim.  4. 

PRO- 

״)  Hoc  axioma  inter  axiomata  non  recenfui , quia  minime  opus 
fuit.  Nam  eo  non  egebam,  nifi  ad  lolam  hanc  propi.  demonlir. 
et  etiam  quia,  quamdiu  Dei  exifientiam  ignorabam,  nolui 
aliqua  pro  veris  afibmere,  nifi  quae  poteram  ex  primo  cogoito 
ego  fum  deducere,  ut  in  Prop.  4.  Scholio  monui  Porro  de- 
finitiones  metus,  et  malitiae  non  etiam  inter  definitiones  pofui, 
quia  nemo  eas  ignorat,  et  iis  non  egeo,  nifi  ad  folam  hanc 
propofitionem. 
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PROPOS.  XIV.  Quidquid  clare,  et  diftincte  percipimus, 

verum  ejl . 

Facultas  veri  a ;falfo  dignofcendi,  quae  (ut 
Hmifquilque  in  fe  comperit,  et  ex  omnibus,  quae 
jam  demonftrata  Ium,  videre  eft  ) in  nobis  eft,  a Deo 
[ j creata  elt,  et  continuo  confervatUr  (per prop  12. 
cum  coroll.),  hoc  eft,  (per  praec.  ; ab  ente  fuiume 
veraci  minnneque  deceptore,  neque  ullam  faculta- 
em  (ut  unufquifque  in  fe  comperit)  nobis  donavit 
abltmendi,  fi  ve  non  affentiendi  iis,  quae  dare  et 
ddtincte  percipimus;  quare  fi  circa  ea  deciperemur, 
ommno  a Deo  effemus  decepli,  effetque  deceptor, 
quod  (per  praec)  efi  ablurdum;  quidquid  iguur 
clare  et  dilhncte  percipimus,  verum  eft,  q e.  d. 

SCHOL.  Cum  ea,  quibus  neceffario , ubi  a 
nobis  dare  et  diftincte  percipiuntur,  aflenliri  debe- 
nius,  neceffario  iint  vera:  atque  facultatem  habe- 
amu*  ‘ls  י quae  obfcura  et  dubia  funt,  five  quae  ex 
certjftimis  principiis  non  funt  deducta,  non  affen- 
tiendi,  ut  unufquifque  in  fe  comperit:  clare  fequi- 
tur  nos  femper  polfe  cavere,  ne  in  errores  ipcida- 
nius,  et  ne  unquam  fallamur  (quod  idem  adhuc 
clarius  ex  fequentibus  inielligetur),  modo  ferio 
apud  nos  conftituamus,  nihil  affirmare,  quod  non 
clare  et  diftincte  percipimus,  five  quod  ex  per  fe 
claris  et  certis  principiis  non  deductum  eft. 

PKOPOS.  XV.  Error  non' eft  qjuid■  pofitivum, 

Demonstr,  Si  error  quid  pofitivum  effet,  fo- 
lum  Deum  pro  caufa  haberet,  a quo  continuo  debe- 
ret  procreari  (per  propof.  12.).  Atqui  hoc  eft  ab- 
furdum  (per  propof.  13.).  Ergo  error  non  eft , quid 
politi vu  m.  q.  e.  d. 

SCHOL.  Cum  error  non  fit  quid  pofitivum  in 
L J homine,  nihil  afiucl  poterit  effe,  quam  privatio 

recti  ufus  libertatis  (per  Schol.  propof.  1 4.)  : ideoque 

non,  nili  eo  fenfu,  quo  dicimus  abfentiam  Solis 
caufam  effe  tenebrarum,  vel  quo  Deus,  propterea 

quod 
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quod  infantem,  excepto  vifu,  aliis  limilem  fecit* 
caufa  caecitatis  dicitur  ; Deus  caufa  erroris  dicendus; 
nempe  quia  nobis  intellectum  ad  pauca  tantum  fe 
ex  tend  en  tetn  dedit.  Quod  ut  clare  intelligatur , et 
fimul  etiam  quomodo  error  a folo  abufu  noftrae  vo״ 
lu n tatis  pendeat  י ac  denique  quomodo  ab  errore 
cavere  p odi  mus  : modos  / quos  cogitandi  habemus, 
in  memoriam  revocemus , nempe  omnes  modos  per- 
cipiendi  (ut  fentire  י imaginari,  et  pure  intelligere) 
et  volendi  (ut  cupere,  aVferfari,  affirmare,  negare, 
et  dubitare);  nam  omnes  ad  hos  duos  referri  poliunt. 

Oirea  eos  autem  venit  notandum:  1°.  quod 
mens,  quatenus  res  clare  et  difiiocte  intelligit, 
iifque  affentitur , non  poteft  falli  (per  propof.  1 /j..)  i 
neque  etiam,  quatenus  res  tantum  percipit,  neque 
iis  affentittir,  Nam,  quamvis  jam  percipiam  equum 
alatum,  certum  eff,  hanc  perceptionem  nihil  falfi- 
tatis  continere,,  quamdiu  non  affentior,  verum  effe, 
dari  equum  alatum,  neque  etiam  quamdiu  dubito, 
an  detur  equus  alatus.  Et  cum  affentiri.  nihil  aliud 
Ut,  quam  voluntatem  determinare,  fequitur , erro• 
rem  a folo  uf  11  voluntatis  pendere. 

Quod  ut  adhuc  clarius  pateat,  notandum  2 0 
quod  nos  non  tantum  habeamus  poteffatem  iis  affen״ 
tien  di-,  quae  clare  et  diftincte  percipimus;  verum 
etiam  iis  , quae  quocumque  alio  modo  percipimus. 
Nam  naftra  voluntas  nullis  limitibus  determinata 
eff.  Quod  clare  unufquifque  videre  poteft,  modo 
ad  hoc  attendat,  nempe  quod,  Ii  Deus  facultatem! 
noftram  intelligendi  infinitam  reddere  vellet,  non 
ipfi  opus  eflet , nobis  ampliorem  facultatem  affen- 
tiendi  dare,  quam  eaeft,  quam  jam  habemus , ■p*j 
ut  ommbus  a nobis  intellectis  affentiri  pollemus. 
Sed  haec  eadem , quam  jam  habemus , rebus  infinitis 
affen  tien  dis  fufficeret.  Et  re  ipfa  etiam  experimur, 
quod  multis  affentiamur,  quae  ex  certis  principiis 
non  deduximus.  Porro  ex  his  clare  videre  eft , quod 
11  intellectus  aeque  fe  latius  extenderet  ac  volendi 

fa- 
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facultas,  fiye,  fi  vol  eu  di  facultas  non  latiusfeexten- 
dere  polüt,  quam  intellectus,  vel  denique  fi  facul- 
iateni  volendi  intra  limites  intellectus  continere 
pollemus , nunquam  in  errorem  incideremus  (per 
propof.  14.)״ 

V e rura  ad  duo  priora  praeftanda  nullam  habe• 
mus  poteltatem:  nam  implicat,  ut  voluntas  non 
Fit  infinita  et  intellectus  creatus  finitus.  Refiat  igi. 
tur  tertium  confiderandum  t nempe  an  habeamus 
poteftatem,  facultatem  nofiram  volendi  intra  limites 
intellectus  continendi.  Cum  autem  voluntas  libera 
fit  ad  fe  determinandam:  fequitur  nos  poteltatem 
habere,  facultatem  aflentiendi  intra  limites  intellectus 
continendi > ac  proinde  efficPendi,  ne  in  errorem 
incidamus;  unde  evidentiilime  patet,  a folo  ufu 
libertatis  voluntatis  pendere,  ne  unquam  fallamur. 
Quod  autem  nofira  voluntas  libera  lit;  demonftra- 
tur  Art 59 ־.  Part.  1.  Prine,  et  in  4.  Meditatione,  et 
a nobis  in  noftr,  Append.  cap.  ultimo  fufe  etiam 
o flendi  tur.  Et  qua  mais,  ubi  rem  clare  et  difiincte 
percipimus,  non  polii  mus  ei  non  alfentiri;  neceffa- 
rius  ifie  alfenfus  non  ab  infirmitate,  fed  a folâ  liber- 
tate  et  perfectione  noftrae  voluntatis  pendet.  Nam 
affentiri  veto  eft  in  nobis  perfectio  (ut  per  fe  fatis 
notum),  nec  voluntas  unquam  perfectior  eft,  nec 
magis  libera,  quam  cum  fe  prorfus  determinat. 
Quod  cum  contingere  poteft,  ubi  mens  aliquid  clare 
et  difiincte  intelligit,  necelfario  eam  perfectionem 
Itatim  libi  dabit  (per  ax.  5.).  Quare  longe  abeft,  ut 
per  id,  quod  minime  indifferentes  limus  in  am- 
plectendo  vero  , nos  minus  liberos  elfe  inteliigamus. 
Nam  contra  pro  certo  fiatuimus,  quo  magis  in diffe- 
rentes  fumus,  eo  nos  minus  liberos  elfe. 

Refiat  itaque  hic  tantum  explicandam , quo- 
modo  error  refpectu  hominis  nihil  fit,  nili  privatio, 
[;ז]  refpectu  vero  Dei,  mera  negatio.  Quod  facile 
videbimus,  fi  prius  animadvertamus,  nos  ex  eo, 
quod  multa  percipimus  praeter  ea,  quae  clare  in- 

telli- 
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telligimus , perfectiores  efle , qüam  fi.  ea  non  perci« 
peremus;  ut  clare  ex  eo  conflat,  quod,  fi  fuppone- 
retur,  nos  nihil  ciare  et  diftincte  poffe  percipere; 
/ed  tantum  confufe,  nihil  perfectius  haberemus, 
quam  res  confufe  percipere,  nec  aliud  noftrae  naturae 
defiderari  poffet.  Porro  rebus , quamvis  confufis, 
affentiri  י quatenus  etiam  actio  quaedam  eft , per- 
feetio  eft.  Quod  etiam  unicuique  manifeftum  erit, 
fi,  ut  fupra , fupponat,  naturae  hominis  repugnare, 
ut  res  clare  et  diftincte  percipiat;  tum  enim  per- 
fpicuum  evadet,  longe  melius  homini  effe,  rebus, 
quamvis  confufis,  affentiri,  et  libertatem  exercere, 
quam  femper  indifferentem , hoc  eft  (ut  modo  often- 
dimus)  in  infimo  gradu  libertatis  manere.  Et  ii 
etiam  ad  ufum , et  utilitatem  vitae  humanae  atten- 
dere  volumus , id  prorfus  neceffarium  reperiemus, 
ut  quotidiana  experientia  unumquemque  fatis  docet. 

Cum  igitur  omnes  modi,  quos  cogitandi  habe- 
mus,  quatenus  in  fe  folis  fpectantur,  perfecti  fin t : 
non  poteft  ea  tenus  in  iis  effè  id,  quod  formam 
erroris  conftituit.  Verum  ii  ad  modos  volendi, 
prout  ab  invicem  differunt , attendamus , alios  aliis 
perfectiores:  inveniemus,  prout  alii  aliis  voluntatem 
minus  indifferentem,  hoc  eft,  magis  liberam  red- 
dunt.  Deinde  etiam  videbimus , quod  י quamdiu 
rebus  confufis  affentimur , efficiamus,  ut  mens  mi- 
nus  apta  fit  ad  verum  a falfo  dignofcendum  : ac 
proinde  ut  optima  libertate  careamus.  Quare  rebus 
confufis  affentiri,  quatenus  quid  pofitivum  eft , ni- 
hil  imperfectionis , nec  formam  erroris  continet: 
fed  tantum  quatenus  eo  optima  libertate,  quae  ad 
nofiram  naturam  fpectat,  et  in  noftra  poteftate  eft, 
nos  nofmet  privamus.  Tota  igitur  imperfectio  er- 
roris  in  folâ  optimae  libertatis  privatione  confiftet, 
quae  error  vocatur.  Privatio  autpm  dicitur , quia 
aliqua  perfectione,  quae  noftrae  naturae  competit, 
privamur  ; Error  vero , quia  noftra  culpa  ea  per- 
fectiane  caremus,  quatenus,  quemadmodum  [3ף 

poffu- 
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poffumus , voluntatem  non  intra  limites  inteîle- 
ctus  continemus;  Cum  igitur  error  nihil  aliud 
Iit  refpectu  hominis,  quam  privatio  perfecti  live 
recti  ufus  libertatis;  fequitür  illam  non  in  ulla  fa- 
cultaie,  quam  a Deo  habet,  nec  etiam  ih  ulla  facul- 
fatum  operatione,  quatenus  a Deo  dependet,  litam 
e. fle.  Nec  dicere  podii  mu? , quod  Deus  nos  majori 
infellectu,  quam  nobis  dare  potuerat,  privavit,  ac 
prosndefe1.it,  ut  in  errores  incidere  poffemus.  Nam 
nullius  rei  natura  a Deo  aliquid  exigere  potelt , nec 
aliquid  ad  aliquam  rem  pertinet,  praeter  id,  quod 
Dei  voluntas  ei  largiri  voluit;  nihil  enim  ante  Dei 
voluntatem  extitit,  nec  etiam  concipi  poteft  (ut 
fufe  in  n*ffir.  Appendici,  cap.  7 et  3 explicatur)♦ 
Quare  Deus  non  magis  nos  majori  intellectu,  live 
perfectiori  facultate  intelligendi  privavit,  quam 
circulum  proprietatibus  globi,  et  peripheriam  pro- 
prietaiibus  fphaerae. 

Cum  itaque  nulla  no  Ararum  facultatum,  quo- 
modocumque  coniideretur,  ullam  in  Deo  imper- 
fectionem  offendere  polht:  clare  fequitur,  quod 
imperfectio  illa,  in  qua  forma  erroris  conliftit,  non, 
nifi  refpectu  hominis,  lit  privatio;  verum  ad  Deum, 
ut  ejus  caula 01  relata,  non  privatio,  fed  tantum 
negatio  dici  poffit. 

PROPOS.  XVI.  Deus  ejt  incorporeus . 

Demonstr  Corpus  eft  fubjectum  immediatum 
motus  localis  (per  def.  7 ):  quare  li  Deus  effet  cor- 
poreus  divideretur  in  partes,  quod  cum  clare  in- 
volvat  imperfectionem,  abfurdum  eft  de  Deo  (per 
def.  3 ) affirmare. 

ALITER.  Si  Deus  effiet  corporeus,  poffet  in 
[3ף  partes  dividi  (per  def.  7.).  lam  vel  unaquaeque 
pars  per  fe  poffit  fubhitere,  vel  non  poffet  fubftftere: 
fi  hoc,  effiet  li  avilis  caeleris,  quae  a Deo  creata  funt, 
ac  proinde  י ut  omnis  res  creata,  continuo  eadem 
vi  a Deo  procrearetur  (per  propof.  16.  et  ax.  11.)  et 

ad 
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ad  Dei  naturam  non  magis,  quam  caeterae  res 
creatae,  perlineret,  q.'  e.  abf.  (per  prop.  6 ).  V<  nim 
II  unaquaeque  pars  per  fe  exiftit,  debet  etian  una- 
quaeque  neceffariam  exiftentiam  involvere  (per  L<  ai. 
2.  proppf,  7 ) , et  confequenter  unaquaeque  ens  effet 
funune  perfectum  (per  corol.  leni,  2 prop.  ך ):  ied 
hoc  etiam  eft  âbfurduxn  (per  prop.  11):  ergo  Deus 
eft  incorporeus,  q.  e.  dem. 

PROPOS.  XVII.  Deus  ejl  ens  f impli  ci Jf imum. 

Demonstp,  Si  Deus  ex  partibus  componere- 
ttir,  deberent  partes  (ut  facile  omnes  concedent) 
priores  ad  minimum  natura  Deo  elFe,  quod  eft  ab- 
furdum  (per  corol.  4•  prop.  !יג)  j ,fiit  igitur  ens  1im- 
pliciffimum,  q.  e.  d. 

COROLLAR.  Hinc  fequitur,  Dei  intelligent 
tiam י voluntatem,  feu  Decretum  et  Potentiam,  non 
diftingui , mii  ratione  ג ab  ejus  effentiâ. 

PROPOS.  XVI IL  Deus  eft  immutabilis . 

Demonstr,  Si  Deus  effet  mutabilis,  non  [3R] 
poffet  ex  parte,  fed  deberet  fecundum  totam  effen- 
tiam  mutari  (per  prop  7.);  At  effen tia  Dei  neceffa- 
rio  exi  It  it  (per  prop.  5•  6.  et  7):  ergo  Deus  eft  im- 
mutabilis,  q.  e.  d. 

PROPOS.  XIX.  Deus  eft  aeternus. 

Demon  str.  Deus  eft  ens  furnme  perfectum 
(per  def.  (].),  ex  quo  fequitur  (per  prop.  5.),  ipfiim 
neceffario  exiftere.  Si  jam  ipfi  limitatam  exiftentiam 
tribuamus,  limites  ejus  exiftentiae  neceffario  finon 
a nobis,  faltem  ab  ipfo  Deo  debent  intelligi  (per 
prop.  9 ),  quia  eft  fumme  intelligens;  quare  Deus 
ultra  illos  limites  fe,  hoc  eft  (per  def.  8.)  ens  fumme 
perfectum,  non  exiftentem  intelliget,  qnod  eft  ab- 
furdum  (per  prop.  5.):  ergo  Deus  non  limitatam, 
fed  infinitam  habet  exiftentiam,  quam  aeternitatem 

voca-. 
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vocamus.  Vide  cap.  1.  part.  2.  noftr.  Append.  Deus 

igitur  eft  aeternus,  q.  e/ d. 

PROPOS.  XX.  Deus  omnia  ab  aeterno  praeordinavit • 

Demonstr.  Cum  Deus  Iit  aeternus  (per  prae- 
ced,),  erit  ejus  inteliigentia  aeterna,  quia  ad  ejus 
aeternam  edentia  m pertinet  (per  cor 01.  prop.  17.): 
[30]  atqui  ejus  intellectus  ab  ejus  voluntate  five  decreto 
in  re  non  differt  (per  corol.  prop.  17.);  ergo  cum 
dicimus  Deam  ab  aeterno  res  intellexiffe,  fimul  di- 
cimus  eum  ab  aeterno  res  ita  voluifle,  live  decre- 
viffe , q.  e.  d* 

COROLLAR.  Ex  hac  Propoli tione  fequitur 
Deum  effe  fumme  conflantem  in  fuis  operibus. 

PROPOS.  XXL  Subjtantia  extenfa  in  longum , latum , 
et  profundum  revera  exiftit  : No j que  uni  ejus  parti 
uniti  fumus , 

Res  extenfa,  prout  a nobis  clare  et  diftincte 
percipitur,  ad  Dei  naturam  non  pertinet  (per  pro- 
pof.  16.)•  Sed  a Deo  creari  poteft  (per  corol.  pro- 
pof.  7.  et  per  prop.  g.).  Deinde  clare  et  diftincte 
percipimus,  (ut  unufquifque  in  fe , quatenus  cogi- 
tat , reperit)  fubftantiam  extenfam  caufam  fufticien- 
tem  effe  ad  producendam  in  nobis  titillationem,  do- 
lorem,  fimilefque  ideas,  live  fenfationes , quae  con- 
tinuo  in  nobis,  quamvis  invitis,  producuntur:  at, 
fi  praeter  fubftantiam  extenfam , aliam  noftrarum 
fenfationum  caufam,  puta  Deum,  aut  Angelum 
fingere  volumus,  ftatim  nos  clarum  ac  diftinctum, 
quem  habemus , conceptum  deftruimus.  Quaprop- 
ter  , *)  quamdiu  ad  noftras  perceptiones  recfte  atten- 
dimus , ut  nihil  admittamus,  nili  quod  clare  et 
diftincte  percepimus,  prorfus  propenli,  f eu  minime 
indifferentes  erimus  ad  affentiendum  , quod  fubftan- 
tia  extenfa  fola  fit  caufa  noftrarum  fenfationum  ; ac 

pro• 

*)  yide  tlemonitraticmeiri  propef.  14.  et  Schol.  propof.  15, 
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proinde  ad  affirman  dutit , v1'׳|üod  res  extenfa  a Deo 
creata  , exiftat.  Atque  in  hoc  fane  falli  non  poflfu- 
mus  (per  prop.  14.  cum  Scholio).  Quare  vere  affir-׳ 
matur,  quod  fubftantia  extenfa  in  longum,  [40] 
latum,  et  profundum  exiftat.  Quod  erat  primum. 

Porro  inter  noftras  fenfationes , quae  in  nobis 
(ut  jam  demonftravimus)  a fubftantiâ  extenfa  pro- 
du  ci  debent,  magnam  differentiam  obfervamus, 
nempe  ubi  dico,  me  fentire  , feu  videre  arborem, 
feu  ubi  dico , me  litire,  dolere,  etc.  Hujus  autem 
differentiae  caufam  clare  video  me  non  poffe  perci- 
pere,  nift  prius  intelligam , me  uni  pàrti  materiae 
arcte  elfe  unitum»  et  aliis  non  item.  Quod  cum 
clare  et  diftincte  intelligam,  nec  ullo  alio  modo  a 
me  percipi  poffit:  verum  eft  (per  propof.  [4.  cum 
Scholio),  me  uni  materiae  parti  unitum  e fl  e.  Quod, 
erat  fecundum.  Demonftravimus  igitur,  q♦  e»  d. 

Nota  : Nifi  lector  hic  fe  confideret  tantum , ut 
rem  cogitantem , et  corpore  carentem ; et  omnes  ra- 
tiones , quas  antea  J tabuit  credendi י quod  corpus 
exiftat , tanquam  praejudicia  deponat  9Sfruftra  hanc 
demonftrationem  intelligere  conabitur . 


PAIIS 
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P0STÜLATUM,  Petitur  hic  tantum , Ut  unufquif- 
que  ad  fuas  perceptiones  quam  accuratiffime  atten- 
dat,  quo  clarum  ab  obfcuro  diltinguere  poffit, 

DEFINIT.  I.  Extenfio  eft  id,  quod  tribus 
dira  en  (Ionibus  confiat:  non  autem  per  exten  (Ionem 
intelligimus  actum  extendendi,  aut  aliquid  a quan- 
titate  diftinctum. 

II.  Per  Subfiantiam  intelligîmus  id,  quod  ad 
exiftendum  folo  Dei  concurfu  indiget. 

ttb  dbomus  eft  pars  materiae  Jfua  naturà  in- 
divifibilis. 

IV  Indefinitum  eft  id,  cujus  fines  (fi  quos  ha- 
bet)  ab  humano  intellectu  inveftigari  nequeunt. 

V.  Vacuum  eft  extenfio  fine  fubftantia  corporea. 

MI.  Spatium  ab  extenfione  non,  nifi  ratione, 
difilnguimus , live  in  re  non  differt.  Lege  Art.  10! 
Part.  2.  Prinçip. 

Quod  per  cogitationem  dividi  intelligîmus, 
id  divifiibile  eft , faltem  potentià. 

VIII.  Motus  localis  eft  translatio  unius  partis 
materiae,  fi  ve  unius  corporis,  ex  vicinia  eo- 
rura  corporum,  quae  illud  immediate  contingunt, 
et  tanquam  quiefcentia  fpectantur,  in  viciniam 
aliorum. 
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Hac  !Definitione  utitur  Cartefus  ad  motum  [4^] 
îocalem  explicandum , quae  ut  recte  intelligatur  , cou* 
Jiderandum  venit 

1°.  Çuod  per  partem  materiae  intelligit , iâ 
omne  י quod  Jirnul  transfertur  s etji  rurfus  id  ipfum 
xonjtare  poffit  ex  multis  partibus ♦ 

0פ.  {?woJ  aci  vitandam  confufionem  in  hac  de* 
finitione  loquitur  tantum  de  eo , quod  perpetuo  eft  in 
re  mobili , fcilicet  translatione , ne  confundatur , 
pajjim  ab  aliis  factum  eft,  cum  vi  vel  actione,  quae 
transfert . Çuam  vim  vel  actionem  vulgo  putant 

tantum  ad  motum  requiri;  non  vero  ad  quietem,  in 
quo  plane  decipiuntur . Nam,  ut  per  fe  notum , 

eadem  vis  requiritur , alicui  corpori  quiefcenti  certi 

gradus  motus  funul  imprimantur,  quae  requiritur * 
rurfus  eidem  corpori  certi  ifti  gradus  motus  funul 
adimantur , adeoque  plane  quiefcat . Çuin  etiam 
experientia  probatur ; nani  fere  aequali  vi  tytimur, 
ad  navigium  in  aqua  ftagnante  quiefcens  impellen - 
Jwm,  quam  ad  idem , cmm  movetur  % fubito  retineri* 
dum;  et  certe  plane  eadem  effet , 722^1  aquae  ab  eo 
fublevatae  gravitate  et  lentore  in  retinendo  adju «* 
v aremur, 

5°.  Çuod  ait , translationem  feri  ex  vicinia  cor * 
porum  contiguorum  in  viciniam  aliorum  / non  vero 
ex  uno  loco  in  alium ♦ Nam  locus  ( utipfe  explicuit 
Art,  13♦  Part ; $ 72071 (י  f/ï  aliquid  in  re , fed  tantum 
pendet  a noftra  cogitatione,  àdeo  ut  idem  corpus 
poffit  dici  locum  funul  mutare  et  non  mulare : non 
vero  e vicinia  corporis  contigui  funul  transferri  et 
non  transferri  : una  enim  tantum  corpora  eodem  tem - 
poris  momento  eidem  mobili  contigua  effe  poffunt . 

4°♦  Çu.od  non  ait  abfolute  translationem  feri  ex 
vicinia  corporum  contiguorum , fed  eorum  duntaxat , 
quae  tanquam  quiefcentia  f pectantur  * nam  ut  trans - 
feratur  corpus  A a corpore  P quiefcente , eadem  vis 
et  accio  requiritur  ex  una  parte , quae  ex  altera  ; quod 
elare  apparet  exemplo  fcaphae י luto  five  arenae , 
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quae  in  fundo  aquae  fiunt , adhaerentis  ; haec  enim 
ut  ■propellatur , aequalis  nece ffario  vis  tam  fundo , 
quam  fcaphae  impingenda  erit . Çuapropter  vis , 

qua  corpora  moveri  debent , corpori  moto , 

quiefcenti , impenditur . Translatio  vero  eft  reçu 

proca  ; nam  Ji  fcapha  feparetur  ab  arena , arena 
etiam  a fcapha  feparatur ♦ <Si  itaque  abfolute 

[43]  corporum , a f e invicem  feparantur  , uni 

in  unam , aiferi  in  alteram  partem,  aequales  motus 
tribuere , ^ unum  non  tanquam  quiefcens  fpectare 
vellemus , idque  oh  id  folum  , quod  eadem  actio  fit 
in  uno , in  altero ; tum  etiam  corporibus,  quae 

ab  omnibus  tanquam  quieficentia  fipectantur , e.  g. 
arenae,  a qua  fcapha  feparatur , tantundem  motus 
tribuere  cogeremur,  quantum  corporibus  motis  ; nam, 
uti  oftendimus , eadem  actio  requiritur  ex  una,  quae 
ex  altera  parte,  et  translatio  eft  reciproca.  Sed  hoc 
a communi  loquendi  ufu  nimium  abhorreret . Ferum 
quamvis  ea  corpora , a quibus  feparantur  alia,  tan - 
quam  quiefcenbia  fipectentur , ac  etiam  talia  vocentur ; 
tamen  recordabimur , quod  id  omne,  quod  in  corpore 
moto  eft,  propter  quod  moveri  dicitur  ,etiam  fit  in 
corpore  quiefcente ♦ 

5°.  Denique  ex  def . etiam  clare  apparet , quod 
unumquodque  corpus  habeat  unum  duntaxat  motum 
fibi  proprium  ,*  quoniam  ab  unis  tantum  corporibus 
fibi  contiguis  et  quiefcentibus  recedere  intelligitur . 
Attamen , /i  corpus  motum  fit  pars  aliorum  corpo - 
rum,  alios  motus  habentium , c/nre  intelligimus, 
ipfum  etiam  participare  pojfe  ex  aliis  innumeris  > 

quia  non  facile  tam  multi  Jimul  intelligi  nec 
etiam  omnes  a^io fici  pojjunt , fujjiciet  ,unicum  illum , 
qui  cuique  corpori  eft  proprius , in  ipfio  conjiderare . 
Lege  Art.  31.  Part.  a.  Principe 
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IX.  Per  Circulum  corporum  motorum  tantum 
intelligimus  id,  cum  ultimum  corpus,  quod  propter. 

impulfum alterius  movetur,  pri- 
mura  motorum  immediate  tau- 
git:  quamvis  linea,  quae  ab 
omnibus  corporibus  fimul  per 
impulfum  unius  motus  defcribi- 
tur , lit  valde  contorta. 

AXIOMATA.  I.  Nihili  nullae  funt  proprietates. 

II.  Quidquid  ab  aliqua  re  tolli  poteit  י eâ  inte- 
grâ  remanente,  iplius  eflentiam  non  conltituit:  id 
autem,  quod.  Ii  auferatur,  rem  tollit,  ejus  efien- 
tiam  conltituit. 

! , 

III.  In  duritie  nihil  aliud  fenfus  nobis  indicat, 
nec  aliud  de  ipfà  clare  er  diftincte  intelligimus,  [4**J 
quam  quod  partes  durorum  corporum  motui  ma- 
nuum  noltrariun  refiftunt. 


IV.  Si  duo  corpora  ad  invicem  accédant,  vel 
ab  invicem  recedant,  non  ideo  majus  aut  minus 
fpatium  occupabunt. 

V.  Pars  materiae , five  cedat,  live  refiftat,  non 
ideo  naturam  corporis  amittit. 

VI  Motus,  quies,  figura,  et  fimilia  non 
poliunt  concipi  fine  extenfione. 

VII.  Ultra  !enfiles  qualitates  nihil  remanet  in 
corpore  praeter  extenfionem  et  ejus  affectiones,  in 
Part.  1.  Principior,  memoratae. 

VIII.  Unum  fpatium  , five  extenfio  aliqua  non 
poteft  elle  unà  vice  major,  quam  alia. 

IX.  Omnis  extenfio  dividi  poteit,  faltem  co- 

gitatione. 

De  veritate  hujus  axiomatis  nemo  , qui  elementa 
Mabhefeos  tantum  didicit , dubitat.  Spatium  enim 
datum  inter  Tangentem  et  Circulum  infinitis  aliis 
circulis  majoribus  dividi  fernper  poteft . Çuod  idem 
etiam  ex  Hyperbolae  Afymptotis  patet . 
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X Nemo  fines  alicujus  extenfionis  live  fpatii 
concipere  poteft  , nifi  fimul  ultra  ipfos  alia  fpatia, 
hoc  immediate  fequentia,  concipiat, 

XI.  Si  materia  fit  multiplex  , neque  una  aliam 
immediate  tangit,  unaquaeque  neceflario  fub  fini- 
bus , ultra  quos  non  datur  materia , comprehenditur. 

XII.  Minutifiima  corpora  facile  motui  manuum 
nofirariim  cedunt. 

XIIL  Unum  fpatiurn  aliud  fpatium  non  pene- 
trat,  nec  unâ  vice  majus  efi  י quam  alia. 

XIV.  Si  canalis  A (it  ejufdem  longitudinis,  ac 
C;  at  C duplo  latior,  quam  A:  Et  aliqua  materia 
fluida  duplo  celerius  tranfeat  per  canalem  A,  quam 
quae  tranlit  per  canalem  C;  tantundem  materiae 
eodem  temporis  fpatio  per  canalem  A tranfibit, 
[4ז]  quantum  per  C ; et  fi  per  canalem  A tantundem 
tranfeat,  atque  per  C,  illa  duplo  celerius  mo- 
vehitur. 

XV.  Quae  uni  tertio  conveniunt,  inter  fe  con- 
veniunt. Et  quae  ejufdem  tertii  dupla  funt,  inter 
fe  funt  aequalia. 

XVI.  Materia , quae  diverfimode  movetur , tot 
ad  minimum  habet  partes  actu  divifas,  quot  varii 
celeritatis  gradus  fimul  in  ipfa  obfervantur. 

XVII.  Linea,  inter  duo  puncta  breviiïima* 
efi:  recta. 


XVIII.  Corpus  Aa  C verfusB  motum,  fi  contrario 
- ^ impulfu  repellatur,  per 

1■״■■י- ■׳■■ ׳ eandem  verius  C movebi- 

tur  lineam. 

XIX.  Corpora,  quae  contrarios  habent  motus, 
cum  libi  mutuo  occurrunt , ambo  aliquam  variatio- 
nem  pati  coguntur,  vel  ad  minimum  alterutrum. 

XX.  Variatio  in  aliqua  re  procedit  a vi 
fortiori. 


45 


Pars  iï. 


XXL  Si,  cum  corpus  1 movetur  verfus  corpus 
2,  idque  impellit,  et  corpus  $ 
ex  hoc  impulfu  verfus  1 movea- 
tur,  corpora  1,  2,  5,  etc.  non 
poflunt  elfe  in  recta  lineâ:  fed 
omnia  ufque  ad  8 integrum  circu- 
lum  componunt  ; Yid.  Defin.  to* 

LEMMA  h Ubi  datur  Rxtenfio  five  Spatium,  ibi  da- 
tur  necejjario  Subjiantia, 

Demonstr.  Extenlio  five  fpatium  (per.  ax  !.) 
non  poteft  elle  purum  nihil;  eft  ergo  attributum, 
quod  neceflario  alicui  rei  tribui  debet♦  Non  Deo 
(per  propof.  16.  part.  1.),•  ergo  rei,  quae  indiget 
folo  concurfu  Dei  ad  exiftendum  (per  propof  12. 
part.  1.),  hoc  eft  (per  defi  2*  huius),  fubftantiae. 
q.  e.  d. 

LEMMA.  II,  ii arefactio  et  Condenfatio  clare  et  dis - 
tincte  â nobis  concipiuntur  ; quamvis  non  concéda- 
vius , corpora  in  rare  factione  mdjus  j patium  occu - 
pare,  quam  in  condenjatione « 1 

Demon str.  PofFunt  enim  blare  et  difiincte 
concipi  per  id  folum , quod  partes  alicujus  corporis 
ab  invicem  recedant , vel  .ad  invicem  accedant  ; Ergo 
(per  Ax.  4 ) non  majus  , neque  minus  fpatium  occu- 
pabunt:  nam  fi  partes  aiicujui  corporis,  puta  fpon- 
giae,  ex  eo,  quod  ad  invicem  accedant,  corpora, 
quibus  ipfius  intervalla  replentur,  expellant,  per 
hoc  folum  illud  corpus  denfius  reddetur,  nec  ideo 
minus  fpatium , quam  antea  ejus  partes . occupabunt 
(per  Ax.  4.).  Et  fi  iterum  ab  invicem  recedant,  et 
meatus  ab  aliis  corporibus  repleantur,  fiet  rare- 
factio,  nec  tamen  majus  fpatium  occupabunt.  Et 
hoc,  quod  ope  fenfuum  clare  percipimus  in  fpongia, 
pofTumvis  folo  intellectu  concipere  de  omnibus  cor- 
poribus , quamvis  eorum  intervalla  humanum  fen- 
fum  plane  effugiant.  Quare  Rarefactio  et  Conden- 

fatip 
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fatio  clare  et  diftincte  a nobis  concipiantur,  et©, 
q.  e.  d. 

Vifum  fuit  haec  praemittere , intellectus  prae - 
judicia  de  Spatio,  Raref actione  etc.  . exueret  9 et 
aptus  redderetur  ad  ea,  quae  fequentur 9 intelligenda. 

PROPOS,  L Çuamvis  durities 9 pondus,  et  reliquae  fen* 
files  qualitates  a corpore  aliquo  fe parentur  9 integra 

remanebit  nihilominus  natura  corporis . 

Demonstr.  In  duritie,  puta  liujus  lapidis» 
nihil  aliud  fenfus  nobis  indicat,  nec  aliud  de  ipfâ 
clare  et  diftincte  intelligiimis,  quam  quod  partes 
[47]  durorum  corporum  motui  manuum  noftrarum 
redftant  (per  Ax.  3.)  Quare  (per  j>ropof.  14.  part.  1.) 
durities  etiam  nihil  aliud  erit.  Si  Tero  iftud  corpus 
in  pulvifculos  quam  minutiftimos  redigatur,  ejus 
partes  facile  recedent  (per  ax.  12.),  nec  tamen  cor- 
poris  naturam  amittent  (per  Ax.  5 .)  q.  e.  d. 

In  pondere  , caeterifque  fendiibus  qualitatibus 
eodem  modo  procedit  demonftratio. 


fola 
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PROPOS.  II. 


Demonstr,  Natura  corporis  non  tollitur  ex 
fublatione  fén (ilium  qualitatum  (perpropof.  1.  hujus); 
ergo  neque  cbnftituunt  ipftus  effentiam  (per  Ax*  2 ) 
Nihil  ergo  remanet  praeter  extendonem,  et  ejus 
affectiones  (per  Ax.  7.).  Quare,  (i  tollatur  extendo, 
nihil  remanebit,  quod  ad  naturam  corporis  perti- 
neat,  fed  ptorfus  tolletur;  ergo  (per  Ax.  2.)  in  fola 
extenfione  Çorporis  matura  confiftit.  q♦  e.  d. 


COROLLÂR.  Spatium  et  Corpus  in  re  non  differunt. 

Demonstr.  Corpus  et  extendo  in  re  non  diffe- 
rimt  (per  praeced.) , fpatium  etiam  et  extendo  in  re 
non  differunt  (per  dedo.  6.)  > ergo  (per  axioni.  15♦) 
fpatium  et  corpus  in  re  non  differunt,  q.  e.  d. 
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SGHOL.  *)  Quamvis  dicamus,  Deum  ״elfe  [48] 
ubique  י non  ideo  conceditur  Deum  elle  pxtenfum, 
hoc  eft  (per  praec,},  corporeum;  nam  effe״  ubique 
refertur  ad  folam  potentiam  Der  et  ejus  con curfum, 
quo  res  omnes  confervat;  adeo  ut  Dei  ubiquitas 
referatur  non  magis  ad  extenlionem  five  corpus, 
quam  ad  angelos,  et  animas  humanas.  Sed  notan- 
dum,  quod,  cum  dicimus  ipfms  potentiam  effe  ubi- 
que,  non  feci  uda  mus  i piius  effentiam  ; nam,  ubi 
ipfius  potentia , ibi  etiam  eft  ipfius  effentia  ( coroll. 
prop.  17.  part.  1.)  : Sed  folum,  ut  corporeitatem  fecla- 
damus,  hoc  eft,  Deum  non  aliqua  potentia  corporea 
elle  ubique,  fed  potentia  five  eilentia  divinâ,  quae 
communis  eft  ad  confervandam  extenfionem  et  res 
cogitantes,  (prop.  17.  part.  1.)  quas  profecto  confer- 
varè  non  potui  fiet,  fi  ipfius  potentia,  hoc  eft,  effen- 
t ia  effet  corporea. 

PROPOS.  111.  Repugnat,  ut  detur  vacuum . 

Demoîîstr.  Per  vacuum  intelligitur  extenfio 
fine  fubftantia  corporea  (per  def.  5♦),  hoc  eft  (per 
propof.  2.  hujus),  corpus  fine  corpore,  quod  eft 
abfurdum. 

Ad  uberiorem  autem  explicationem , et  ad  prae-’ 
judicium  de  vacuo  emendandum , legantur  Art . 17. 
et  1g.  Part.  2.  Prine,  ubi  praecipue  notetur , quod 
corpora , inter  quae  nihil  interjacet , necejjario  f e 
mutuo  tangant , et  etiam , quod  nihili  nullae  fmt 
proprietates . 

PROPOS.  IV.  Una  pars  corporis  non  majus  jpatium 

occupat  unâ  vice  9 quam  alia,  et  c Optra  idem  jpatium 

unà  vice  non  plus  corporis  continet , quam  alia. 

Demonstr,  Spatium  et  corpus  in  re  non  [49} 
differunt  (per  Gorol.  prop.  2.  hujus).  Ergo  cum 
dicimus,  fpatium  unâ  vice  non  majus  eft,  quam 
alia;  (per  Ax.  15.  ) fimul  dicimus,  corpus  non  poffe, 

majus 

■*)  Vide,  de  hit  fuliu*  ia  Append.  part,  1.  c.  3.  et 
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majus  elle,  hoc  eft,  majus  fpatium  occupare  tina 
vice,  quam  alia,  quod  erat  primum.  Porro  ex  hoc, 
quod  fpatium  et  corpus  in  re  non  differunt,  fequil 
tur,  cum  dicimus,  corpus  non  pofFe  majus  fpatium 
Occupare  un  à vice,  quam  alia,  nos  limul  dicere, 
idem  fpatium  non  plus  corporis  polle  continere  una 
vice,  quam  alia,  q.  e.  d, 

! 

COROLLAR.  Corpora , quae  aequale  fpatium  occupant , 
puta,  aurum  et  aër , aeque  multum  materiae , five  Jub- 
jiantiae  corporeae  habent{* 

Demonstr.  Subftantia  corporea  non  in  duritie 
0*  g.  auri,  neque  in  mollitie  e.  g.  aeris,  neque  in 
uJ3a  fen filium■  qualitatum  (per  propof.  1.  hujus); 
fed  in  fola  extenlione  confiftit  (per  propof.  2.  hujus). 
Gum  autem  (ex  Hyp.)  tantimdem  fpatii,  live  (per 
def.  6.)  exfcenlionis  lit  in  uno,  quam  in  alio  ; ergo 
etiam  tantundem  fubftantiae  corporeae,  q.  e.  d, 

PROPOS.  Y.  Nullae  dantur  Atomi , 

Demqns.tr.  Atomi  funt  partes  materiaér 
PI  indivifibiles  ex  fua  natura  (per  def.  5.)  : fed  cum 
natura  materiae  confiftat  in  extenlione  (per  prop.  2. 
hujus),  quae  natura  fua,  quantumvis  parva,  eft 
diviiibilis  (per  Ax.  9.  et  def.  7.);  ergo  pars  materiae, 
quantumvis  parva , natura  fua  eft  diviiibilis , h.  e. 
nullae  dantur  Atomi,  live  partes  materiae  natura 
fua  indivifibiles,  q.  e.  d. 

SCHOL.  Magna  et  intricata  quaeftio  de  Atomis 
femper  fuit.  Quidam  afferunt  dari  Atomos,  ex  eo, 
quod  infinitum  non  poteft  elle  majus  alio  infinito; 
ei  fi  duae  quantitates,  puta  A et  dupla  ipfius  A, 
iint  divifibiles  in  infinitum,  poterunt  etiam  potem 
tm  Dei,  qui  eorum  infinitas  partes  uno  intuitu  im 
telligit,  in  infinitas  partes  actu  dividi.  Ergo,  cum, 
ut  dictum  eft,  unum  infinitum  non  majus  fit  alio 
infinito,  erit  quantitas  A aequalis  fuo  duplo,  quod 
eft  abfurdum*  JDeintte  etiam  quaerunt,  an  dimidia 

pars 


P A H S ÏT#  49 ׳ 

pars  numérî  infiniti  fit  etiam  infinita*  et  an,  par  fit 
an  impar,  et  alia  ejufmodi.  Ad  quae  omnia  Carte• 
fius  refpondit,  nos  non  debere  ea,  quae  fub  noftrum 
intellectum  cadunt,  ac  proinde  clare  et  difiincte 
concipiuntur,  rejicere  propter  alia,  quae  noftrum 
intellectum  aut  captum  excedunt  ; ac  proinde  non, 
nifi  admodum  inadaequate,  a nobis  percipiuntur. 
Infinitum  vero  et  ejus  proprietates  humanum  in- 
tellectum , natura  fcilicet  finitum,  excedunt;  adeo- 
que  ineptum  foret  id,  quod  clare  et  difiincte  de 
fpatio  concipimus,  tanquam  falfum  rejicere,  live 
de  eo  dubitare,  propterea  quod  non  comprehenda- 
mus  infinitum.  Et  hanc  ob  caufam  Cartefius  [5XJ 
ea,  m quibus  nullos  fines  advertimus,  qualia  funt  ex- 
tenfio  mundi,  divifibilitas  partium  materiae  etc, 
pro  indefinitis  habet.  Lege  Art,  86.  part,  1,  Princip* 

PROPOS.  VI,  Materia■  ejt  indejinite  extenja , materia י■ 
que  coeli , et  terrae  una  eademque  eji f 

Demonstr.  i.  Partis , Extenfionis , id  eft  (per 
prop.2.  hujus)  materiae  nullos  fines  imaginari  poflu- 
mus,  nifi  ultra  ipfos  alia  fpatia  immediate  fequentia 
(per  ax.  io  ) id  eft  (per  def.  6.)  extenfionem  fi  ve  materi- 
am  concipiam  us , et  hoc  indefinite.  Quod  erat  primum, 

2.  Partis.  Efientia  materiae  confiftit  in  exten- 
fione  (per  propof.  2.  hujus),  eaque  indefinita  (per  1״ 
partem),  hoc  eft  (per  def.  4.)  quae  fub  nullis  finibus 
ab  humano  intellectu  percipi  poteft:  ergo  (per  ax, 
11.)  non  eft  multiplex,  fed  ubique  una  eademque. 
Quod  erat  fecundum, 

SCHOL.  Hucufque  dénatura  five  efientia  exten- 
fionis  egimus.  Quod  autem  talis , qualem  illam 
concipimus,  a Deo  creata  exiftat,  propofitione  ulti* 
ma  Primae  Partis  dcmonftravimus  ; et  ex  propofit, 
!2.  primae  Partis  fequitur  י nunc  eandem  eadem, 
qua  creata  eft,  potentia  confervari.  Deinde  etiam 
eadem  ultima  propof.  prim.  Part,  demonftravimus, 
nos , quatenus  res  cogitantes*  unitos  effe  parti  alicui 
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iftiiis  materiae,  cujus  ope  percipimus,  dari  actu 
omnes  illas  variationes,  quarum,  ex  fola  materiae 
contemplatione,  eam  Icimus  elle  capacem,  uti  funt 
d i v ili  bili  ta  s , môtus  localis,  live  migratio  unius 
[52]  partis  ex  uno  loco  in  alium,  quam  clare  et 
difîincte  percipimus,  modo  intelligamus , alias  par*• 
tes  materiae  in  locum  migrantium  fuccedere.  At- 
que  haec  diviiio  et  motus  infinitis  modis. a nobis 
concipiuntur,  ac  proinde  infinitae  etiam  materiae 
variationes  concipi  poliunt.  Dico,  eas  clare  dis- 
tincteque  a nobis  concipi,  quamdiu  nempe  ipfas, 
tanquam  extenlionis  modos,  non  autem  tanquam 
res  ab  extenfione  reali ter  difii netas  concipimus,  ut 
fufe  e It  explicatum  Princip.  Part,  1.  Et  quamvis 
Philofophi  alios  quampl ures  motus  finxerunt,  no- 
bis  tamen  nihil , nifi  quod  clare  et  diftincte  concipi- 
mus,  admittentibus,  quia  nullius  motus,  praeter 
localem,  extenfionem  elle  capacem,  clare  et  diftincte 
intelligimus;  nec  etiam  ullus  alius  fub  noftram  ima- 
gi nationem  cadit;  nullus  etiam  praeter  localem  erit 
admittendus. 

Verum  Zeno,  ut  fertur,  negavit  motum  loca- 
lem,  idque  ob  varias  rationes,  quas  Diogenes  Cy- 
ni  eus  fuo  more  refutavit,  deambulando  fcilicet  per 
Scholam,  in  qua  haec  a Zenone  docebantur,  audi- 
torefque  illius  fua  deambulatione  perturbando.  Ubi 
autem  fenfit,  le  a quodam  auditore  detineri,  ut 
ejus  ambulationem  impediret,  ipfum  increpuit,  di- 
cens,  cur  fic  aufus  es  tui  magifiri  rationes  refutare. 
Sed  ne  forte  quis  per  rationes  Zenonis  deceptus, 
putet,  fenfus  aliquid,  motum  fcilicet,  nobis  oftten- 
dere,  quod  planeintellectui  repugnet , adeo  ut  mens 
etiam  circa  ea  , quae  ope  intellectus  clare  et  diftincte 
percipit,  deciperetur;  praecipuas  ipfius  rationes 
hic  adieram , fimulque  oftendam , eas  non  nili  fallis 
niti  praejudiciis:  nimirum,  quia  verum  materiae 
conceptum  nullum  habuit. 
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Primo  itaque  ajunt,  ipfum  clixifTe;  quod,  fi 
daretur  motus  localis,  motus  corporis  circulariter 
ranima  celeritate  moti  non  differret  a quiete t At- 
qui  hoc  abfurdum,  ergo  et  illud.  Probat  confe- 
. quens.  Illud  corpus  quiefcit,  cujus  omnia  puncta 
aflidue  manent  in  eodem  loco:  atqui  omnia  puncta 
corporis  circulariter  fumma  celeritate  moti  aïïidue 
manent  in  eodem  loco  ; Ergo  etc.  Atque  hoc  ipfum 
dicunt  explicaffe  exemplo  rotae,  puta  A B C,  quae  [53] 
fi  quadam  celeritate  circa  cen- 
trum  fuum  moveatur,  punctum 
A citius  per  B et  C abfolvet  cir- 
culum,  quam  Ii  tardius  move- 
retur.  Ponatur  igitur  e.  g.  cum 
tarde  incipit  moveri  poftlapfam 
horti m effe  in  eodem  loco  , a 
quo  incepit.  Quod  fi  vero  du- 
pio  celerius  moveri  potiatur, 
erit  in  loco,  a quo  incepit  moveri,  poft  lapfam  di- 
midiam  horam,  et  fi  quadruplo  celerius  pofi  lapfum 
quadrantem,  et  fi  concipiamus  hanc  Celeritatem  in 
infinitum  augeri , et  tempus  diminui  ufque  in  mo- 
menta  : tum  punctum  A in  fumma  illa  celeritate 
omnibus  momentis , fi  ve  aïïidue  erit  in  loco , a quo 
incipit  moveri , atque  adeo  in  eodem  femper  manet 
loco;  et  id,  quod  de  puncto  A intelligimus , intelli- 
gendum  etiam  eft  de  omnibus  punctis,  hujus  rotae  ; 
quocirca  omnia  puncta  in  fumma  illa  celeritate  alii- 
due  manent  in  eodem  loco. 

Verum,  ut  refpondeam,  venit  notandum , hoc 
argumentum  magis  elle  contra  fummam  motus  cele- 
ritatem,  quam  contra  motum  ipfum  : attamen,  an 
recte  argumentetur  Zeno,  hic  non  examinabimu?, 
fed  potius  ipfms  praejudicia,  quibus  tota  haec  argu- 
menlatio,  quatenus  ea  motum  impugnare  putat, 
nititur,  detegemus.  Primo  igitur  fupponit  corpora 
adeo  celeriter  pofTe  concipi  moveri , ut  celeriu/mo* 
veri  nequeant.  Sec\mdo  tempus  componi  ex  mo- 
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mentis  , licut  alii  componi  quantitatem  ex  punctig 
indivifibilibus  conceperunt.  Quod  utrumque  fal- 
fum.  Nam  nunquam  motum  adeo  celerem  conci- 
pere  poffumus,  quo  fimul  celeriorem  non  eoncipia- 
mus.  Repugnat  enim  nofiro  intellectui,  motum, 
quantumvis  parvam  lineam  defcribentem  י adeo  cele- 
rem  concipere,  ut  celerior  non  dari  poffit.  Atque 
idem  etiam  locum  habet  in  tarditate:  Nam  implicat 
concipere  motum  adeo  tardum,  ut  tardior  non  dari 
polïit.  I)e  tempore  etiam,  quod  motus  menfura 
eft , idem  afferimus,  videlicet,  quod  clare  repugnat 
noltro  intellectui  concipere  tempus,  quo  brevius 
fj4]  non  daripoffit.  Quae  omnia  ut  probemus,  ve- 

a Zenonis  fe- 
tnur,  Pona- 
;׳'  igitur,  ut 
, Rotam  A 
י circa  cen- 
a tali  celeri- 
moveri,  ut 
ctum  A om- 
is  momentis 

Iit  in  loco  A,  a quo  movetur.  Dico  me  clare  con• 
cipere  celeritatem  hac  indefinite  celeriorem,  et  con- 
fequenter  momenta  in  infinitum  minora.  Nam 
ponatur,  dum  rota  ABC  circa  centrum  movetur, 
facere  ope  chordae  H,  ut  etiam  alia  rota  D E F 
(quam  ipfa  duplo  minorem  pono)  circa  centrum 
moveatur.  Cum  autem  rota  D E F duplo  minor 
fupponatur  rota  ABC;  perfpicuum  eit^  rotam 
D E F duplo  celerius  moveri  rota  A B C;  et  per 
confequens  punctum  D lingulis  dimidiis  momentis 
effe  iterum  in  eodem  loco  , â quo  incepit  moveri. 
Deinde  11  rotae  ABC  tribuamus  motum  rotae  D E F, 
tum  D E F quadruplo  celerius  movebitur,  quam 
antea;  et  fi  iterum  hanc  ultimam  celeritatem  rotae 
D E F tribuamus  rotae  ABC,  tum  D E F octupla 
«elerius  movebitur,  et  ftc  in  infinitum♦  Verum  ex 

folo 
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/olo  materiae  conceptu  hoc  clariflime  apparet.  Nam 
materiae  effentia  eonüftit  in  extenfione,  five  fpatip 
femper  divifibili,  ut  probavimus;  ac  motus  fine 
Xpatio  non  datur.  Demonftravimus  etiam,  quod  una 
pars  materiae  non  poteft  fimul  duo  fpatia  occupare; 
idem  enim  effet,  ac  fi  diceremus,  unam  partem  ma- 
teriae  aequalem  effe  Tu o duplo,  ut  ex  fupra  démon- 
Üratis  patet:  ergo  fi  pars  materiae  movetur,  per  fpa- 
tium  aliquod  movetur,  quod  fpatium , quantumvis 
parvum  fingatur  effe,  et  per  confequens  etiam  tem- 
pus,  per  quod  ille  motus  menfuratur  . erit  tamen  di- 
vifibile,  et  per  confequens  duratio  iftius  motus  fiv© 
tempus  divifibiie  erit,  et  hoc  in  infinitum,  q.  e.  d. 

Pergamus  jam  ad  aliud,  quod  ab  ipfo  aliatum 
dicitur  fophifma,  nempe  hujusmodi.  Si  corpus 
movetur  aut  movetur  in  loco  , in  quo  eft,  aut  in  [57J 
quo  non  eft.  At  non,  in  quo  eft:  nam,  fi  alicubi  eft, 
neceffario  quiefcit.  Neque  etiam  in  quo  non  eft.  Ergo 
corpus  non  movetur.  Sed  haec  argumentatio  eft: 
plane  fimilis  priori;  fupponit  enim  etiam  dari  tem- 
pus,  quo  minus  non  detur:  nam  fi  ei  refpondeamus, 
corpus  moveri  non  in  loco;  fed  a loco,  in  quo  eft* 
ad  locum,  in  quo  non  eft;  rogabit,  an  in  locis  in- 
termediis  non  fuit.  Si  refpondeamus  diftinguendo. 

Xi  per  fuit  intelligitur , quievit , nos  negare  alicubi 
fuiffe,  quamdiu  movebatur:  fed  11  per  fuit  intelli- 
gitur,  exftitit , nos  dicere,  quod,  quamdiu  move- 
batur,  neceffario  exiftebat:  iterum  rogabit,  ubinam 
exftiterit,  quamdiu  movebatur.  Si  denuo  refpon- 
deamus,  fi  per  illud  ubinam  exftiterit,  rogare  velit, 
quem  locum  fervaverit , quamdiu  movebatur,  nos 
dicere  nullum  fervaffe  : fi  vero  quem  locum  mutaverit , 
nos  dicere  omnia , quae  affignare  velit  loca  illius 
fpatii,  per  quod  movebatur,  mutaffe:  perget  rogare, 
an  eodem  temporis  momento  locum  occupare  et  ^ 
mutare  potuit.  Ad  quod  denique  refpondemus, 
diftinguendo  fciliGet,  ipfum,  fi  per  temporis  mo- 
mentum,  intelligat  tale  temjus,  quo  minus  dari 

non 
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non  poflît*  rem  non  intelligibilem  , ut  fatis  often- 
fum  eft,  rogare,  ideoque  refponfione  indignam:  fi 
vero  tempiis  eo  fenfu,  quo  fupra  explicuf,  fumit, 
îd  eft,  fuo  vero  fenfu,  numquam  tam  parvum  tem- 
pus  polie  aüignare,  quo  quamvis  etiam  vel  inde- 
linite  brevius  ponatur,  non  pollet  corpus  locum 
occupare  et  mutare;  quod  fatis  attendenti  eft  mani- 
feftum.  Unde  clare  patet,  quod  fupra  dicebamus, 
ipfum  fupponere  tempus  tam  parvum,  quo  minus 
dari  non  poflit»  ac  proinde  etiam  nihil  probare. 

Praeter  haec  duo,  aliud  adhuc  Zenonis  circum- 
fertur  argumentum,  quod  fimul  cum  ejus  refuta- 
tione  legi.poteft,  apud  Cartel,  Epiftol.  penultim. 
voluin.  prim. 

Velim  autem  liic  Lectores  meos  animadvertere, י 
me  rationibus  lenonis  meas  oppofuiffe  rationes, 
adeoque  ipfum  ratione  redarguifte;  non  autem  fen- 
fibus , quemadmodum  Diogenes  fecit  Neque  enim 
[50J  fus  aliud  quid  veritatis  inquifitori  fuggerere 
poliunt,  quam  naturae  Phaenomena , quibus  deter- 
minatur  ad  illorum  caufas  inveftigandas  : non  autem 
unquam  quid,  quod  intellectus"  clare  et  diftincte 
verum  elle  deprehendit,  falfum  elle,  oftendere.  Sic 
enim  nos  judicamus,  adeoque  haec  noftra  eft  Me- 
îho  dus  ; res,  quas  proponimus,  rationibus. clare  et 
diftincte  ab  intellectu  perceptis  demonftrare;  in- 
Itipei  habentes,  quidquid,  quod  iis  contrarium  vi- 
detur  ד fen  fus  dictent;  qui,  ut  diximus,  intellectum 
folummodo  determinare  queunt,  ut  hoc  potius, 
quam  illud  inquirat;  non  autem  falfitatis , cum  quid 
clare  et  diftincte  percepit,  arguere. 

PROPOS.  VIL  Nullum  corpus  locum  alterius  ingreditur , 
Jiftiul  illud  alterum  locum  alicujus  alterius  corpo• 
ris  ingrediatur . 

Demonstk,  Fide  Fi  g . Prop.  feq.  Si  negas,  pona- 
tur , li  fieri  potell,  corpus  A ingredi  locum  corporis 
jb,  quod  fuppono  ipfi  A aequale,  et  a fuo  loco  non 

rece- 
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reeedere:  ergo  fpatium,  quod  tantum  continebat  B, 
jam  (per  hypothef. ) continet  A et  B:  adeoque  du* 
pium  fubftantiae  corporeae,  quam  antea  continebat, 
quod  (per  prop.  4..  hujus)  eft  abfurdum:  Ergo  nui* 
lum  corpus  locum  alterius  ingreditur,  etc.  q.  e.  d. 

PROPOS.  VIH.  Cum  corpus  aliquod  locum  alterius  in• 
gr editur,  eodem  temporis  momento  locus  ab  eo  dere~ 
lictus  ab  alio  corpore  occupatur , quod  ipftim  imme• 
diate  tangit . 

Demonstr.  Si  corpus  B movetur  verfus  D,  [57] 
corpora  A et  C eodem  temporis  momento  ad  fe  iru- 
vicem  accedent  ac  fe  invicem  tangent,  vel  non. 

Si  ad  fe  invicem  accedant  et  tan- 
gant,  conceditur  intentum.  Si 
vero  non  ad  fe  invicem  accedant, 
fed  totum  fpatium  a B derelictum, 
inter  A ét  C interjaceat,  ergo 
־*־^  corpus  aequale  ipfi  B (per  corol. 

propof.  2.  hujus,  et  corol.  prop.  4־»  hujus)  interjacet. 
At  non  (per  hypothef)  idem  B:  ergo  aliud,  quod 
eodem  temporis  momento  ipflus  locum  ingreditur  ; 
et  cum  eodem  temporis  momento  ingrediatur,  nui« 
lum  aliud  poteft  elfe,  quam  quod  immediate  tangit, 
per  Schol  prop.  6.  hujus;  ibi  enim  demonftravimus, 
nullum  dari  motum  ex  uno  loco  in  alium , qui  tpm- 
pus,  quo  brevius  femper  datur,  non  requirat:  Ex 
quo  fequitur,  fpatium  corporis  B eodem  temporis 
momento  ab  alio  corpore  non  polle  occupari,  qood 
per  fpatium  aliquod  moveri  deberet,  antequam  ejus 
locum  ingrederetur.  Ergo  tantum  corpus,  quod 
B immediate  tangit,  eodem  temporis  momento 
illius  locum  ingreditur,  q.  e.  d. 

SCHOL.  Quoniam  partes  materiae  realiter  ab 
invicem  difiinguuntur,  (per  Art.  61.  Part.  1.  Princip  ) 
una  abfque  aliâ  elfe  poteft  (per  corol.  propof.  7״ 
part 1 ־.);  nec  àb  invicem  dependent:  Quare  omnia 
illa  figmenta  de  Sympathia  et  Antipathiâ,  ut  falfa, 
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1*11111  rejicienda.  Porro  cum  caufa  alicuj us  effectus  fem- 
per  pofitiva  debeat  efTe  (per  Axiom.  3.  part.  !.)  , nun- 
quam  dicendum  erit,  quod  corpus  aliquod  movetur, 
ne  detur  vacuum;  fed  tantum  ex  alterius  impulfu. 

ÇOROLLAR.  In  omni  motu  integer  Circulus  corporum 
fimul  movetur . 

Demonstr.  Eo  tempore,  quo  corpus  1 ingre- 
[53J  ditur  locum  corporis  2.  hoc  corpus  2,  in  alterius 
locum,  putas,  debet  ingredi,  et  fic  porro  (per 
propof.  7.  hujus);  Deinde  eo• 
dem  temporis  momento,  quo 
corpus  1 , locum  corporis  2 , in• 
grediebatur,  locus,  a corpore  1 
derelictus , ab  alio  occupari  de- 
b te׳ t (Pp  prop.  hujus  ) puta  8, 

aut  aliud,  quod  ipfum  1 immediate  tangit/  quod 
cum  fiat  ex  Jfolo  impulfu  alterius  corporis,  perScho- 
Ilum  praeced.)  quod  hic  fupponitur  elle  1 ; non 
pofTunt  omnia  haec  corpora  mota  in  eadem  recta 
linea  elfe  (per  Axiom.  21.):  fed  (per  definit.  9.)  in• 
tegrum  circulum  defcribunt,  q.  e.  d. 

-PROPOS.  IX  Si  canalis  ABC  circularis  Jit  aqua  plenus , 
et  in  A fit  quadruplo  latior , quam  in  B , eo  tempore, 
quo  illa  aqua  (vel  aliud  corpus  fluidum  ) quae  efl  in 
A,  ver  fus  B incipit  moveri , aqua,  quae  efl  in  Bqua - 
druplo  celerius  movebitur . 

Demonstr.  Cum  tota 
aqua , quae  elt  in  A move* 
tur  verfus  B,  debet  fimul 
tantundemaquaeexC,  quae 
A immediate  tangit,  ejus 
locum  ingredi  (per  propof. 
8•  hujus):  et  ex  B tantun• 
dem  aquae  locum  C debe• 
bit  ingredi  (per  eandem): 
ergo  (/er  Ax.  14.)  quadru• 
pio  celerius  movebitur,  q.  e.  d. 
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Id,  quod  de  circulari  canali  dicimus,  etiam  eit 
intelligendum  de  omnibus  inaequalibus! fpatiis,  [?9] 
per  quae  corpora,  quae  fimul  moventur,  coguntur 
tranfire;  demonftratio  enim  in  caeteris  eadem  ërit. 

LEMMA.  Si  duo  Semicirculi  ex  eodem  centre* 
defcribantur,  ut  A et  B:  fpatium  inter  peripheria$ 


erit  ubique  aequale:  Si  vero  ex  diverlis  centris 
defcribantur,  ut  C et  D,  fpatium  inter  peripherias 
erit  ubique  inaequale. 

Demonftratio  patet  ex  folâ  definitione  circuli.. 

PROPOS.  X.  Corpus  fluidum , quod  per  Canalem  ABC 
movetur  , acçipit  indefinitos  gradus  celeritatis.  Vide 
Fig.  Propofl.  pracced, 

Demokstr.  Spatium  inter  À et  B eft  ubique 
inaequale  (per  lernm.  praec.)  ; ergo  (per  propof.  9, 
hujus)  celeritas,  qua  corpus  fluidum  per  canalem 
ABC  movetur,  erit  ubique  inaequalis.  Porro, 
cum  inter  A et  B indefinita  fpatia  fempèr  minora 
atque  minora  cogitatione  concipiamus  (per  prop.  5. 
hujus)  : etiam  ipfius  inaequalitates,-  quae  ubique 
funt,  indefinitas  concipiemuV , ac  proinde  (per  pro- 
pof,  9.  hujus)  celeritatis  gradus  erunt  indefiniti, 
q.  e.  d. 

PROPOS.  XI.  In  materia  % quae  per  canalem  ABC 
fluit , datur  divijio  in  particulas  indeflnitas%  Vide 
Fig . PropoJ . 9. 

Deivion str.  Materia  י quae  per  canalem  ABC 
fluit,  acquirit  fimul  indefinitos  gradus  celeritatis  [C0] 
(per  prop.  10.  hujus),  ergo  (per  ax.  16.)  habet  inde« 
linitas  partes  revera  divifas,  q.  e.  d.  Lege  Art.  54. 
et  55.  Part.  2.  Princip. 
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SCHOL.  Hucufque  egimus  de  natura  motus; 
oportet  jam,  ut  ejus  caufain  inquiramus  , quae  du- 
plex  eft,  primaria  fcilicet  five  generalis,  quae  caufa 
eft  omnium  motuum,  qui  funt  in  mundo;  et  par- 
ticularis,  a qua  Iit,  ut  lingulae  materiae  partes  mo- 
tus,  quos  prius  non  habuerunt,  acquirant♦  Ad 
generalem  quod  attinet,  cum  nihil  Iit  admittendum 
(per  propof.  14.  part♦  i.  et  Schol.  prop.  17.  ejufd. 
part.),  nifr  quod  clare  et  diftincte  percipimus,  nui- 
!ani que  aliam  caufam  praeter  Deum  (materiae  Icili- 
cet  creatorem)  clare  et  diftincte  intelligamus , mani« 
fefte  apparet,  nullam  aliam  caufam  generalem  prae- 
ter  Deum  effe  admittendam.  Quod  autem  hic  de 

motu  dicimus,  etiam  de  quiete  intelligendum  venit, 

\ % 

PROPOS  XII.  Deus  eji  caufa  ■principalis  motus . 

Demonstr.  Infpiciatur  Scholium  proxime 
p^recedens. 

PROPOS.  XIII.  Eandem  quantitatem  motus  et  quietis , 
quam  Deus  femel  materiae  imprejjit,  ctiamnum  fuo 
concurfu  conjcrvat.  ׳ 

Demonsto.  Cum  Deus  Iit  caufa  motus  et  quie- 
[61]  tis  (per  propof.  12.  hujus):  etiamnum  eadempo- 
tentia,  qua  eos  creavit,  confervet  (per  ax.  10♦ 
part.  10;  et  quidem  eadem  illa  quantitate,  quâ  eos 
primo  creavit,  (per  corollar,  prop.  20.  part.  1.) 

^ 6*SCHOL.  I.  Quamvis  in  Theologia  dicatur, 
Deum  multa  agere  ex  beneplacito,  et  ut  potentiam 
fuam  hominibus  oftendat;  tamen  cum  ea,  quae  a 
folo  ejus  beneplacito  pendent,  non  nifi  divina  reve- 
latione  innotefcant,  ifta  in  Philofophnv,  ubi  tantum 
in  id  quod  ratio  dictat,  inquiritur,  non  erunt  ad- 
mittenda,  ne  Philofophia  cum  Theologia  confiai- 

Quamvis  motus  nihil  aliud  lit  in  materia 
mota,  quam  ejus  modus,  certam  tamen  et  determi- 
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natam  habet  quantitatem,  quae  quomodo,  in  tellî- 
£enda  veniat,  patebit  ex  fequentibus.  Lege  Art.  36, 
Part,  2.  Pritic. 

PROPOS  XÎV.  Unaquaeque  res , quatenus  fimplex  et 
indivifa  ejl . et  in  fe  folâ  cohjideralur , quantum  in 
fe  eji , femper  in  eodem  flatu  perfeverat. 

Propofitio  haec  nniltis  tanquam  axioma  eftj 
eam  tamen  demoti  It  rabi  miis, 

Demonstr!  Cum  nihil  ht  in  aliquo  Jfiatu, 
iiih  ex  folo  Dei  concurfu  (per  pfop,  12.  part  *.); 
et  Deus  in  fuis  operibus  fit  foin  me  conflans  (per 
corol.  propof.  20.  part.  1.):  fi  ad  nullas  caufas  exter- 
nas,  particulares  fcilicet,  attendamus,  fed  rem  in  fe 
foia  confideremus,  affirmandum  erit,  quod  ilia* 
quantum  in  fe  efi,  in  flatu  fuo,  in  quo  eft,  femper 
perfeverat  q.  e.  d. 

COROLLAR.  Corpiis  t quod  femei  movetur  9 femper  moVeri 
pergit  t nifi  a c au  fis  externis  retardetur. 

Demoxsth  Patet  hoc  ex  prop.  praec*  àttâmen  [âà] 
âd  praejudicium  de  motu  emendandum,  lege  Art* 
37  et  38•  Part  2*  Prineip. 

PROPOS.  XV.  Omne  corpus  motum  ex  je  ipfo  'tendit , 
ut  fecundum  lineam  rectam  i non  vero  curvam  pergat 
moveri. 

Hanc  propofitionem  inter  axiomata  numerare 
liceret,  eam  tamen  ex  praecedentibus  fic  demon- 

ftrabo. 

Demo&str.  Motus,  quia  Deum  tantum  (per 
propof.  12♦  hujus)  pro  caufa  habet,  nullam  unquam 
exfe  vim  habet  ad  exiltendum,  (per  axiom.  10.  part  !»)* 
fed  omnibus  momentis  a Deo  quali  procreatur  (per 
ilia,  quae  demonftrantur,  circa  axioma  jam  citatum). 
Quapropter,  quamdiu  ad  folam  motus  naturam 
attendimus,  nunquam  ipfi  durationem  tribuere  po 
terimus,  tanquam  ad  ejus  naturam  pertinentem, 
quae  major  alia  poteft  concipi.  At  fi  dicatur,  ad 
naturam  alicujus  corporis  moti  pertinere,  ut  lineam 

fi  * cur* 
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curvam  aliquam  fuo  motu  defcribat,  magis  diti  fur- 
nam  durationem  motus  naturae  tribueretur , quam 
ubi  fupponitur , de  corporis  moti  natura  elle,  tea- 
dere  ut  moveri  pergat  fecundum  lineam  rectam 
(per  ax.  17.).  Cuna  autem  (ut  jam  dernonftravimus) 
talem  durationem  motus  naturae  tribuere  non  poffu- 
mus;  ergo  neque  etiam  ponere,  quod  de  corporis 
moti  natura  fit,  ut  fecundum  ullam  lineam  curvam, 
fed  tantum  ut  fecundum  rectam  moveri  pergat, 
q.  e.  d. 

SCHGL.  Haec  Demonltratio  videbitur  forfan 
p3]  multis  non  magis  oftendere,  ad  naturam  motus 
non  pertinere,  ut  lineam  curvam,  quam  ut  lineam 
rectam  defcribat:  Idque  propterea  quod  nulla  poflit 
affignari  recta , qua  minor  five  recta  five  curva  norr 
detur:  neque  ulla  curva,  qua  etiam  alia  curva  minor 
non  detur.  Attamen  quamvis  haec  confiderem, 
demo  nitration  em  nihilominus  recte  procedere  ju- 
dico:  quandoquidem  ipfa  ex  fok  univerfali  effen tia, 
five  effen  tia  Ii  differentia  linearum;  non  vero  ex 
uniufcujufque  quantitate,  five  accidentali  differen- 
tia,  id,  quod  demonftrandum  proponebatur,  con- 
eludit.  Verum  ne  rem  per  fe  fatis  claram  demon- 
lirando  obfcuriorem  reddam , Lectores  ad  folam 
motus  definitionem  remitto,  quae  nihil  aliud  de 
motu  affirmat,  quam  translationem  unius  partis 
materiae  ex  vicinia  etc.  in  viciniam  aliorum,  etc. 
Ideoque  nili  hanc  translationem  fimplicifiimam  con- 
cipiamus,  hoc  eft,  eam  fecundum  lineam  rectam 
fieri;  motui  aliquid  affingimus,  quod  in  ejus  defini- 
tione  , live  effentia  non  continetur:  adeoque  ad  ejus 
naturam  non  pertinet. 

COROLLAR.  Ex  propofitione  hao  fequitur, 
omne  corpus,  quod  fecundum  lineam  curvam  1110־ 
vetur,  continuo  a linea,  fecundum  quam  ex  fe  per- 
geret  moveri,  deflectere;  idque  vi  alicujus  caufae 
externae  (per  propof.  14.  hujus;. 
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PROPOS.  XVI.  Omne  corpus  c/uoâ  circulariter  movetur , 
ht  lapis  ex.  gr.  in  fnndâ;  continuo  determinatur  * ut 
Jecundum  tangentem  pergat  moveri , 

Demonstr.  Corpus,  quod  circulariter  [d4J 
movetur,  continuo  a vi  externa  impeditur,  ne  fe- 
eundum  lineam  rectam  pergat  moveri  (per  CoroL 
praecedentis  ) : qua  cedante  corpus  ex  fe  perget  fe- 

eundum  lineam  rectam 
iç  moveri  (per  propof,  !5•)״ 
j Dico  praeterea,  corpus! 
quod  circulariter  move- 
tur,  a caufa  externa  de- 
jy  terminari,  ut  fecundum 
tangentem  pergat  moveri. 
Nam,  fi  negas,  ponatur 
lapis  in  B a funda  ex  g. 
non  fecundum  tangentem 
B D determinari,  fed  fe- 
eundum  aliam  lineam  ab 
eodem  puncto  extra,  aut  intra  circulum  conceptam, 
ut  B F , quando  funda  ex  parte  L verfus  B venire 
fupponitur.  aut  fecundum  B G (quam  intelligo  cum 
linea  B H , quae  a centro  ducitur  per  circumferen- 
tiam,  eamque  in  puncto  B fecat , anguium  confti- 
tuere  aequalem  angulo  F B H),  fi  contra  fuppo- 
natur  funda  ex  parte  C verfus  B venire♦  At,  ii  la- 
pis  in  puncto  B fupponatur  a funda,  quae  ab  L» 
verfus  B circulariter  movetur,  determinari,  ut  ver- 
fus  F pergat  moveri:  neceifario  (per  ax.  !8♦)  ubi 
funda  contraria  determinatione  a C verfus  B move- 
tur,  determinabitur,  ut  fecundum  eandem  lineam 
B F contraria  determinatione  pergat  moveri , ac 
proinde  verfus  K non  vero  verfus  G tendet,  quod 
eft  contra  hypothefin,  Et  cum  *■)  nulla  linea,  quae 
per  punctum  B poteft  duci,  praeter  tangentem  fia  tui 
poffit,  cum  Jinea  B H angulos  ad  eandem  partem, 

ut 

Patet  ex  prop.  !8.  et  19.  lib,  3.  Elemt, 


/ 
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ut  D B H,  et  A B H,  aequales  efficiens;  nulla  prae- 
ter  tangentem  datur,  quae  eandem  hypothefin  fer1• 
vare  poteft,  live  funda  ab  L verfus  B,  five  a C ver- 
fus  B moveatur,  ac  proinde  nulla  praeter  tangentem 
ftàtuenda  eft,  fecundum  quam  tendit  moveri,  q e.d, 
ALITER.  Concipiatur,  loco  circuli,  Hexagonum 
A B H circulo  infcriptum , et  corpus  C in  uno 
latere  A B quiefcere  : deinde  concipiatur  regula  D 
B E (cujus  unam  extremitatem  in  centro  D fixam. 


alteram  vera  mobilem  fuppono)  circa  centrum  D 
moveri*  fecans  continuo  lineam  A B,  Patet,  quod 
fi  regula  B B E,  dum  ita  concipitur  moveri,  cor- 
pqri  Q occurrat  eo  tempore , quo  lineain  A B ad  an- 
gulqs  rectos  fecat,  ipfa  regula  corpus  C fuo  impulfu 
determinabit,  ut  fecundum  lineam  F B A G,  verfus 
G pergat  moveri,  hoc  eft  9 fecundum  latus  A B in*״ 
definite  productum*  Verum  quia  Hexagonum  ad 
libitum  affumlimns>  idem  erit  affirmandum  de  qua- 
cumque  alii  figura  , quam  buic  circulo  concipimus 
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pofle  infcribi : Nempe  quod,  ubi  corpus  C,  in 
uno  figurae  latere  quiefcens , a regula  D B E impel- 
litur  eo  tempore,  quo  ipfa  latus  illud  ad  angulos 
rectos  fecat ; ab  illa  regula  determinabitur,  ut  fe- 
cundutn  illud  latus  indefinite  productum  pergat 
moveri.  Concipiamus  igitur,  loco  Hexagoni  , figu- 
ram  rectilineam  infinitorum  laterum  (hoc  eft , cir- 
culum  ex  def.  Archimedis):  patet  regulam  DBE, 
ubicunque  corpori  G occurrat,  ipfi  femper  occur- 
rere  eo  tempore,  quo  aliquod  talis  figurae  latus  ad 
angulos  rectos  fecat,  adeoque  nunquam  ipfi  corpo« 
ri  C occurret,  quin  ip funi  fimul  determinabit,  [^] 
ut  fecundum  illud  latus  indefinite  productum  pergat 
moveri.  Cumque  quodlibet  latus  ad  utram  vis  par- 
tem  productum,  femper  extra  figuram  cadere  debeat  ן 
erit  hoc  latus  indefinite  productum  tangens  figurae 
infinitorum  laterum,  hoc  eft,  circuli.  Si  itaque, 
loco  regulae  concipiamus  fundam  circulariter  mo- 
tam,  haec  lapidem  continuo  determinabit,  ut  fecun- 
dum  tangentem  pergat  moveri,  q.  e.  d. 

No  ta  fidum  hic  eft^  utramque  hanc  demon ftrationem 
pojje  accommodari  quibuslibet  figuris  curvilineis . 

PROPOS.  XVII.  Omne  corpus , quod  circulariter  move • 
tur , conatur  recedere  a centro  çkç11Ux  quem  dejcribit . 

Demoisstr.  Quamdiu 
aliquod  corpus  circulariter 
movetur,  tam  diu  cogitur 
ab  aliqua  caufâ  externa, 
qua  ceflante  fimul  pergit 
moveri  fecundum  lineam 
tangentem  (per  praeced.  ), 
cujus  omnia  puncta  praeter 
id,  quod  circulum  tangit, 
extra  circulum  cadunt  (per 
prop.  10.  lib.  3.  EI.)  ac  pro- 
inde  longius  a centro  di- 
Itant:  Ergo,  cum  lapis,  qui 

cir- 
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circalariter  movetur  in  funda  E A,  eft  in  puncto  A, 
conatur  ,pergere  fecundum  lineam,  cujus  omnia 
puncta  longius  diftant  a centro  E,  quam  omnia 
puncta  circumferentiae  L A B,  quod  nihii  aliud  eft, 
quam  recedere  conari  a centro  circuli,  quem  defcri- 
bit,  q,  e.  d. 

PROPOS.  XVIII,  Si  corpus  aliquod , puta  A,  verjus 
aliùd  coipus  quiejcens  B moveatur , nec  tamen  B 
propter  impetum  corporis  A aliquid  fuae  quietis 
amittat  ; neque  etiam  A Jui  motus  aliquid  amittet  ; 
Je  d׳  eandem  quantitatem  motus , quam  antea  habebat , 
prorjus  retinebit. 

Bemonstr,  Si  negas,  ponatur  corpus  À perdere 
[6י]  de  fuo  motu,  nec  tamen  id,  quod  perdidit,  in 
aliud  transferre  v puta  in  B;  dabitur  in  natura  , cum 
id  contingit,  minor  quantitas  motus,  quam  antea, 
quod  eit  abfurdum  (per  prop.  15.  hujus).  Eodem 
modo  procedit  Demonftratio  refpectu  quietis  in  cor« 
pore  B,  quare,  fi  unum  in  aliud  nihil  transferat, 
B omnem  fiiam  quietem  , et  A omnem  fuum  motum 
retinebit,  q,  e.  d. 

PROPOS.  XÎX.  Motus,  in  Je  Jpectatus , dijfert  a Jua 
determinatione  Ve* Jus  certam  aliquam  partem ; neque 
opus  eji , corpus  motum , ut  in  contrariam  partem 
Jeratur  Jive  repellatur , aliquamdiu  quiejcere . 

Demonstr.  Ponatur,  ut  in  praeced.  corpus  A ver- 
fus  B in  directum  moveri , et  a corpore  B impediri,  ne 
ulterius  pergat  ; ergo  (per  praeced.  ) A fuum  integrum 
motum  retinebit,  nec  quantumvis  minimum  fpa- 
tium  temporis  quiefeet;  attamen,  cum  pergat יס ש 
veri,  non  movetur  verfus  eandem  partem,  verfus 
quam  prius  movebatur  > fupponitur  enim  a B impediri, 
ergo  motu  fuo  integro  remanente,  atque  determinatio- 
ne  priore  amiflâ  non  nifi  verfus  contrariam  movebitur 
[0Rj  partem  (per  illa , quae  eap.2.  DiopC  dicta,  funt); 
ideoque  (per  ax.  20  determinatio  ad  eilentiam  motus 

non 
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non  pertinet,  fedab  ipfa  differt,  nec  corpus  motum* 
cum  repellitur,  aliquamdiu  quiefcit.  q.  e.  di 

CGROLLAR.  Hinc  fequitur  motum  non  effe 
motui  contrarium. 

PROPOS.  XX.  Si  corpus  A corpori  B occurrat , et  ipfinjt 
fecum  rapiat ; tantum  motus » quantum  B propter 
occurjum  A ab  ipfo  A acquirit , de  fuo  motu  A ainittet. 

Demo^str.  Si  negas,  ponatur  B plus  aut  mi- 
nus  motus  ab  A acquirere , quam  À amittit;  tota 
illa  differentia  erit  addenda  vel  fiib  trahenda  quanti- 
tati  motus  totius  naturae,  quod  eft  abfurdum  (pér 
propof.  13.  hujus).  Cum  ergo  neque  plus  neque 
minus  motus  corpus  B poffit  acquirere;  tantum 
ergo  acquiret,  quantum  A amittet,  q.  e.  d. 

PROPOS.  XXI.  Si  corpus  A duplo  majus  fit  f quam  B , 
et  aeque  celeriter  moveatur;  habebit  etiam  A duplo 
majorem  motum , quam  B,  five  vim  ad  aequalem 
celcritat  em  cum  B retinendam . 

Demonstr.  Ponatur  e.  g.  loco  A bis  B , id  eit 
(ex  hvp.)  unum  A in  duas  aequales  partes  divifam, 
ntrumque  B habet  vim  ad  manendum  in  datu,  in 
quo  elt  (per  prop.  14.  hujus),  eaque  vis  in  utroque 
(ex  hyp.)  eft  aequalis  : fi  jam  haec  duo  B jungantur, 
fuam  celeritatem  retinendo,  fiet  unum  A,  cujus  [09] 
vis  et  quantitas  erit  aequalis  duobus  B live  dupla 
unius  B,  q.  e.  d. 

Nota , hoc  ex  fola  motus  definitione  etiam 
fequi;  quo  enim  corpus , quod  movetur , majus  e 
eo  plus  materiae  datur , quae  ab  alia  f ep aratur  ; 
datur  que  igitur  plus  feparationis,  hoc  eft , Qper  defin. 
g.)  plus  motus.  Vide  quae  40.  notavimus  circa 
motus  definitionem. 

PROPOS.  XXII.  Si  corpus  A aequale  fit  corpori  B , et 
A duplo  celerius , quam  B moveatur , vis  five  motus 
in  A9  erit  duplus  ipjius  B.  Vid.  Fig . propof.  20. 

Dbmotsstr.  Ponatur  B,  cum  primo  certam 
vim  fe  movendi 'acqui/ivit,  acquifiviffe  quatuor  era- 
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dus  celeritatis.  Si  jam  nihil  accedat,  perget  moveri 
(per  propof.  !4.  hujus)  et  in  fuo  ftatu  perfeverare: 
fupponatur  denuo  novam  aliam  vim  acquirere  ex 
novo  impulfu  priori  aequalem:  quapropter  iterum 
acquiret  ultra  quatuor  priores,  alios  quatuor  gradus 
celeritatis  , quos  etiam  (per  eand.  propof  ) fervabit, 
hoc  eft , duplo  celerius,  hoc  eft,  aeque  celeriter  ac 
A movebitur,  et  fimul  duplam  habebit  vim,  hoc  eft, 
aequalem  ipfi  A,  quare  motus  in  A eft  duplus  ipfius 
B , q.  e d. 

Nota  , nos  hic  per  vim  in  corporibus  motis , z'7z- 
telligere  quantitatem  motus , quae  quantitas  in  aequa - 
libus  corporibus  pro  celeritate  motus  major  ejje  debet, 
quatenus  ea  celeritate  corpora  aequalia , a corpori - 
bus  immediate  tangentibus  magis  eodem  tempore  fe - 
parantur , quam  Ji  tardius  moverentur:  adeoque 
( per  definit.  3.)  plus  motus  etiam  habent:  In  quief• 
c entibus  autem  per  vim  refiijlendi  intclligere  quanti־ ־ 
tatem  quietis.  Ex  quibus  J equitur. 

CQROLLAR,  I.  Quo  corpora  tardius  rnoven - 
tur , eo  magis  de  quiete  participant  : corporibus 
[7°]  enim  celerius  motis , quae  ipfis  occurrunt , et 
minorem  , quam  ipfa,  vim  habent,  magis  refiftunt, 
et  etiam  minus  a corporibus  immediate  tangentibus 
JTeparannir« 

ÇOROLLAR  II.  Si  corpus  duplo  celerius  moveatur , 
quam  corpus  E et  E duplo  majus  Jit , quam  A , tan• 
tunclem  matus  efit  in  B majori , quam  in  A minori, 
ac  proinde  etiam  aequalis  vis, 

pEMONsm  Sit  B duplo  majus,  quam  A,  et 
À duplo  celerius  moveatur,  quam  B,  et  porro  C 
duplo  minus  fit,  quam  B,  et  duplo  tardius  move- 
atur,  quam  A:  ergo  B (per  propof.  •21.  hujus)  duplo 
majorem  motuni  habebit,  et  A (per  prop.  2 2.  hujus) 
duplo  majorem  motum  habebit,  quam  C:  ergo  (per 
axioni.  15  ) B et  A aequalem  motum  habent,  eft 

enim  utriufque  motus  ejufdem  tertii  C duplus,  q e.  d. 
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COROLLAR.  IU.  Ex  his  fequitur,  motum  a 
celeritate  diftingui.  Concipimus  enim  corporum, 
quae  aequalem  habent  celeritatem,  unum  plus  mo« 
tüs  habere  poffe,  quam  aliud  (per  propof.  2 1 . hujus  ; 
et  contra,  quae  inaequalem  habent  celeritatem* 
aequalem  motum  habere  poffe  (per  corol.  praeced.)* 
Quod  idem  etiam  ex  folà  motus  definitione  colligi« 
tur:  nihil  enim  aliud  eft*  quam  translatio  unius 
corporis  ex  vicinia  etc. 

rerum  hic  notandum , Corollarium  hoc  tertium 
primo  non  repugnare  : Narn  celeritas  duobus  inodis 
a nobis  concipitur , vel  quatenus  corpus  aliquod  ma- 
gis  , aut  minus  eodem  tempore  a corporibus  illud 
immediate  tangentibus  j ep aratur , et  eatenus  motus 
vel  quietis  plus  vel  minus,  participat , vel  quatenus 
eodem  tempore  majorem  vel  minorent  lineam  deferi« 
bit , et  eatenus  a motu  dif tin guitur. 

PotuiJJeni  hic  alias,  propqf itiones  adjungere  7'] 
ad  uberiorem  explicationem  Propojitionis  14  hujus 
partis , et  vives  rerum  in  qziocunque  jlatu  , Jicut  hic 
circa  motum  fecimus י explicare : fed  fujfficiet  Art ״ 
43.  Part « 2,  Principe  perlegere , et  tantum  unam  pro - 
pojitionem  annectere , quae  necejjaria  ejt  ad  ea,  quae 
fecjuentur , intelligenda, 

PROPOS.  XXIII.  ,Cum  modi  alicvjus  corporis  variationem 
■pati  coguntur , illa  variatio  jemper  erit  minima , quas 
dari  potejt . 

Demoxstr.  Satis  clare  fequitur  haec  Propo• 
fitio  ex  propof.  14.  hujus. 

I 

PROPOS,  XXIV.  Pe  g,  1.  Si  duo  corpora  , puta  A et  B 
ejjent  plane  aequalia , et  in  directum  * verjus,  je  invi - 
cem  aeque  velociter  moverentur  ; cum  Jibi  mutuo  oc - 
currunt , utrumque  in  contrariam  partem  reflectetur 
nulla  fuae  celeritatis  parte  amijfa.  Pid.  Fig^prop.Ù.0. 

In  hac  hypothefi  clare  patet,  quod,  ut  horum 
duorum  corporum  contrarietas  tollatur,  vel  utrum- 
que  in  contrariam  partem  reflecti  9 vel  unitm  alte- 

rum 
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tum.  fecum  rapere  debeat;  nam  quoad  determina- 
tionem  tantum  , non  vero  quoad  motum  libi  funt 
contraria, 

Demonstr.  Cum  A et  B Ubi  mutuo  occurrunt, 
aliquam  variationem  pati  debent  (per  ax.  9 נ ) : cum 
aut  m motus  motui  non  Iit  contrarius  (per  coroL 
propof.  19  hujus  nihil  fui  motus  amittere  cogen- 
tur  (per  ax.  19.)  : Quam  ob  rem  in  folâ  determina- 
tione  fiet  mutatio;  fed  unius  determinationem  tan- 
tum,  puta  B,  non  polTumus  concipere  mutari, 
[72]  nili  A,  a quo  mutari  deberet,  fortius  efle  fuppo- 
namus  (per  ax.  eo.).  At  hoc  eflet  contra  hypo- 
thefin:  ergo  cum  mutatio  determinationis  in  uno 
tantum  fieri  non  poffit;  fiet  in  utroque,  deflecten- 
tibus  fcilicet  A et  B in  contrariam  partem  (per  illa, 
quae  cap.  2 . Dioptrie,  dicta  funt),  et  motum  iuuin 
integrum  retinentibus,  q.  e.  d* 

PROPOS.  XXV.  Reg.  2.  Si  mole  ejjent  inaequalia , B 
nempe  majus , quam  A » caeteris  ut  prius  pojitis, 
tunc  fotum  A reflectetur , et  utrumque  eadem  celeritate 
perget  moveri ♦ Vid . Fig.prop.  27. 

Demonstr»  Cum  A fupponatur  minus,  quam 
B,  habebit  etiam  (per  propof.  21.  hujus)  minorem 
vim,  quam  B,  cum  autem  in  hac  hypotheli,  ut  in 
praecedenti,  detur  contrarietas  in  folà  determina- 
bone,  adeoque,  ut  in  prop.  praeced.  demOnftravi- 
mus,  in  folà  determinatione  variatio  fieri  debeat: 
fiet  tantum  in  A,  et  non  in  B (per  ax.  20,):  quare 
A tantum  in  contrariam  partem  a fortiori  B reflecte- 
tur,  fuam  integram  celeritatem  retinendo,  q.  e.  d, 

PROPOS.  XXVI.  Si  mole  et  celeritate  fint  inaequalia , 
jB  nempe  duplo  majus , quam  A;  motus  vero  in  A 
duplo  celerior , quarn  in  B , caeteris  ut  prius  pojitis , 
ümbo  in  contrariam  partem  rcjlcctentnr , unoquoque 
fuam , quam  habebant , celeritatem  retinente . Vid. 
£ig.  prop . 27• 

Dem  nstr.  Cum  A et  B verfus  fe  invicem  mo- 
ventur,  fecundum  hypothefin;  tantundem  irioms 
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eft  în  uno,  quam  in  alio*(per  corol.  2.  propof.  22• 
hujas):  quare  motus  unius  motui  alterius  non  con• 
tranatur  (per  corol.  prop.  1 9.  hujus),  et  vires  [75] 
in  utroque  faut  aequales  (per  corol,  2.  propof, 
2*2.  hujus)  : quare  haec  hypothelis  prorfus  eft  fnnilis 
hypotheli  Propofitionis  24•  hujus:  adeoque  per 
ejufdem  demonftrationem  A et  B in  contrariam  par״ 
tem,  fuum  motum  integrum  retinendo,  reflecten- 
tur,  q.  e.  d. 

COROLLAîV.  Ex  tribus  hifce  praecedentibus* 
Propoütionibus  clare  apparet,  quod  determinatio 
unius  corporis  aequalem  vim  requirat,  ut  mut^ur, 
quam  motus:  unde  fequitur , corpus,  quod  plust 
quam  dimidium  fuae  determinationis,  et  plus,  quam 
dimidiam  partem  fui  motus  amittit  , plus  mutatio- 
nis  pati,  quam  id,  quod  totam  fuam  determinatio- 
nem  amittit, 

PROPOS.  XXVII,  dic  g.  3,  Si  mole  fint  aequalia , fed 
B tantillo  celerius  moveatur  t quam  A ; non  tantum 
A in  contrariam  partem  reflectetur  ; Jed  etiam  JB  di* 
jnidiam  partem  celeritatis . quâ  A excedit * in  A 
transferet  et  ambo  aeque  celeriter  pergent  moveri 
verjus  eandem  partem . 

Demonstr.  A (ex  hyp.)  non  tantum  fu  a deter- 
minatione  opponitur  B,  fed  etiam  fuâ  tarditate, 
quatenus  illa  de  quiete  participat  (per  corol.  prop• 
22.  hujus):  unde  quamvis  in  contrariam  partem 
reflectatur,  et  fola  determinatio  mutetur,  non  ideo 
tollitur  omnis  horum  corporum  contrarietas:  quare 
(per  ax.  19.)  et  in  determinatione  et  in  motu  variatio 
fieri  debet:  fed  cum  B ex  hypothefi  celerius , quam 
A moveatur,  erit  B (per  propof.  22״  hujus)  fortius, 
quam  A ; quare  (per  ax.  20.)  mutatio  in  A a B pro- 
cedet,  a quo  in  contrariam  partem  reflectetur,  quod 
erat  primum. 

Deinde  quam  diu  tardius,  quam  B,  movetur,  [74] 
ipfi  B (per  corol.  1,  propof.  2 2.  hujus)  opponi- 
tur:  ergo  tamdiu  variatio  fieri  debet  (per  ax.  19.), 

do• 
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donec  non  tardius,  quam  B moveatur.  Ut  autem 
celerius , quam  8,  moveatur,  a nulla  caufa  adeo 
forti  in  hac  hypotheft  cogitur;  cum  igitur  neque 
tardius,  quam  B,  moveri  poflit^  cum  a B impella- 
tur,  neque  celerius,  quam  B,  aeque  ergo  celeriter, 
ac  B׳,  perget  moveri.  Porro  11  B minus,  quam  dimi« 
diaui  partem  exceflus  celeritatis  in  A transferat,  tunc 
A tardius,  quam  B perget  moveri;  Si  vero  plus, 
quam  dimidiam  partem,  tunc  A celerius,  quam  B 
perget  moveri;  quod  utrumque  abfurdum  eft,  ut 
jam;am  demonitravimus  ; ergo  variatio  eoufque  con- 
tinget,  donéc  B dimidiam  partem  excellas  celeritatis 
in  A tranftulerit , quam  B (per  propof.  20.  hujus) 
amittere  debet,  adeoque  ambo  aeque  celeriter  fine 
ulla  contrarietate  pergent  moveri  verfus  eandem 
partem , q♦  e.  d. 

COROLLAFu  Hinc  fequitur,  quo  corpus  ali- 
quod  celerius  movetur,  eo  magis  determinatum  elfe, 
ut,  fecundum  quam  lineam  movetur,  moveri  per- 
gat:  et  contra,  quo  tardius,  eo  minus  determina- 
tionis  habere. 

SCHOL.  Ne  hic  Lectores  vim  determinationis 
cum  vi  motus  confundant , vifum  fuit  pauca 
adjungere,  quibus  vis  determinationis  a vi  motus 
diftincta  explicetur.  Si  igitur  corpora  A et  C ae- 
qualia,  et  aequali  celeritate  verfus  fe  invicem  in 
directum  mota  concipiantur;  haec  duo  (per  prop. 
£/f.  hujus)  in  contrariam  partem,  fuum  motum  in- 
tegrum  retinendo , reflectentur.  Verum  Ii  corpus 
C lit  in  B,  et  oblique  verius  A moveatur,  perfpi- 
ciium  eft,  ipfum  jam  minus  determinatum  elfe,  ad 
fe  movendum  fecundum  lineam  B D,  vel  C A; 
[75]  quare  quamvis  aequalem  cum  A habeat  motum, 
tamen  vis  determinationis  C,  in  directum  verfus  A 
moti,  quae  aequalis  eft  cum  vi  determinationis  cor- 
poris  A,  major  eft  vi  determinationis  ipfms  C,  ex 
B verfus  A moti,  et  tanto  major,  quanto  linea  B A 
major  eft  linea  C A i quanto  enim  linea  B A ma- 

jor 
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jor  eft  linea  CA;  tanto 
etiam  plus  temporis  (ubi 
B , et  A aeque  celeriter, 
Ut  hic  !apponuntur,'ס ש• 
ventur)  requirit  E , ut 
fecundum  lineam  B 1 >, 
per  quam  de« 
terminationi  corporis  A 
contrariatur  , moveri 
polii t : adeoque,  ubi  C 
oblique  ex  B ipli  A oc־ 
E--״*־־  currit,  .determinabitur, 

ac  E fecundum  lineam 
A B verfus  B (quod  fuppono , ubi  in  eo  puncto  eft, 
quo  linea  A B lineam  B C productam  fecat,  aeque 
diltare  a C ac  C di  f t a t a B)  pergeret  moveri;  A vero, 
fuum  integrum  motum,  et  determinationem  reti« 
nendo,  perget  verius  C moveri,  corpufque  B fecum 
pellet,  quandoquidem  B,  quam  diu  fecundum  diago- 
nalem  A B ad  motum  determinatum  eft,  et  aequali 
cum  A celeritate  movetur  , plus  temporis  requirit, 
quam  A,  ut  aliquam  partem  lineae  A C fuo  motu 
defcribat,  et  eatenus  determinationi  corporis  A, 
quae  fortior  eft,  opponitur.  Sed  ut  vis  determina« 
tionis  ipfms  C ex  B verfus  A moti , quatenus  de  linea 
C A participat,  aequalia  fit  cum  vi  determinationis 
iplius  C in  directum  verfus  A moti,  (vel  ex  hyp♦ 
iplius  A ) neceflario  B tot  gradus  motus  fupra  A de« 
bebit  habere,  quot  partibus  linea  B A major  eft  linea 
C A tumque,  ubi  corpori  A oblique  occurrit,  A 
in  contrariam  partem  verfus  A et  B verfus  B,  uno« 
q'uoque  fuum  integrum  motum  retinente,  reflecten« 
tur.  Verum,  (i  exceflus  B fupra  A major  fit,  quam 
excelfus  lineae  B A fupra  lineam  C A,  tum  B re« 
pellet  A verfus  A,  eique  tantum  fui  motus  tribuet, 
donec  motus  B ad  motum  A fe  habeat,  ut  linea  B A 
ad  lineam  C A,  et  tantum  motus,  quantum  in  ph 
A tranftulit,  amittendo,  perget  verfus  quam  prius 


move- 
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movebatur  partem,  moveri,  Ex  gr.  fi  linea  A C 
fit  ad  lineam  k B , ut  1 ad  2,  e£  motus  corporis  A 
ad  motum  corporis  B ut  1 ad  5,  tum  B transferet 
in  A unum  gradum  fui  motus,  ipfomque  in  contra- 
riam  partem  repellet,  et  B cum  quatuor  reiiduis 
gradibus  perget  verfus  eandem  partem,  verfus  quam 
prius  tendebat,  moveri. 


PROPOS.  XXVIII.  Re  g,  4•  «Sz  'corpus  A plane  quiefce - 
reb , ejjetque  paulo  majus , quam  B ; quacunque  cum 
celeritate  B moveatur  verfus  À , nunquam  ipjiirn . /I 
movebit  ; Jed  ab  eo  in  contrariam  partem  repelletur , 
jiinm  integrum  motion  retinendo.  Vid.  Fig.  prop . 27. 

Nota  , liorum  corporum  contrarietatem  tolli  tribus 
modis,  vel  ubi  unum  alteram  fecum  rapit,  et  poftea 
aeque  celeriter  verfus  eandem  partem  pergunt  moveri; 
vel  ubi  unum  iu  contrariam  partem  reflectitur , et  alterum 
fuain  integram  quietem  retinet;  vel  ubi  unum  in  contra• 
riam  pariem  reflectitur,  et  aliquid  fui  motus  in  alia d 
quiefcens  transfert;  quartus  autem  cafus  non  datur  (ex  vi 
prop.  !3.  hujus):  jam  igitur  erit  (per  prop.  23  hujus) 
demonflrandum , quod  fecundum  no  tira  m hypothefm  mi- 
nima  mutatio  in  hifce  corporibus  contingit. 

Demonstr.  Si  B moveret  A,  donec  eadem 
celeritate  pergerent  ambo  moveri,  deberet  (per  pro- 
pof.  20.  hujus)  tantum  fui  motus  in  A transferre, 
quantum  A acquirit,  et  (per  propof.  21.  hujus  plus 
quam  dimidiam  partem  fui  motus  deberet  amittere, 
et  confequenter  (per  corol.  propof.  27  hujus)  plus 
etiam,  quam  dimidiam  partem  fuae  determinationis, 
adeoque  (per  corol.  propof.  26,  hujus)  plus  muta- 
tionis  pateretur,  quam  ii  tantum  fu  ana  determina- 
tionem  amitteret;  et  Ii  A fuae  quietis  aliquid  amittat, 
led  non  tantum,  ut  tandem  cum  B aequali  celeri- 
tate  pergat  moveri , tum  contrarietas  horum  duo- 
rura  corporum  non  tolletur , nam  A fua  tarditate, 
quatenus  illa  de  quiete  participat  (per  corol.  1.  pro- 
pof.  22.  hujus)  celeritati  B contrariabitur , ideoque 
B adhuc  in  contrariam  partem  reflecti  debebit,  to- 
tam  que  fuam  determinationem  et  partem  iplius  mo- 
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tus,  quem  in  A tranftulit,  amittet,  quae  etiam  ma- 
jor  eit  mutatio,  quam  (i  folam  determinationem 
amitteret:  mutatio  igitur  fecundum  noftram  [77] 
hypothefin , quoniam  in  foia  determinatione  eft, 
minima  erit,  quae  in  hifce  corporibus  dari  poteft, 
ac  proinde  (per  prop.  23.  hujus  ) nulla  alia  continget, 
q^/e.  d. 

Notandum  in  dernonftratione  hujus  Propofitio . 
nis,  quod  idem  etiam  in  aliis  locum  habet  : nempe 
nos  non  citajje  propof, \ ig.  hujus , in  qua  demonftra - 
tur , determinationem  integram  mutari  polle,  inte* 
gro  nihilominus  manente  ipfo  motu;  ad  quam 
tamen  attendi  debet , ut  vis  demonftr adoriis  recte 
percipiatur.  Nam  in  prop.  23.  hujus  non  dicebamus , 
quod  variatio  femper  erit  abfolute  minima;  fed  mi- 
nima,  quae  dari  poteli  Talem  autem  mutationem י 
quae  in  folâ  determinatione  confifiit , poffe  dari, 
qualem  in  hac  demori ftradone  fuppofuimus , patet 
ex  Propof  13.  et  19.  hujus  cum  Cor  oli. 

PRO 1 05.  XXiX.  5•  Si  corpus  quief cens  A ( Pid. 

Fl§,  propoj.  30.)  effet  minus , quam  B , tum  quantum- 
vis  & tarde  vei  jus  A moveretur  , illud  fecum  movebit, 
partem  jcilicei  Jin  motus  ei  talem  transferendo , ut 
ambo  pojlea  aeque  celeriter  moveantur׳. ׳.  i Terre  Art 
50,  ' Fart.  2.  Principi). 

Ir.  hac  Regula  etiam»  ut  in  praec.  tres  tantum  cafus 
concipi  pollent,  quibus  contrarietas  haec  tolleretur:  nos 
vero  demonftrabimus,  quod  fecundum  noltram  hypothe 
fin  minima  mutatio  in  hifce  corporibus  contingit;  icleoque 
(per  propof.  23.  hujus)  tali  modo  etiam  variari  debent. 

Demoiststr,  Secundum  noftram  hypothelin  I 
transfert  in  A (per  propof.  2i.  hujus)  minus,  quam 
dimidiam  partem  fui  motus,  et  (percorol.  propof 
1 . hujus)  minus  quam  dimidiam  partem  fuae  deter 
minationis  Si  autem  B non  raperet  fecum  A;  fec 
m contrariam  partem  reflecteretur;  totam  fuam  de 
terminationem  amitteret,  et  major  contingeret  varia  : 
tio  (per  corol,  propof,  26.  hujus;:  et  inulto  niajo! 
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fi  tôtam  fuam  determinationem  amitteret  י et  fimul 
panem  ipfius  motus,  ut  in  tertio  cafu  fupponitur, 
quare  variatio  fecundum  noftram  hypothefin  eft 


minima,  q♦  e.  d. 


PROPOS.  XXX,  Reg.  6.  Si  corpus  A quiefcens  effet 
accurati  (Time  aequale  corpori  B ver  Jus  illud  moto, 
partira  ab  ipfo  impelleretur,  partira  ab  ipfo  iri  con • 


trarium  partem  repelleretur . 


Hic  etiam,  ut  in  praecedente,  tantum  tres  cafus 
[78]  concipi  poiïentî  àdeoque  dem o nitra n dum  erit, 
«os  hic  ponere  minimam  variationem,  quae  dari 

poteft. 

Demonstr,  Si  corpus  R fecum  corpus  A rapiat, 
donec  ambo  aeque  celeriter  pergunt  moveri,  tum 
tan  modem  motus  erit  in  uno  atque  m alio  (per  prq- 
pof.  22.  hujus),  et  (per  corol.  propof.  27.  hujus) 
dimidiam  partem  determinationis  amittere  debebit, 
et  etiam  (per  prop.  20.  hujus)  dimidiam  partem  fui 
motus.  Si  vero  ab  A in  contrariam  partem  repella- 
tur  tum  totam  fuam  determinationem  amittet, 
et  totum  fuum  motum  retinebit  (per  propof.  !8• 
hujus);  quae  variatio  aequalis  eft  priori  (per  corol. 
propof  26.  hujus).  Sed  neutrum  horum  contingere 
poteft:  nam  fi  A fiatum  fuum  retineret,  et  deter- 
minationem  ipfius  B mutare  poffet , effer  neceffano 
tper  ax.  20.)  ipfo  B fortius,  quod  effet  contra  hy- 
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PROPOS  xyxi  Beg  7.  Si  B et  A verjus  eandem  par - 
tem  moverentur , A quidem  tardius » autem  illud 

injequens , celerius « wf  ipfum  tandem  attingeret , 
ejje  qne  A majus , quam  B;  fed  excejjus  celeritatis 
Î71  B ejje:  major , quam  exce [Jus  magnitudinis  in  A; 
turri  8 transferet  tantum  de  juo  motu  in  A , ztf  ^277250 
pojiea  aeque  celeriter , ei  272  e af dem  partes  progredi- 
antur.  Si  autem  econtra  excejjus  magnitudinis  in  A 
ejjet  majo'  , quam  excejjus  celeritatis  in  B ; in  con - 
trariam  par  :em  ab  ipjo  reflecteretur,  motum  omnem 
Juum  retinendo . 

Lege  Art.  5?.  Part.  2.  Prine.  Hic  iterum , ut  p9j 
in  praeced.  tres  tantum  cafus  concipi  poiTunt, 

Dem0]mstr  primae  partis.  B in  contrariam 
partem  ab  A,  quo  (per  propof  2 . et  22.  hujus) 
fortius  fup ponitur  reflecti  non  poteft  (per  ax.  20.); 
ergo  cum  ipfum  B fit  fortius,  movebit  fecum  A, 
et  quidem  tali  modo,  ut  aequali  celeritate  pergant 
moveri.  Tum  enim  minima  mutatio  continget,  üt 
ex  praeced.  facile  apparet. 

Dkm.  fecundae  partis.  B non  poteft  A,  quominus 
forte  (per  propof.  21.  et  22  hujus  ) fupponitur , im- 
pellere  (per  ax.  20),  nec  aliquid  de  fuo  motu  ipfi 
dàre;  quare  (per  coroll.  propof.  !4.  hujus)  B tqtum 
fuum  motum  retinebit,  non  verfus  eandem  partem; 
fupponitur  enim  ab  A impediri.  Ergo  (per  illa, 
quae  cap.  2.  Diopt.  dicta  funt)  in  contrariam  partem 
^reflectetur,  fuum  integrum  motum  retinendo  (per 
prpp.  *8*  hujus)  q,  e d.  1 

Nota  , quod  hic  et  in  “praecedenti h u$  Propofibio - 
nihus  tanquam  demonjlratum  ajjumfunus , omne 
corpus  in  directum  alii  occurrens , a quo  ahfolule 
impeditur  י ne  ulterius  eandem  partem  verfus  progre . 
diatur , in  contrariam , non  vero  in  ullam  aliam 
partem  reflecti  debere:  quod  ut  intelligatur , lege 
cap . 2.  IXioptr.  w w 

SCHOL.  Hucufque  ad  mutationes  corporum, 
quae  ex  mutuo  impulfu  fiunt,  explicandas  confide- 
ravimus  duo  corpora,  tanquam  ab  omnibus  corpo« 
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ribus  diyifa  ; nulla  nempe  habita  ratione  corporum, 
[8°]  ea  un  de  quacjue  cingentium,  lam  vero  ipforum 
ftatuin  et  mutationes  confiderabimus  pro  ratione 
corporum , a quibus  undequaque  cinguntur, 

PROPOS.  XXXÎÎ.  Si  corpus  B undequaque  cingatur  a 
corpiij culis  molis  י ipjum  aequali  pi  ver  Jus  omnes 
partes  Jimul  pellentibus , quamdiu  nylla  alia  cauja 
occurrit , in  eodem  loco  immotum  manebit. 

Demonstp!.  Per  fe  patet  haec  propofitfo:  Ii 
enim  ver  fus  aliquam  partem,  ex  impuliu  corpufcu- 
lorutn  ab  una  parte  venientium,  moveretur,  cor-i 
pufcula 1,  quae  illud  movent,  majori  yi  ptdlerent, 
quam  alia,  quae  illud  eodem  tempore  in  contra- 
riam  partem  pellunt,  et  fuum  effectum  fortiri  ne- 
queunt  (per  ax.  20.)  : quod  effet  contra  hypothehn. 

PROPOS.  XXXÏIL  Corpus  B , iijdem , ut  Jupra  pofitis , 
vi  quantumvis  parvâ  adventitia  , ver Jus  quamcunque 
partem  moveri  poteji, 

Demonstk,  Omnia  corpora  B immediate  tan- 
gentia,  quia  (ex  hyp.  ) in  motu  funt,  et  B (per 
praec.  ) immotum  manet , ftatim  ac  ipfum  B tangunt, 
fuiini  integrum  motum  retinendo  , in  aliam  partem 
reflectentur  (per  prop.  2g.  hujus):  adeoque  corpus 
B continuo  a corporibus,  quae  illud  immediate 
tangunt,  fpoirte  deferitur,  quantumvis  igitur  B 
fingatur  magnum , nulla  actio  requiritur , ad  ipfum 
a Corporibus,  immediate  tangentibus,  feparandurn 
(per  id,  quod  q°  notavimus  circa  g.  def.)  Quare 
nulla  vis  externa,  quantumvis  parva  fingatur,  in 
ipfum  ifnpingffpotelt , quae  non  lit  major  vi , quam 
[81]  B habet  ad  permanendum  in  eodem  loco,  (ipium 
enim  nullam  habere  vim  corporibus  immediate  tan- 
gentibus  adhaerendi^  jam  demonflravimus)  et  quae 
etiam  , addita  impulfui  corpufciilorum , qtiae  fimul 
cum  ipfa  vi  externa  B verfus  eandem  partem  pellunt, 
non  major  fit  vi  aliorum  corpufculorum , idem  B 
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in  contrariam  partem  pellentium,  (ille  enim  fine  vi 
externa  huic  aequali  fuppbnebatur)  : ergo  (per  ax.  20) 
ab  hac  vi  externa,  quantumvis  exigua  fingatur,  cor« 
pus  B verfus  quamcunque  partem  movebitur,  q.  e.  d. 

PROPOS  XXXIV.  Corpus  B,  iifdem  pofitis  ut  ftp™, 
71011  potejl  celerius  moveri , quam  a vi  externa  im - 
puljmn  eji , quamvis  parbicûlae » a quibus  cingitur , 
longe  celerius  agitentur . 

Demon  str.  Cor  pu  feula , quae  fimul  cum  vi 
externa  corpus  B verius  eandem  partem  pellunt, 
quanvis  multo  celerius  agitentur  , quam  vis  externa 
movere  poteft  B;  quia  tamen  (per  byp.)  non  majo« 
rem  vim  habent,  quam  corpora,  quaè  idem  B in 
contrariam  partem  repellunt,  omnes  fuae  determi- 
nationis  vires  in  his  tantum  rebitendis  impendent; 
nec  ei  (per  propof.  52.  hujus > aliquam  celeritatem 
tribuent.  Ergo  cum  nullae  aliae  circumftantiae, 
live  caufae  fupponantur , B a nulla  alla  caufà,  prae- 
ter  vim  externam,  aliquid  celeritatis  accipiet,  ac 
proinde  (per  ax,  g,  part.  1.)  non  poterit  celerius 
moveri,  quam  a vx  externa  impulfum  eft;  quod 
erat  dem. 

PROPOS.  XXXV.  Cum  corpus  B Jic  ab  externo  impulfu 
movetur,  maximam  partem  fui  motus  a corporibus , 
a quibus  continuo■  cingitur , accipit , non  autem  avi 
v externa . 

Demonstr  Corpus  B,  quamvis  admodum  [82] 
magnum  fingatur,  impulfu  quantumvis  exiguo, 
moveri  debet,  (per  propof.  35,  hujus).  Concipia- 
mus  igitur  B quadruplo  majus  ebe  corpore  externo, 
cujus  vi  pellitur:  cum  ergo  (perpraec. ) ambo  aeque 
celeriter  moveri  debeant:  quadruplo  etiam  plus 
motus  erit  in  B , quam  in  corpore  externo,  a quo 
pellitur,  (per  prop.  217  hujus):  quare  (per  ax.  g. 
part.  1.)  praecipuam  partem  fui  motus  a vi  externa 
non  habet.  Et  quia  praeter  hanc  nullae  aliae  caufae 

fup- 


78  Principia  philosophiae  cartes• 

fupponuntur.  quam  corpora,  a quibus  conti n uacin- 
gitur,  (nam  ipfum  B ex  fe  immotum  fupponitur); 
a folis  ergo  (per  ax.  7.  part,  s ) corporibus,  a qui- 
bus  cingitur,  praecipuam  partem  fui  motus  accipit, 
non  autem  a vi  externa , q.  e.  d. 

Nota , quod  hic  non  poffumus , ut  fupra,  dicere, 
quod  motus  particularum  ah  una  parte  venientium 
requiratur^ ad  rejiftendum  motui  particularum  a con • 
traria  parte  venientium  ; nam  corpora , aequali  motu 
( ut  haec  fupponuntur)  verfus  fe  invicem  mota  , fola 
determinatione  *),  non  vero  motu , contraria  funt 
( per  coroh  prop.  «9.  hujus):  ideoque  folam  de  ter• 
minationem  in  fibi  invicem  r efflendo  impendunt y 
non  vero  motum , ac  propter  ea  corpus  B nihil  deter - 
minationis , et  confequenter  (per  corol.  prop.  27. 
hujus)  nihil  celeritatis , quatenus  a motu  diflinguitUr 9 
a corporibus  circumjacentibus  accipere  potejt  : At 
quidem  motum ; imo , accedente  vi  adventitia , ne• 
cejfario  ab  iis  moveri  debet , ut  in  hac  propofitione 
demon ftravirhus , et  ex  modo  י quo  53.  prop.  demon• 
ftravimus , c/are  videre  efi. 

PROPOS.  XXXVI.  <$z  corpus  aliquod,  ex.  gr.  manus 
nojira , quaquaverjum  aequali  motu  moveri  pojjet, 
ita  ut  nullis  corporibus  ullo  modo  rejijiat , neque  ulla 
alia  corpora  ipji  ullo  modo  r efflant ; necefjario  in 
illo  fpatio , per  quod  fic  moveretur , tot  corpora  ver• 
fus  unam  pariem,  quam  verfus  quamcurnque  aliam , 
aequali  inter  fe,  et  aequali,  cum  manu,  vi  celeritatis 
movebuntur, 

Demonstr.  Per  nullum  fpatium  aliquod 
[8*]  corpus  moveri  poteft , quod  non  Iit  corporibus 
plenum  (per  propof.  3.  hujus).  Dico  itaque  fpa- 
tium  , per  quod  manus  noftra  fic  moveri  potelt,  a 
corporibus  repleri,  quaeiifdem,  quibus  dixi,  con- 
t ditio- 

^ Vid.  prop.  24.  hujus  ; in  eâ  enim  duo  corpora , in  fibi  invi- 
cem  refiftendo,  fuam  determinationem  * non  Tero  motum  ina* 
pendere , demonfiratura  eft• 
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ditionibus  movebuntur.  Si  enim  negas,  ponantur 
quiefcere  , vel  alio  modo  moveri.  Si  quiefcunt, 
neceffario  motui  manus  tamdiu  reliftent  (per  prop. 
1/|.  hujus),  donec  ejus  motus  iplis  communicetur, 
ut  tandem  cum  ipfa  verfus  eandem  partem,  aequali 
cum  celeritate  moveantur  (per  propof.  20.  hujus). 
Sed  in  hypotheli  ponuntur  non  reliltere ; ergo  haec 
corpora  moventur;  q.  er.  primum. 

Porro  ipfa  verfus  omnes  partes  moveri  debent. 
Si  enim  negas,  ponantur  verfus  aliquam  partem  non 
moveri,  puta  ab  A verfus  B.  Si  ergo  manus  ab  A 
verfus  B moveatur,  neceffario  corporibus  motis 
(per  primam  partam  hujus),  et  quidem  fecundum 
tuam  hypothelin  alia  determinatione , ab  ipfa  manus 
determinatione  diverfa , occurret:  quare  ipli  re- 
liftent  (per  prop.  14.  hujus),  donec  cum  ipfa  manu 
verfus  eandem  partem  moveantur  (per  prop.  24״  e* 
Schol.  propof.  27.  hujus):  atqui  manui  (per  hyp.) 
non  reliftunt , ergo  verfus  quaincumque  partem  mo־ 
vehuntur  ; quod  erat  fecundum. 

Ilurfus  haec  corpora  aequali  inter  fe  vi  celeri- 
tatis  verfus  quamcunque  partem  movebuntur.  Si 
q enim  fupponerentur , non  aequali  vi 

celeritatis  moveri:  ponantur,  quae 
moventur  ab  A verfus  B , non  tanta 

^ vi  celeritatis  moveri,  quam  quae  ab 

A verfus  C moventur.  Quare  li  mànus  eadem  illa, 
celeritate  (aequali  enim  motu  verfus  omnes  partes 
fine  refiftentia  moveri  pqffe  fupponitur) , qua  cor- 
pora  ab  A verfus  C moventur , ab  A verfus  B move- 
retur:  corpora  ab  A verfus  B mota  tamdiu  manui 
reliftent  (per  propof.  14.  hujus),  donec  cum  manu 
aequali  vi  celeritatis  moveantur  (per  propof.  51. 
hujus):  at  hoc  eft  contra  hypothelin  : ergo  aequali  [84J 
vi  celeritatis  verfus  omnes  partes  movebuntur; 
q.  er.  tertium. 

Denique,  fi  corpora  non  aequali  cum  manu 
vi  celeritatis  moverentur,  aut  manus  tardius,  vel 

mi- 


Principia  pmtlosophtae  cartes. 


80 


minori  vi  celeritatis,  apt  celerius,  vel  maiori  vi 
celeritatis  movebitur,  quam  corpora.  Si  prius,  ma- 
mis  reliftet  corporibus,  ipiam  ver  fus  eandem  partem 
fequentibus  (per  propof.  31.  hujus).  Si  polterius, 
corpora  , quae  manus  fequitur,  et  quibufcum  verfus 
eandem  partem  movetur,  ipli  reMent  (per  eandem): 
quod  utrumque  eft  contra  hypothelin  Ergo  cum 
neque  tardius  , neque  celerius  moveri  potrft  manus, 
aequali  vi  celeritatis , ac  corpora,  movebitur,  q e.  d. 

Si  quaeris , cur  aequali  vi  celeritatis , non  vero 
ab  folate  aequali  celeritate  dico;  lege  Scholium  coroll. 
prop.  2ך.  hujus:  Si  deinde  quaeris , an  manus , dum 
ex.  gr.  ah  Ay  verfus  B movetur  , non  refiftat  corpo- 
ribus  eodem  tempore  a B verfus  A aequali  vi  motis: 
Lege  propof  33.  hujus , ex  qua  intelliges , eorum 
vim  compenfari  vi  corporum  ( haec  enim  vis  per.  5. 
part,  hujus  prop.  illi  aequalis  eft') , quae  ab  A verfus 
B cum  manu  eodem  tempore  moventur. 

PROPOS.  XXXVIL  Si  corpus  aliquod , puta  A»  aqua - 
cumque  parva  vi  verjus  quamcumque  partem  moveri 
pol  e fi  1 illud  necejjario  cingitur  a corporibus , quae 
aequali  inter  fe  celeritate  moventur. 

Demonstr.  Corpus  A undequaque  a corpori- 
bus  cingi  debet  (per  propof♦  6.  hujus),  iifque  verfus 
quamcumque  partem  aequaliter  motis.  Si  enim 
quiefcerent,  non  a quacùmque  parva  vi  corpus  A 
verius  quamcumque  partem,  (ut  lupponitur)  moveri 
pofTet;  fed  ad  minimum  a tanta  vi,  quae  corpora, 
iplum  A immediate  tangentia  , fechm  movere  pollet 
(per  ax.  20.  hujus).  Deinde  11  corpora  , a quibus  A 
cingitur,  majori  vi  verfus  unam  partem  moverentur, 
[8?J  quam  verfus  aliam,  puta  a B verfus  C,  quam 

a C verfus  B,  cum  un- 

& 8 dequaque  a corporibus 

motis  cingatur  (ut  jam- 
jam  demonftravimus)  ; neceflario  (per  id,  quod 
prop.  53.  demonftravimus)  corpora,  a B verfus  G 
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mota,  A verfus  eandem  partem: fecum  ferrent.  Adeo- 
que  non  quaecumque  parva  vis  fufficiet  ad  A verfus 
B movendum , fed  praecife  tanta,  quae  excefluni 
motus  corporum  a B verfus  C venientium  fuppleret 
Cper  ax.  20.)  : quare  aequali  vi  verfus  omnes  partes 
moveri  debent  ; q.  e.  d, 

SCHOL.  Cum  haec  contingant  circa  corpora, 
quae  Fluida  vocantur,  fequitur  corpora  fluida  illa 
efle,  quae  in  multas  exiguas  particulas,  et  aequali 
vi  verfus  omnes  partes  motas,  funt  divifa.  Et, 
quamvis-  illae  particulae  a nullo  vel  lynceo  oculo 
confpici  poflint,  non  tamen  erit  negandum  id,  quod 
modo  clare  demonftravimus  Satis  enim  ex  ante- 
dictis  Propp.  10.  et  11.  evincitur  talis  naturae  fub- 
tilitas,  quae  (ut  jam  fenfus  omittam)  nulla  cogita- 
tione  determinari  potefl , aut  attingi  Porro,  cum 
etiam  ex  praecedentibus  fatis  conflet,  quod  corpora 
folâ  fiiâ  quiete  aliis  corporibus  rebitant , et  nos  in 
duritie,  ut  fenfus  indicant,  nihil  aliud  percipiamus, 
quam  quod  partes  corporum  durorum  motui  ma- 
nuum  noltrarum  rebitant:  clare  concludimus , illa 
corpora,  quorum  omnes  particulae  juxta  fe  mutuo 
quiefcunt,  efle  dura;  Lege  Art.  54.  55.  56.  Part.  2. 
Prmcip. 


PARS. 


,׳ן 


י .j  •■ ־ :■ ־ י״ \ ■יי ׳ 4 ;• ׳ ׳״■••  v{•  '■ ־ ׳.:  ÿ " , "*'*) 

PARS  III. 


JL  rincipiis  rerum  naturalium  univerfalilïimis  fio 
expo fuis,  pergendum  nunc  eft  ad  illa,  quae  ex  ipfis 
fequuntur , explicanda.  Verumenimvero,  quando- 
quidem  ea,  quae  ex  iis  principiis  fequuntur,  plura 
funt , quam  mens  noftra  unquam  cogitatione  per- 
lufirare  poterit , nec  ab  iis  ad  una  potius , quam  alia 
confideranda,  determinemur  \ praecipuorum  Phaeno- 
menorum,  quorum  caufas  hic  in  veftiga  bimus,  brevis 
hifioria  ante  omnia  ob  oculos  ponenda  eft.  Hanc 
autem  habes  ab  Artic.  5.  ufque  ad  15.  Part.  5.  Princip. 
Et  ab  Art.  20.  ufque  ad  43.  proponitur  hypothefis, 
quam  Cartefius  commodiffimam  judicat,  non  tantum 
ad  Phaenomena  coeli  intelligenda : fed  etiam,  ad 
eorum  caufas  naturales  indagandas. 

Porro,  cum  ad  Plantarum  vel  Hominis  natu- 
ram  intelligendam  optima  via  fit,  confiderare,  quo 
pacto  paula  tim  ex>  feminibus  nafcantur  et  generen- 
tur:  talia  principia  erunt  excogitanda,  quae  valde 
firhplicia,  et  cognitu  facillima  funt,  ex  quibus, 
tanquam  feminibus  quibufdam  , et  lidera  , et  terra, 
et  denique  omnia,  quae  in  hoc  mundo  afpectabili 
deprehendimus,  oriri  potuiffe  dcmonftremus  : quam- 
vis  ipfa  nunquam  Hc  orta  elfe  probe  fciamus.  Hoc 
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enim  pacto  eorum  naturam  longe  meliiis  expone- 
inus , quam  Ii  tantum , qualia  jam  funt,  defcri« 
beremus. 

Dico,  nos  quaerere  principia  fimplicia  et  co- 
gnitu  facilia  ; talia  enim  nili  lint,  ipfis  non  indige- 
bimus;  nempe  quia  ea  tantum  de  câufa  femina  re- 
bus  affingemus,  ut  earum  natura  nobis  facilius  [87J 
innotefcat,  et  Mathematicorum  more  a clarijlimiS 
ad  magis  obfcura,  et  a limpliciffimis  ad  magis  com- 
polita  afcendamus 

Dicimus  deinde,  nos  talia  principia  quaerere, 
ex  quibus  et  fidera,  et  terram  etc.  oriri  potuifle 
demonltremus.  Tales  enim  caulas , quae  tantum 
fufficiunt , ut  paffim  ab  Afttonomis  fit,  ad  Phaenon 
mena  coeli  explicanda,  non  quaerimus:  fed  tales, 
quae  etiam  ad  ;cognitionem  eqrüm , quae  funt  in 
terra  (nempe,  quia  omnia  quae  fupra  terram  obfer- 
va  mus  contingere,  inter  Phaenotnena  naturae  re- 
cenfenda  judicamus)  nos  ducant.  Hae  autem  ut 
inveniantur,  fequentia  obfervanda  funt  in  bona 
Hypotheli. 

I.  Ut  nullam  (in  fe  tantum  conliderata)  impii• 
cet  contradictionem. 

II.  Ut  Iit  limpliciffima , quae  dari  poteft. 

III  Quod  ex  fecundo  fequitur  , ut  Iit  cognita 

facillima 

IV.  Ut  omnia,  quae  in  tota  natura  obfervan- 
tur  ex  ipfa  deduci  queant. 

Diximus  denique,  nobis  licere  Hypothelin 
mere,  éx  qua,  tanquam  ex  caufa , naturae  Phaeno- 
mena  deducere  queamus;  quamvis  ipfa  fic  orta  non 
fuifle , probe  fciamus.  Quod  ut  intelligatur , hoc 
utar  exemplo.  Siquis  in  charta  lineam  curvam, 
quam  Parabolam  vocamus,  defcriptam  inveniat,  et 
iplius  naturam  inveftigare  velit,  live  is  fupponat, 
illam  lineam  ex  Cono  aliquo  prius  fectam , et  deinde 
chartae  imprelfam , five  ex  motu  duarum  linearum 
rectarum  defcriptam,  live  aliquo  alio  modo  ortam 

fuiffe. 
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fuiJOfe,  perinde  eft;  modo  ex  ׳eo,  quod  fuppomt, 
omnes  proprietates  Parabolae  demonftret.  Imo, 
quamvis  fciat , illam  in  chartâ  ex  impreffione  fecti 
Coni  ortum  habuiffe;  poterit  nihilominus  ad  libi- 
tum  aliam  caufam  fingere,  quae  ipfi  commodiffima 
videtur,  ad  omnes  Parabolae  proprietates  explican- 
das.  Sic  etiam  nobis  ad  delinearnenta  naturae  ex- 
plicanda,  hypothefin  aliquam  ad  libitum  afftimere 
[88]  licet,  modo  ex  ipfa  omnia  naturae  Phaenomena 
per  Mathematicas  confequentias  deducamus.  Et, 
quod  magis  notatu  dignum  eft , vix  aliquid  affumere 
poterimus,  ex  quo  non  idem  effectus,  quamquam 
fortaffe  operofius,  per  naturae  Leges  fupra  explica- 
tas,  deduci  pollint.  Cum  enim  earum  Legum  ope 
materia  formas  omnes,  quarum  eft  capax,  fucceffive 
affumat;  fi  formas  iftas  ordine  confideremus,  tan- 
dem  ad  illam,  quae  eft  hujus  mundi,  poterimus  de- 
venire:  adeo  ut  nihil  erroris  ex  faifa  hypothefi  fit 
tinyendum. 

POSTULAT.  Petitur,  ut  concedatur,  omnem 
illam  materiam , ex  qua  hic  mundus  afpectabilis  eft 
compofitus,  fuiffe  initio  a Deo  divifam  in  particu- 
las,  quain  proxime  inter  fe  aequales,  non  quidem 
fphaericas,  quia  plures  globuli  fimul  juncti  fpatium 
continuum  non  replent , fed  in  partes  alio  modo 
figuratas,  et  magnitudine  mediocres,  five  medias 
inter  illas  omnes,  ex  quibus  jam  coeli  atque  aftra 
componuntur;  eafque  tantundem  motus  in  fe  ha- 
buiffe,  quantum  jam  in  mundo  reperitur  , et  aequa- 
liter  fuiffe  motas;  tum  lingulas  circa  propria  fua 
centra,  et  feparatim  a fe  mutuo,  ita  ut  corpus  flui- 
dum  componerent,  quale  coelum  effe  putamus;  tum 
etiam  plures  fimul  circa  alia  quaedam  puncta,  aeque 
a fe  mutuo  remota,  et  epdem  modo  difpofita,  • ac 
jam  funt  centra  fixarum  ; nec  non  etiam  circa  alia 
aliquanto  plura,  quae  aequent  numerum  Planeta- 
rum;  ficque  tot  varios  vortices  componerent,  quot 

jam 
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jam  aftra  funt  in  mundo.  Vide  Figuram  Artic.  47♦ 
Part.  5.  Princip. 

Haec  hypothefis  in  fe  fpectata  nullam  implicat 
contradictionem  ; nihil  enim  materiae  tribuit  praeter 
divilibilitatem , et  motum,  quas  modificationes 
jam  fupra  demonft  ravi  mus  in  materia  realiter  exiftere, 
et  quia  materiam  indefinitam,  ac  coeli  et  terrae 
unam  eandemque  efle  o (tendimus  , has  modificatio- 
nçs  in  tota  materia  fui  fle,  fine  ullius  contradictionis 
fcrupulo  fupponere  pofTumus. 

Eft  deinde  haec  hypothefis  iimpliciffima , [893 

quia  nullam  fupponit  inaequalitatem,,  neque  difti- 
militudinem  in  particulis,  in  quas  materia  in  initio 
fuerit  divifa,  neque  etiam  in  earum  motu  ; ex  quo 
fequitur  hanc  hypothelin  etiam  effe  cognitu  facilli- 
mam.  Quod  idem  etiam  patet  ex  eo,  quod  nihil  per 
hanc  hypothelin  in  materia  fupponitur  fuiffe,  prae- 
ter  id,  quod  cuilibet  fponte  ex  folo  materiae  con- 
ceptu  innotefcit,  divifibilitas  nimirum,  ac  motus 
localis. 

Quod  autem  ex  ipfâ  omnia,  quae  in  natura 
obfervanlur,  deduci  queant,  reipfâ , quoad  fieri 
poteit,  offendere  conabimur,  idque  fequenti  ordine. 
Primo  faiiditatem  Coelorum  ex  ipfa  deducemus  , et, 
quomodo  ea  caufa  fit  lucis,  explicabimus.  Deinde 
ad  naturam  Solis  pergemus,  etUimuFad  ea , quae 
in  Stellis  fixis  obfer/antur.  Poftea  de  Cometis  et 
tandem  de  Planetis,  eorumque  Phaenomenis  dicemus. 

DEFINIT,  I.  Per  Eclipticam  intelligimus  illam 
partem  vorticis,  quae,  dum  gyrat  circa  axem, 
maximum  circulum  defcribit. 

II.  Per  Polos  intelligimus  partes  vorticis , quae 
ab  Ecliptica  funt  remotiflimae,  five  quae  minimos 
defcribunt  circulos. 

III.  Per  Conatum  ad  motum  non  intelligimus 
aliquam  cogitationem;  fed  tantum,  quod  pars  ma* 
teriae  ita  eft  fita,  et  admotum  incitata,  ut  revera 
effet  aliquo  itura  , ft  a nulla  caufa  impediretur. 
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IV,  Per  Angulum  intelligimus  , quicquîd  in 
aliquo  corpore  ultra  figuram  fp  h a eri  eam  prominet. 

AXIOMATA.  I.  Plures  globuli  fimul  juncti 
fpatium  continuum  occupare  nequeunt. 

II  Materiae  portio  in  partes  angulofas  divifae, 
[90ן ) ן  partes  ipfius  circa  propria  fua  centra  mavean- 
tur,  majus  fpatium  requirit  quam  fi  omnes  ipfius 
partes  quielcerent , et  omnia  earum  latera  fe  invicem 
immediate  tangerent. 

III  Pars  materiae,  quo  minor  eft,  eo  facilius 

ab  eadem  vi  dividitur. 

IV.  Partes  materiae,  quae  funt  in  motu  verfus 
eandem  partem,  et  a fe  invicem  in  ipfo  motu  non 
recedunt,  non  funt  actu  diviiae. 

PROPOS.  L Partes  materiae , in  quas  primo  fuit  divija , 
non  erant  rotundae , JecL  angulofae. 

Demonstr,  Materia  tota  in  partes  aequales  et 
jGjmiles  ab  initio  fuit  divifa  (per  poitulat.):  ergo  per 
ax.  1.  et  prop,  :2.  part.  2.)  non  fuerunt  rotundae: 
atque  adeo  (per  defin.  /p)  angulofae , q.  e.  d. 

\ 

PROPOS.  II.  Vis 9 quae  effecit , ut  materiae  particulae 
circa  propria  centra  moverentur , jimul  effecit , ut 
particularum  anguli  mutuo  occurfu  attererentur v 

Demonstr.  Tota  materia  in  initio  in  partes 
aequales  (per  poftuiat.)  atque  angulofas  (perpropof. 
I,  hujus)  fuit  divifa.  Si  itaque,  fimulac  coeperint 
moveri  circa  propria  centra,  anguli  earum  non 
auriti  fuiftent , necefiario  (per  axioni.  2.)  tota  ma- 
terla  majus  fpatium  occupare  dehuiiTet,  quam  cum 
quiefeebat:  atqui  boc  eft  abfurdum  (per  prop.  4.. 
part.  2.):  ergo  earum  anguli  fuerunt  attriti , iimu- 
lac  moveri  coeperint;  q.  e.  d. 

Reliqua  defiderantur. 
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in  qua  praecipua,  quae  in  parte  Met aphyfices  sene, 
rali,  circa  Ens,  ejuf que  Affectiones  vulgo  occurrunt, 
breviter  explicantur. 

CAP.  I.  DeEnteReali,  Ficto,  et  Rationis. 

De  definitione  hujus  Scientiae  nihil  dico,  nec  etiam 
circa  quae  verfetur ; fed  tantum  ea,  quae  obfcu-  p>31 
riora  funt,  et  paffim  ab  Authoribus  in  Methaphv 
ficis  tractantur,  explicare  hic  eft  animus. 

. defi"itio■  > !״«piamus  igitur  ab  Ente,  per  quod 

intelhgo  Id  omne , quod,  cum  clare  et  diftincteper- 
cipitur , neceffario  exiftere , vel  ad  minimum  Liïe 
zxijtere  reperimus.  1 

Ex  hac  autem  definitione,  vel,  fi  mavfs  da- 
rcnptionç  fequitur,  quod  Chimaera,  Ens  fictum  et 
Ens  rationis  nullo  modo  ad  entia  revocari  noilini* 
Nam  *)  Chimaera  ex  fuà  natura  exiltere  nequit 

Ens 

D Chimaera  , Ens  fictam , et  Ens  rationis  non  eflo  entia  Nota 
quod  nomme  Chimaerae  hic,  et  in  feqq.  intellieatur  id,  cuius 
natura  apertam  myoirit  contradictionem,  ״«  fufin.  explicer! 
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Ens  vero  fictum  claram  et  diffinctam  perceptionem 
fecludif  ; quia  •'homo' ex  folâ  mera  libertate. , et  non, 
ut  in  lalfis,  infciens;  fed  prudens  et  fciens  conne- 
ctit,  quae  con nectere,  et  disjungit,  quae  disjunge- 
re  vult.  Ens  denique  rationis  nihil  eft  praeter  mo« 
dum  cogitandi,  qui  in  fervit  ad  res  intellectas  faci- 
Ilus  * retinendas  , explicandas  atque  imaginandas * 
Ubi  notandum  quod  per  modum  cogitandi  intelli- 
ginnis  id,  quod  jam  Schol.  propoli  4.  part.  t.  ex- 
plicuimus,  nempe  omnes  cogitationis  affectiones,  vi- 
delicet  io tellectum , laetitiam  imaginationem,  etc•' 

£ Quibus  cogitandi  modis  res  retineamus .)  Quod  aUteiTX 

[^]  dentur  quidam  modi  cogitandi,  qui  inferviunt; 
ad  res  firmius  atque  facilius  retinendas , et  ad  ipfas, 
quando  volumus,  in  mentem  revocandas,  aut  men- 
ti  praefecti  s fiften das . fatis  confiat  iis,  qui  notiili- 
ma  illa  recula  Memoriae  utuntur:  qua  nempe  ad 
rem  noviflmiam  retinendam  et  memoriae  imprimen- 
dam  ad  aliam  nobis  familiarem  recurritur,  quae  vel 
nomine  tenus  vel  re  ipfa  cum  hac  conveniat.  Hunc 
limiliter  in  modum  Philo fop hi  res  omnes  naturales 
ad  certas  dalles  reduxerunt,  ad  quas  recurrunt,  ubi 
aliquid  novi  ipiis  occurrit,  quas  vocant  genus , fpe~ 
cies  etc. 

QÇuibus  cogitandi  modis  res  explicemus Ad  rem  deilldô 
explicandam  etiam  modos  cogitandi  habemus,  de- 
terminando  fcilicet  י am  per  comparationem  ad  aliam. 
Modi  cogitandi,  quibus  id  efficimus,  vocantur  te7n~ 
pus,  numerus , menjura , et  liquae  adhuc  alia  funlv  1 
Horum  autem  tempus  infervit  durationi  explican- 
dae,  numerus  quantitati  difcretae,  menfura  quan- 
litati  condnuae* 

(Çuibus  cogitandi  modis  res  imaginemur.')  Denique,  cum 
affueti.  iimus  omnium  , quae  intelligimus , etiam 
imagines  aliquas  in  noffra  phantalia  depingere  ; fit, 
ut  non  - entia  polidve , inffar  en  dum , imaginemur י 
Nam  mens  in  ie  fola  fpcctata,  cum  fit  res  cogitans, 
non  majorem  habet  potentiam  ad  affirmandum, 

quam 
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quam  ad  negandum  : imaginari  vero  cum  nili  il  aliud 
Iit*  quam  ea,  quae  in  cerebro  reperiuntur  a motu 
fpiritiuim,  qui  in  fenfibusfab  objectis  excitgtur,  ve- 
itigia  fendre,  talis  fenfatio  non,  nili  confula  afiir- 
mado,  elfe  poteft.  Atque  hinc  fit,  ut  omnes  mo, 
dos , quibus  mens  utitur  ad  negandum,  quales  funt, 
caecitas,  extremitas  live  linis,  terminus,  tenebras, 
etc,  *tan quam  entia  imaginemur. 

( 'Entia  rationis  cur  nen  fmt  Ideae  rerum,  et  tamen  pro  iis  habe• 

antur.')  Unde  clare  patet,  hos  modos  cogitandi  non 
elfe  ideas  rerum,  nec  ullo  modo  ad  ideas  revocari 
polle;  quare  etiam  nullum  habent  ideatum,  quod 
necelfario  exiltit,  aut  exiftere  poteft.  Caiifa  autem, 
ob  quam  hi  modi  cogitandi  pro  ideis  rerum  haben- 
tur , elt,  quia  ab.  Ideis  entium  realium  tam  imme- 
diate  proficifcuntur,  et  oriuntur,  ut  facillime  cum 
iplis  ab  iis,  qui  non  accuradHime  attendunt,  con- 
fundantur:  unde  edam  nomina  iplis  impofue-  [95] 
runt,  tanquam  ad  lignificandum  entia  extra  mentem 
noftram  exiftentia , quae  Entia  , five  podiis  Non  en- 
tia  Entia  radon  is  vocaverunt. 

(JVlale  dividi  Ens  in  reale  et  rationis .)  HiocqUC  facile 

videre  elt,  quam  inepta  fit  illa  divifio , qua  dividi- 
tur  ens' in  ens  reale,  et  ens  rationis  : dividunt  enim 
ens  in  ens  et  non -ens,  aut  in  ens  et  modum  cogi- 
tandi:  Attamen  non  miror  Philofophos  verbales, 
live  grammaticales  in  h miles  errores  incidere:  res 
enim  ex  nominibus  judicant,  non  autem  nomina 
ex  rebus 

ÇEns  rationis  quomodo  dici  pojjit  merum  nihil , et  quomodo 
Ens  reule .)  Nec  mirms  inepte  loquitur  , qui  ait  ensra׳* 
tionis  non  elfe  merum  nihil.  Nam  fi  id,  quod  ifds 
nominibus  fignificatur , extra  intellectum  quaerit, 
merum  nihil  elfe  reperiet:  fi  autem  ipfos  modos  co- 
gitan  di  intelligit,  vera  entia  realia  funt.  Nam  cum 
rogo,  quid  lit  fpecies , nihil  aliud  quaero,  quam 
naturam  iitius  modi  cogitandi,  qui  revera  eJt  ens, 

^ et 


B Dâ,  SP.  COGITATA 


9* 


et  ab  àlio  modo  cogitandi  diftinguitur  ; verum,  hi 
modi  cogitandi  ideae  vocari  non  poliunt,  neque  ve- 
ri  aut  falli  poliunt  dici,  ficut  etiam  amor  non  potefl 
verus  aut  faillis  vocari  , fed  bonus  aut  malus  Sio 
Plato  cum  dixit,  hominem  elle  animal  bipes  Ime 
plumis,  non  magis  erravit,  quam  qui  dixerunt  ho״ 
minem  elle  animal  rationale,  nam  Plato  non  minus 
cognovit,  hominem  elle  animal  rationale,  quam  eae- 
teri  cognofcunt  ; verum  ille  hominem  revocavit  ad 
certam  c lallem  ut  quando  vellet  de  homine  cogita• 
re,  ad  illam  cladem  recurrendo,  cujus  facile vrecor- 
dari  potuerat,  ftatim  in  cogitationem  hominis  in  ci• 
deret:  Imo  Ariftoteles  graviffime  erravit,  ii  putavit 
fe  illa  fuà  definitione  humanam  edentiam  adaequate 
explicuide:  An  vero  Plato  bene  fecerit,  tantum 
quaeri  pollet.  Sed  haec  non  funt  hujus  loci, 

Qln  Rerum,  inveftigation,G  Entia  realia  cum  entibus  rationi* 

non  confunndcsnda.')  Ex  omnibus  lupradictis  inter  ens  rea- 
le  et  entis  rationis  ideata  nullam  dari  convenientiam 
apparet.  Unde  etiam  facile  videre  elt,  quam  fedulo 
Iit  cavendum  in  invefiigatione  rerum,  ne  entia  rea* 
]ia , cum  entibus  rationis  confundamus.  Aliud  enim 
elt  inquirere  in  rerum  naturam,  aliud  in  modos, 
quibus  res  a nobis  percipiuntur.  Haec  vero  fi  con- 
[9״j  fundantur y neque  modos  percipiendi,  neque 
naturam’  ipfam  inteiiigere  poterimus  ; imo  vero, 
quod  maximum  elt,  in  caufa  erit,  quod  in  magnos 
errores  incidemus,  quemadmodum  multis  hucufque 
contigit. 

QÇuomodo  Ens  rationis , et  Ens  fictum  diftinguanturj)  N0- 

tandum  etiam,  quod  multi  confundunt  ens  rationis 
cum  ente  ficto:  putant  enim  ens  fictum  etiam  elle 
ens  rationis,  quia  nullam  extra  mentem  habet  exi- 
Itentiam.  Sed  fi  ad  entis  rationis,  et  entis  ficti  de- 
finitiones  modo  traditas  recte  attendatur,  reperietur 
inter  ipfa,  tum  ex  ratione  caulae,  tum  etiam  ex  eo- 
rum  natura,  abfque  refpectu  caufae,  magna  diile- 
rentia.  Ens  fictum  enim  nihil  aliud  elle  diximus, 

quam 
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quam  duos  terminos  connexos  ex  fol  à m erà  roi  un  ta  - 
te  fine  ullo  ductu  rationis  ; unde  ens  fictum  cafu  po- 
teft  elle  verum.  Ens  vero  rationis  , nec  a folâ  vo- 
luntate  dependet,  nec  ullis  terminis  inter  fe  con״ 
jiexis  confiât,  ut  ex  definitione  fatis  fit  manifeftum. 
Si  quis  igitur  roget,  an  ens  fictum  ens  rea  le  fit,  an 
vero  ens  rationis,  tantum  repetendum  atque  rege- 
vendum  eftdd,  quod  jam  diximus  , nempe  male  di- 
vidi  ens  in  ens  re  ale , et  ens  rationis,  ideoque  ma- 
lo  fundamento  quaeritur,  an ‘ens  fictum  ens  reale 
iit,  an  vero  rationis  : fupponitur  enim  omiie  ens  di״• 
vidi  in  ens  reale,  et  rationis. 

(Entis  divifio .)  Sed  ad  noftrum  propofitum  reverta« 
mur , a quo  videmur  utcunque  jam  defl exilia.  Ex 
entis  definitione,  vel,  fi  mavis,  dcfcriprlone  jam  ira* 
di!  a facile  videre  eft,  quod  ens  dividendum  fit  in 'ens, 
quod  fuà  natura  neceftario  exiftit,  fivectijus  effentiâ 
involvit  exiltentiam,  et  in  ens,  cujus  eftentia  non 
involvit  exiltentiam,  nili  poffibilem.  Hoc  ultimum 
dividitur  in  Subftantiam  et  Modum  , quorum  def¥- 
hitiones  part.  1.  Art.  51.  52  et  56.  Prine,  Philof.  tra- 
duntur;  quare  non  neceile  eft,  eas  hic  repetere.  Sed 
tantum  notari  volo  circa  hanc  diuifionem , quod  ex*״ 
prefle  dicimusuens  dividi  in  Subftantiam  et  Modum  ; 
non  vero  in  Subftantiam  et  Accidens:  nam  Accidens 
nihil  eft  praeter  modum  cogitandi;  ut  pote  quod  fo״ 
lummodo  refpectum  denotat.  Ex,  grat  cum  dica 
triangulum  moveri,  motus  non  eft  trianguli 
modus , fed  corporis , quod  movetur  : unde  motus 
refpectu  trianguli  accidens  vocatur  : refpectu  vero  cor- 
p oris  eft  five  ens  reale,  five  modus:  non  enim  proteli 
motus  concipi  fine  corpore,  at  quidem  fine  triangulo. 

Porro  ut  jam  dicta,  et  edam  quae  fequentur, 
melius  inlelligantur,  explicare  conabimur,  quid  per 
_ eHe  ej]ent1ae  י c]Je  cxijienbiae , ejje  ideae , ac  denique 
€jje  potentiae  intelllgendum  fit.  Ouo  etiam  nos mo* 
vet  quorundamignoranua,  qui  nullam  diftinctionem 
«gnolcunt  inter  efientiam  et  exiltentiam , vel , fi 


94  B*.15‘  sp•  COGITATA 

âgnofcunt,  ejje  ejjenbiae  cmn  ejje  ülcac  vël  effe  po- 
bentiae  confundunt.  Üt  his  igitur,  et  rei  ipli  fatis• 
facianlus,  rem  quam  diftincte  poterimus,  in  fequen- 
tîbus  explicabimus. 

CAP.  II.  Qu  ici  fit  ejje  Ejjenbiae , quid  ejje  Exifentiac , 

quid  ejje  îdeae , quid  ejje  Eoteiitiae, 

Ut  clare  percipiatur , quid  per  haec  quatuor  in• 
telligendum  fit,  tantum necelîe  elt,  ut  nobis  ob  ocu• 
10s  ponamus  ea , quae  de  fubltantia  increata , iive 
de  Deo  diximus,  nempe 

{Çreaturas  in  Deo  eJJ e eminenter.)  1°,  Detim  éminenter 

continere  id  quod  formali  ter  in  rebus  creatis  repe• 
ritur,  hoc  eff , Deum  talia  attributa  habere,  quibus 
omnia  créa taqeminfen tio-ri  modo  contineantur,  vide 
parti  t.  axiom.  8*  et  coroll.  1.  prop.  ?2.  Ex.  gr.  exten• 
lion  em  clare  concipimus  fine  ulla  exiitentia)  ideoque, 
cum  per  fe  nullam  habeatf  vim  exiltendi,  a Deo 
creatam  eifedemonliraviinus , prop.  ultima  part.  1. 
Et,  quia  ia  caufa  tantundem  periectionis  ad  mini- 
mum  debet  efie,  quantum  eft  in  effectu,  fequitur, 
omnes  perfectiones  extentionis  Deo  in  e fie.  Sed 
quia  poftea  rem  extenfam  ex  fua  natura  divilibiiem 
efie  videbamus , hoc  eft,  imperfectionem  continere, 
ideo  Deo  extenfionem  tribuere  non  potuimus,  part.  1. 
prapof.  16,  adeoque  fateri  cogebamur,  Deo  aliquod 
{98]  attributum  inefie,  quod  omnes  materiae  perfe• 
ctiones  excellentiori  modo  continet,  Schol.  prop. .9* 
part.  1.  quodque  vices  materiae  fuppiere  potelt. 

Deum  fe  ipfum,  atque  omnia  alia  intellige- 
re,  hoc efi,  omnia  objective  etiam  in  fe  habere,  part, 
1.  prop.  9. 

30.  Deum  effe  omnium  rerum  caufam,  eumquo 
ex  abfoluta  libertate  voluntatis  operari, 

(Çuîd  fit  effe  effeniiae , exiftentlae , ideae,  ac  •potentias 

Ex  his  itaque  dare  videre  eft , quid  per  illa  quatuor 
inteliigendum  fit.  Primum  enim  ejfe  fcilicet  Efferi* 

biae , 
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liat , nîhil  aliucl  eft,  quam  modus  ille,  quo  res 
creatae  in  attributis  Dei  comprehenduntur:  ejje 
deinde  ideae  dicitur,  prout  omnia  objective  in  idea 
Dei  continentur:  ejje  porro  Potentiae  dicitur  tan- 
tum  refpectu  potentiae  Dei,  quà  omnia  nondum  ad- 
huc  exiftentia  ex  abfolutâ  libertate  voluntatis  creare 
potuerat:  effe  denique  Exiflentiae  elt  ipfa  rerum  ef- 
Xentia  extra  Deum,  et  in  fe  confiderata,  tribuitur- 
que  rebus,  poftquam  a Deo  creatae  font. 

(Haec  quatuor  a fe  invioem  non  diftingui , niji  in  creaturis.} 

.Ex  quibus  clare  apparet  haec  quatuor  non  dilfin- 
gui  inter  fe,  nili  in  rebus  [creatis  : in  Deo  vero  nullo 
modo.  Deum  enim  non  concipimus  faille  potentia 
in  aiio,  et  ejus  exiftentia,  ejufqüe  intellectus  ab 
ejus  elfentia  non  diftlnguuntur. 

(_Ad  quaejtiones  quafdam  de  Ejjentia  rejfondetur ,)  Ex  11  is 

Facile  ad  quaeltiones,  quae  pailim  de  elTentia  circum- 
feruntur,  refpondere  polfumus,  Quaeltiones  au  eni: 
hae  funt  fequentes  : an  elfentia  diftinguatur  ab  exi- 
flentia,  et  fi  diftinguatur,  an  iit  aliquid  di  ver  funi 
ab  idea:  et  fi  aliquid  diverfum  ab  ideâ  fit,  an  habeat 
aliquod  effe  extra  intellectum  ; quod  poitremum  fane 
necelfario  fatendum  eft.  Ad  primam  autem  fub  di- 
fiinctione  refpondemus,  quod  elfentia  in  Deo  non 
diftinguatur  ab  exiftentia;  quandoquidem  fine  hac 
illa  non  poteft  concipi:  in  caeteris  auiein  elfentia 
differt  ab  exftentià;  poteft  nimirum  line  hac  concipi. 
Ad  fecundam  vero  dicimus,  quod  f cs ^ quae  extra 
intellectum  clare  et  diftincte,  live  vere  concipitur, 
aliquid  diverfum  ab  ideâ  fit.  Sed  denuo  quaeritur, 
an  illud  elfe  extra  intellectum  fit  a le  iplo , an  vero 
a Deo  creatum.  Ad  quod  refpondemus,  effeniiam 
founalem  non  elfe  a fe,  nec  etiam  creatam  ; haec 
duo  enim  fupponerent  rem  actu  exili  ere  : fed  a [y9] 
fi  la  elfentia  divina  pendere  in  qua  omnia  contitoen  * 
tur  ; adeoque  hoc  fenfu  iis  alfendmur,  qui  dicunt 
elTentias  rerum  aeternas  elfe.  Quaeri  adhuc  pollet, 
quomodo  nos,  nondum  intellecta  natura  Dei,  rerutn 
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effendas י intelligamus;  cilm  illae,  ut  modo  dixir 
ixms,  â fola  Dei  natura  pendeant  Ad  hoc  dico,  îd 
ex  eo  oriri  quod  res  jam  creatae  funt:  fi  enim  non 
effent  creatae,  prorfus  concederem,  id  impolFibile  fo- 
re,  nili  polt  naturae  Dei  adaequatam  cognitionem: 
eodem  modo  ac  impoflibile  eft,  imo  magis  impofli- 
bile  י quam,  ex  nondum  nota  natura  Parabolae  na- 
turam  ejus  ordinatiixx  applicatarum  nofeere. 

{Cur  auctor  in  definitione  effentiae  ad  Dei  attributa  recurrit ״) 

Porro  notandum , quod,  quamvis  edendae  modo- 
rum  non  exiftentium  in  illorum  fubftantiis  compre- 
h en  dantur,  et  eorum  ejje  ejjentiae  in  illorum  fub- 
ftantiis  lit,  nos  tamen  ad  Deum  recurrere  voluimus, 
ut  generaliter  offendam  modorum  et  fubltantiarum 
explicaremus,  et  etiam,  quia  elfentia  modorum  non 
fuit  in  illorum  fubftantiis,  nili  poft  earum  creatio- 
nem,  et  nos  ejje  ejjenbiarum  aeternum  quaereba״ 
mus. 

{Cur  aliorum  definitiones  non  recenfuit.')  Ad  baec  n0H 

puto  operae  pretium  elle,  hic  Audi  ores , qui  di  ver- 
fum  a nobis  fendunt,  refutare,  nec  edam  eorum 
definitiones  aut  defcriptiones  de  effentia  et  exütentia 
examinare:  nam  hoc  modo  rem  claram  obfcurio- 
rem  redderemus:  quid  enim  magis  clarum,  quam, 
quid  iit  effentia  et  exiftentia,  intelligere;  quando- 
quidem  nullam  definitionem  alicujus  rei  dare  poflu- 
mus,  quin  iirnul  ejus  elfentiam  explicemus. 

CÇuùmodo  di  [tinctio  inter  ejjentiam  et  exifientiam  facile  ad- 

àifatur .)  Denique,  fi  quis  Philofophus  adhuc  dubitet, 
an  effentia  ab  exiftentia  diftinguatur  in  rebus  crea- 
tisj,  non  eft  quod  multum  de  definilionibus  effen- 
tiae  et  ex  dentiae  laboret,  ut  iftud  dubium  tollatur: 
h enim  tantum  adeat  ftatuarium  aliquem,  aut  fa- 
brum  lignarium;  iili  ipfi  oftendent,  quomodo  fta- 
tuam  nondum  exiilent^m  certo  ordine  concipiant, 
et  poftea  eam  ipfi  exiftentem  praebebunt. 
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CAT.  III.  De  eo9  quocL  ejl  Necejfariumt  י ImpoJf1bile9 

JPoJJibile  et  Contingens . ' 

ÇQuid  hic  per  affectiones  intelligendum  fit.')  NatÙra  en*־ 

tis,  quatenus  ens  eft , lie  explicata,  ad  aliquas  [100J 
ejus  allectiones  explicandas  tranlinaus;  ubi  0 ת*an~ 
dum  venit,  quod  per  affectiones  hic  intelligimus 
id , quod  alias  per  attributa  denotavit  Cartefius  in 
part.  i.  Prine.  Philof.  art.  52.  Nam  ens , quatenus 
ens  eft,  per  fe  fol  uni,  ut  fubftantia,  nos  non  afficit, 
quare  per  aliquod  attributum  explicandum  eft,  a 
quo  tamen  non,  niQ  râtione,  diftinguitur.  tJndé 
non  fatis  mirari  ppffum  illorum  ingenia  fubtililîima, 
qui  medium  quaeliverunt,  non  fine  magno  detri* 
mento  veritatis , !Ater  ens  et  nihil*  Sed  in  eorum 
errorem  refutando  non  morabor,  quandoquidem  ipii, 
ubi  talium  affectionum  definitiones  tradere  moliun- 
tur , in  vana  fua  fubtilitate  prorfus  evanefcunt. 

< Affectionum  definitio .)  Nos  igitur  rem  noftram  age- 
nius,  dicimufque  JEntis  aJJ ectiones  effe , quaedeutt 
attributa , fub  quibus  uniuscujusque  ejjentiamvelexU 
Jtentiam  intelligimus , a qua  tamen  nomiifi  ratione * 
dijtinguuntur . De  his  quafdarn , (non  enim  omnes 
pertractare  mihi  affumo)  hic  explicare,  et  à denomi- 
nationibus,  quae  nullius  entis  funt  affectiones , fe- 
parare  conabor.  Ac  primo  quidem  agam  de  eo,  quod 
eft  necejjarium  , et  impof sibile. 

t Quct  modis  res  dicatur  necejjaria  et  impojjibilis.')  DuobllS 

modis  res  dicitur  neceffaria  et  iinpoilibilis,  vel  re- 
fpectu  fua  e effentiae,  vel  refpectu  caufae.  PYefpecru 
effenti  a e Deum  neceffario  exiftere  novimus:  nam 
ejus  efferi  lia  non  poteft  concipi  fine  exiltentiâ  : clii- 
maera  vero  refpectu  implicandae  fuae  egentiae  non 
pons  eft,  ut  exiftat.  Refpectu  caufae  dicuntur  res, 
e•  g mateiiales,  e fie  impofiibiles  aut  neceflariae; 
nam  11  tantum  ad  earum  effentiarii  refpicimus  illam 
concipe!«  pofiumus  clare  et  diftincte  fine  exiltentiâ, 
quapropter  nunquam  exiftere  pofiunt  vi  et  neceflita- 
te  effentiae  : fed  tantum  vi  caufae,  Dei  nempe  omnium 
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rerum  creatoris.  Si  itaque  in  decreto  divino  eft, 
ut  res  aliqua  exiftat,  neceffario  exiftet;  fin  miniis 
[101]  impoilibile  erit,  ut  exiltat.  Nam  per  fe  mani- 
feftum  eft,  id  quod  nullam  caufam,  internam  Icili- 
cet  aut  externam,  habet  ad  exiftendum , impoilibile 
cffe,  ut  exiftat  t atqui  res  in  hac  fecunda  hypotheli 
ponitur  talis;  ut  neque  vi  fuae  eflentiae,  quam  per 
caufam  internam  intelligo,  neque  vi  decreti  divini, 
unicae  omnium  rerum  caufae  externae,  exiltere  poiliu 
unde  fequuur,  res,  ut.  in  fec.  hyp.  a nobis  ftatuuntur* 
impoffibiles  effe,  ut  exiit  an  t, 

(Chimaertpm  commode  ens  verbale  vocari Ubi  notan— 

dum  venit,  1°.  Chimaeram,  quia  neque  in  intellectu  eft,׳ 
neque  in  imaginatione,  a nobis  ens  verbale  commo- 
de  vocari  polle  ; nam  ea  non  nili  verbis  exprimi  po- 
teftv  Ex.  gr.  Circulum  quadratum  verbis  quidem  ex- 
primimus  , imaginari  autem  nullo  modo,  et  multo 
minus  intellsgere  polTumus.  Quapropter  Chimaera 
praeter  verbum  nihil  eft,  ideoque  impofiibilitas  in- 
ter  affectiones  entis  numerari  non  poteft:  eft  enim 
mera  negatio. 

(j Res  creatas , quoad  ejjentiam  et  exiftsntiam  a Deo  dependere. J 

2°.  Notandum  venit  quod  non  tantum  rerum  crea- 
tarum  exiftentia:  verum  etiam,  ut  infra  in  fec,  part, 
evidentillime  demonftrabinaus , earum  effentia  et  na- 
tura  a folo  Dei  decreto  dependet.  Ex  quo  clare  fe- 
quitur,  res  creatas  nullam  ex  fe  iplis  habere  necefli- 
tateni:  nempe  quia  ex  fe  iplis  nullam  habent  effenti« 
am,  nec  a f«  iplis  exiftunt. 

( Necejfitatem , quae  in  rebus  creatis  a caufa  eft , ejfe  vel  ejfen <י  . 
liae  vel  exijtentiae  ; at  haec  duo  in  Deo  non  dijtingui.')  3°  D6- 

nique  notandum  eft  quod  nectilfas,  qualis  vi  cau- 
fae  in  rebus  en  atis  eft,  dicatur  vel  refpectu  earum 
effemiae,  vel  refpectu  earum  exiffentiae:  nam  haec 
duo  in  rebus  creatis  diltmguuntur , illa  enim  a legi- 
bus  natmae  aeternis  dependet,  haec  vero  a ferie  et 
ordine  caularum  Verum  in  deo  , cujus  effentia  ab 
illius  exiftentia  non  diftinguitur,  effemiae  neceiliias 
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etiam  non  diflinguitur  a necelFilate  exiftentiae  ; unde 
fequitur,  quod  Ii  totum  ordinem  naturae  concipere- 
mus,  inveniremus,  quod,  mqlta,  quorum  naturam 
clare  et  diftincte  percipimus,  hoc  eit,  quo  um  effen- 
tia  neceflario  talis  eit,  nullo  modo  po flent  exiftere ; 
nam  tales  res  in  natura  exiftere  apque  impolRhile  re- 
periremus,  ac  jam  cognofeimus  impoflibife  eiTe,  ut 
magnus  elephantus  in  acus  foramine  recipi  pollit  : 
quamvis  utriusque  naturam  clare  percipiamus.  [102J 
Undeexiftentia  illarum  rerum  non  effet  nili  chimie- 
ra,  quam  neque  imaginari',  neque  intelligere  pof- 
femus. 

(P&JJibile  et  contingens  non  ejfe  rerum  affectiones.)  Atqu© 

haec  de  neceflitate  et  impoflxbilitate , quibus  pauca 
de  poffibili  et  contingente  vifum  elt  adjungere;  nam 
haec  duo  a nonnullis  pro  rerum  affectionibus  haben- 
tur ; cum  tamen  revera  nihil  altud.iint,  quam  de- 
fectus  noltri  intellectus , quod  clare  oftendam,  poli;- 
quam  explicavero,  quid  per  liaeç  duo  intelligen- 
dum  fit» 

CÇuid  fu  j30ffihile  , quid  contingent.)  MéS  poffbilis  ita- 

que  dicitur  , , cum  ejus  caufam  efficientem  quidem  in - 
telligimus ; attamen  an  caufa  determinata  Jit , igno- 
ramus ; Unde  etiam  ipfam,  ut  poflibilem , non  ve- 
ro  neqile  ut  neceflariam,  neque  ut  impofli bilem  con- 
fiderare  poflumus.  Si  autem  ad  rei  effentiam  Juti- 
pliciter , non  vero  ad  ejus  caufam  attendamus,  il- 
lam  contingentem  dicemus,  hoc  elt,  illani,  ut  me- 
dium  inter  Deum  et  cliimaeram,,  ut  fic  loquar, 
conliderabimus , nempe  quia  exparte  e flendae  nui- 
lam  in  ipfa  reperimus  neceilitatem  exiftendi,  ut  in 
eflentià  divina,  neque  etiam  implicandam  fiveimpolfi- 
hilitatem , ut  in  chimaera.  Quod  fi  quis  id,  quod 
ego  pojjibile  voco,  contingens , et  contra  id,  quod 
ego  contingens , poffibile  vocare  velit,  non  ipfi  con- 
tradicam  : neque  enim  de  nominibus  difputare  fo- 
leo♦  Sat  erit,  fi  nobis  concedat,  haec  duo  non 

nifi 
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nifi  defectus  noftrae  perceptionis,  nec  aliquid  realé 
elle 

(PoQïhile,  et  contingens  effs  tantum  deféctus  710 ftri\ intellectus.) 

ëiqms  autem  id  ipfum  negare  velit,  illi  luus  erro t 
nullo  negotio  demonfiratur  : fi  enim  àd  naturam  at> 
tendat,  et  quomodo  ipfa  a Deo  dependet,  nullum 
contingens  in  rebus  elle  reperiet,  hoc  eit,  quod  ex 
parte  rei  poffit  exiftere,  et  no n exiftere,  live,  ut  vulgo 
dicitur,  contingens•  reale  Iit:  quod  facile  apparet  ex' 
eo,  quod  ax  io.  part.  t.  docuimus,  tantam  fcilicet 
Vim  requiri  ad  rem  creandam,  quam  ad  ipfam  con- 
fervandam.  Ouare  nulla  res  creata  propria  vi  ali«״ 
quid  facit,  eodem  modo  ac  nulla  res  creata  fuâ  pro- 
pria  vi  incepit  exiftere.  Ex  quo  fequitur,  nihil  fieri^ 
[10ף  nili  vi  caufae  omnia  creantis,  fciiicet  Dei  qui 
fuo  concurfu  lingulis  momentis  omnia  pi pereat. 
Cum  autem  nihil  fiat,  nifi  a folà  divina  patentia, 
facile  eft  videre,  ea,  quae  fiunt  vi  decreti  Déi  ejuf- 
que  voluntatis  fieri.  At9  cum  in  Deo  nulla  Iit  in- 
conflantia,  nec  mutatio,  per  prop.  !8.  et  corol, 
prop.  20.  part.  1.  illa,  quae  jam  producit,  fe  pro- 
ducturum  ab  aeterno  decreviffe  debuit  4 cumque 
nihil  magis  necefiariuni  fit,  ut  exilia  t,  quant 
quod  Deus  extiturnm  decrevit,  fequitur  neceflita- 
tem  exiltendi  in  omnibus  rebus  creatis  ab  aeter- 
no  fuiffe.  Nec  dicere  poffumus,  illas  effe’contin- 
gentes,  quia  Deus  aliud  decreviffe  potuir;  nam, 
cum  in  aeternitate  non  detur  quando,  nec  ante, 
nec  pôft,  neque  ulla  affectio  temporis,  fequitur, 
Deum  nunquam  ante  illa  decreta  extitiffe,  ut  aliud 
decernere  poffet. 

(Conciliationem  libertatis  nofiri  arbitrii,  et  -praedefti nationis  Dei , 

humanum  caytum  fuperare.)  Quod  vero  attinet  ad  liberta- 
tem  humanae  voluntatis,  quam  liberam  effe  diximus 
fchoi  propof.  15־  part.  1.  illa  etiam  a Dei  concurfu 
Confervatur,  nec  ullus  homo  aliquid  vult,  aut  ope- 
raturK  nifi  id,  quod  Deus  ab  aeterno  decrevit,  ut 
vellet  et  operaretur.  Quomodo  autem  id  fieri  pof- 
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fit,  fervatà Jmrnanâ  libertate,  captum  noftriim  exee- 
dit  : neque  ideo , quod  clare  percipimus , propter  id, 
quod  ignoramus,  erit  rejiciendum;  clare  enim  et 
diftiucte  iiueliigmius,  fi  ad  noltram  naturam  atten- 
damus,  nos  in  noftris  actionibus  elle  liberos,  et  da 
multis  deliberare  propter  id  folum,  quod  volumus; 
11  etiam  ad  Dei  naturam  attendamus,  ut  modo  often- 
ditnus,  clare  et  diftincte  percipimus,  omnia  ab  ipfo 
pendere,  nihilque  exiftere,  nift  quod  ab  aeterno  a 
Deo  decretum  eft,  ut  exili  at.  Quomodo  autem  hu«״ 
mana  voluntas  a Deo  lingulis  momentis  procreetur 
tali  modo,  ut  libera  maneat,  id  ignoramus;  multa 
enim  funt,  quae  noltrum  captum  excedunt,  et  ta״ 
men  a Deo  Icimus  facta  elle,  uti  ex.  gr.  eft  illa  realia 
divido  materiae  in  indefinitas  particulas  fatis  eviden- 
ter  a nobis  demonftrata  in  Sec♦  Part,  propof.  11♦ 
quamvis  ignoremus,  quomodo  diviiio  illa  liat.  No- 
ta,  quod  hic  pro  re  nota  fupponimus,  has  duas  noti- 
ones , pof sibile  nempe x et  contingens,  tantum  [lc4] 
defectum  cognitionis  noftrae  circa  rei  exifientiara 
iigniftcare. 

CAP.  ÏV.  De  Aeternitate , Durations  et  Tempore, 

Ex  eo,  quod  fupra  divilimiisens  in  ens,  cujus 
effentia  involvit  exiftentiarn,  et  in  ens,  cujus  eflentia 
non  involvit  nift  poflibilem  exiftentiarn  ; oritur  di- 
!tinctio  inter  aeternitatem  et  durationem.  De  aeter - 
nitate  infra  fuftus  loquemur.  Hic  tantum  dicimus 
eam  elle  attributum , Jub  quo  infinitam  Dei  exiften - 
tiam  concipimus.  Duratio  vero  eft  attributum , Jub 
quo  rerum  creatarum  exiftentiarn  ; prout  in  fua 
actuahtate  ,perfeverant , concipimus . Ex  quibus 
clare  !equitur,  durationem  a tota  alicujus  rei  exiften- 
tia  non,  niti  ratione,  diftingui.  Quantum  enim 
durationi  alicujus  rei  detrahis,  tantundem  ejus  exi- 
flendae  detrahi  neçelfe  eft.  Haec  autem  ut  determi- 
netur,  comparamus  illam  cum  duratione  illarum 
rerum,  quae  certum  et  determinatum  habent  mo- 
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tum,  haecque  comparatio  tempus  vocatur.  Quare 
tempus  non  elt  allectio  rerum;  fed  tantum  me  ms 
modus  cogitandi,  live,  ut  jam  diximus,  ens  ratio- 
nis  ; eft  enim  modus  cogitandi  durationi  explica n- 
dae  inferviens.  Notandum  hic  in  duratione,  quod 
poftea  ufum  habebit,  quando  de  aeternitate  loque- 
mur,  videlicet,  quod  major  et  minor  concipiatur, 
et  quali  ex  partibus  componi,  et  deinde  quod  tan- 
tum  fit  attributum  exiftentiae  , non  vero  elfentiae. 

•  ״׳ • ; ׳  \ . \ , ■ . ■ ?/.t •־ ..\י.יי צ :..<<׳! '״4׳*״: 

CAP.  V.  De  Oppojitione  , Ordine , etc . 

Ex  eo,  quod  res  inter  fe  comparamus,  quae- 
dam  oriuntur  notiones,  quae  tamen  extra  res  ipfas 
nihil  funt,  nili  cogitandi  modi.  Quod  inde  apparet. 
£10ף  quia  fi  ipfas,  ut  res  extra  cogitationem  politas, 
conliderare  velimus,  clarum,  quem  alias  de  iplis 
habemus  conceptum,  Itatirn  confufum  reddimus. 
Notiones  vero  tales  hae  funt,  videlicet  Oppojitio , 
Ordo , Convenientia , Diverfitas , Subjectum , Ad~ 
junctum,  et  fi  quae  adhuc  alia  his  fimilia  funt.  Hae, 
inquam,  â nobis  latis  clare  percipiuntur,  quatenus 
ipfas,  non.  ut  quid  ab  effentiis  rerum  oppofitarum, 
ordinatarum  etc.  diverfum , concipimus;  fed  tantum 
ut  modos  cogitandi,  quibus  res  ipfas  facilius  vel  re- 
ti nemus , vel  imaginamur.  Quare  de  his  fufius  10- 
qui  non  neceffe  elfe  judico  ; fed  ad  terminos  vulgo 
transcendentales  dictos  tranfeo. 

CAP.  VI.  De  Uno , Vero , et  Bono* 

Hi  termini  ab  omnibus  fere  Metaphyficis  pro 
generalilEmis  Entis  Affectionibus  habentur  ; dicunt 
enim  omne  ens  effe  unum  verum;  et  bonum,  quam- 
vis  nemo  de  iis  cogitet.  Verum  quid  de  his  intelli- 
gendum  fit,  videbimus;  ubi  feorfim  unumquemque 
horum  terminorum  exanimaverimus. 

Incipiamus  itaque  a primo,  fciiicet  Uno . Hunc 
terminum  dicunt  ligni  fica  re  aliquid  reale  extra  in- 
tellectum:  veriim,  quidnam  hoc  enti  addat,  nefciunt 
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explicare,  quod  fatis  ofiendit,  illos  entia  rationis 
cum  ente  reali  confundere;  quo  efficiunt,  ut  id,  quod 
clare  inteîligunt,  confufum  reddant.  IS! os  autem  di- 
cimus  Unitatem  a re  ipfa  nullo  modo  difiingui  ,י  vel 
enti  nihil  addere;  fed  tantum  modum  cogitandi  effe, 
quo  reni  ab  aliis  fepa ramus  , quae  ipfi  fimiles  funt, 
Vei  cum  iplti  aliquo  modo  conveniunt♦ 

Unitati  vero  opponitur  multitudo , quae  fano 
rebus  etiam  nihil  addit,  nec  aliquid  praeter  modum 
cogitandi  eft , quemadmodum  clare  et  diftincte  in- 
telligimus.  Nec  video,  quid  circa  rem  claram  ani- 
piius  dicendum  reflat;  fed  tantum  hic  notandum  eft* 
Deum  quatenus  ab  aliis  entibus  eurn  feparaums,  [Ic6J 
poffe  dici  unum;  verum,  quatenus  concipimus  ejui- 
dem  naturae  plures  effe  non  poffe,  unicum  voca!*i. 
At  vero  fl  rem  accuratius  examinare  vellemus  f pof« 
femus  fdrte  oftendere,  Deum  non  nifi  improprie 
unum  et  unicum  vocari;  fed  res  non  eft  tanti,  imo 
nullius  momenti  iis,  qui  de  rebus,  non  vero  deno«• 
minibus  faut  folliciti.  Quare  hoc  relicto  ad  fecun- 
dum  tranfimus,  et  eadem  opera,  quid  fit  falfum, 
dicemus. 

| J . י ' - ' / 

Ut  autem  haec  duo,/ verum  fcilicet  et  falfum , re- 
cte  percipiantur,  a verborum  lignification  e incipi•* 
«mus , ex  qua  apparebit  ea,  npn  nili  rerum  deno* 
nnnationes  extrinfecas , effe,  neque  rebus  tribui, 
nili  rhetorice.  Sed  quia  vulgus  vocabula  primum 
invenit,  quae  pofiea  a Philofophis  ufurpantur,  ideo 
ere  elle  videtur  illius,  qui  primam  lignification  em 
a lieu  jus  vocabuli  quaerit,  quid  primum  apud  vul- 
gum  dénotant,  inquirere;  praecipue  ubi  aliae  caufae 
deficiunt,  quae  ex  linguae  natura  depromi  polfent 
ad  e*m  invefligandam.  Prima  igitur  veri  et  falfi 
fignificatio,  ortum  videtur  duxiife  a narrationibus: 
eaque  narratio  vera  dicta  fuifle,  quae  erat  facti,  quod 
revera  contigerat:  falfa  vero  , quae  erat  facti,  quod 
nullibi  contigerat.  Atque  hanc  Philofophi  pofiea 

ufur- 
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ufurparunt  ad  denotandam  con  venientiam  ideae  cum 
fuo  ideato,  et  contra:  quare  idea  vera  dicitur  illa, 
quae  nobis  obtendit  rem,  ut  in  fe  eft : falfa  vero, 
quae  nobis  ofiendit.  rem  aliter,  quam  revera  elt  : Ideae 
enim  nihil  aliud  font,  quam  narratioues  live  hifto- 
riae  naturae  mentales♦  Atque  hinc  poftea  metapho- 
rice  tranflata  eft,  ad  res  mutas,  ut  cum  dicimus 
verum,  aut  falfum  aurum,  quaü  aurum  nobis  re- 
praefentatum  aliquid  de  feiplo  narret,  quod  in  fe 
elt  , aut  non  eft. 

Quocirca  plane  decepti  font,  qui  verum  termi- 
nurn  tranfcendentalem  live  entis  affectionem  judica- 
runt.  Nam  de  rebus  iplis  non  nili  improprie , velf 
Ii  mavis,  rhetorice  dici  poteft. 

Si  porro  quaeras,  quid  lit  veritas  praeter  ve- 
ram  ideam,  quaere  etiam , quid  lit  albedo  praeter 
corpus  album  ; eodem  enim  modo  fe  habent  ad  in- 
vicem. 

I)e  caufa  veri  , et  de  caufa  falli  jam  antea  egi- 
[10י]  mus;  quare  hic  nihil  r eft  at  notandum,  nec  etiam 
quae  diximus  operae  pretium  fuiffet  notare , 11  fcrip- 
tores  in  fimilibus  nugis  non  adeo  fe  intricaffent , ut 
poftea  fe  extricare  nequiverint,  nodum  pallim  in 
icirpo  quaerentes. 

( Quaenam  fmk  Proprietates  V eritatis  ? Certitudinem  non  ejfe 

in  rebus,')  proprietates  vero  veritatis  aut  ideae  verae 
funt  1°.  Quod  lit  clara  et  diftincta,  2°.  Quod  omne 
dubium  tollat,  live  uno  verbo,  qùod  lit  certa.  Qui 
quaerunt  certitudinem  in  rebus  iplis,  eodem  modo 
falluntur,  ac  cum  in  iis  quaerunt  veritatem  ; et  quam- 
vis  dicamus:  res  in  incerto  eft,  rhetorice  fumlmus 
ideatum  pro  idea , quomodo  etiam  rem  dicimus  du- 
biam;  nili  forte  quod  tum  per  incertitudinem  con- 
tingendam  intelligamus , vel  rem,  quae  nobis  ihcer- 
titudinem  aut  dubium  injicit.  Neque  opus  eft  circa 
Jiaec  dimius  morari;  quare  ad  tertium  pergemus,  et 
fimul  quid  per  ejus  contrarium  inteiligendumlit,  ex- 
plicabimus. 

Res 
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Res  fol  a confiderata  neque  bona  dicitur,  neque 
niala , fed  tantum  refpective  ad  aliam,  cui  cohdtx« 
citad  id,  quod  amat,  acquirendum,  vel  contra  : ideo- 
que  unaquaéque  res  diverfo  refpectii,  eodemquetem- 
pore  bona  et  mala  poteft  dici.  Sic  cohfilium  e.  g. 
Achitophelis  Abfeloni  datum  bonum  in  fa  eris  Litte- 
ris  vocatur  ; peiTimum  tamen  erat  Da  vidi,  cujus  in- 
teritum  moliebatur.  Sed  multa  alia  funt  bona,  quae 
non  omnibus  bona  funt;  lie  falus  bona  eft  homini- 
bus,  non  vero  neque  bona,  neque  mala  brutis  aut 
plantis,  ad  quas  nullum  habet  refpectum.  Deus 
vero  dicitur  fumme  bonus,  quia  omnibus  conducit; 
nempe  uniuscujusque  elfe,  quo  nihil  magis  amabile, 
fuo  concurfu  confervando.  Malum  autem  abfolu- 
tum  nullum  datur  , ut  per  fe  eft  manifeltum. 

Qui  autem  bonum  aliquod  Mietaphy  ficum  quae- 
ritant,  quod  omni  careat  refpectu,  fallo  aliquo  prae- 
judicio  laborant;  nempe  quod  diitinctionem  rationis 
cum  diltinctione  reali  vel  modali  confundant.  Db 
fiinguunt  enim  inter  rem ipfam  et  conatum,  qui  in 
unaquaque  re  eft  ad  fuum  e/Fe  confervandum,  quam- 
vis  nefeiant,  quid  per  conatum  intelligant.  [10ף 
Haec  enim  duo,  quamvis  ratione  feu  potius  verbis 
diltinguantur,  quod  maxime  ipfos  decepit,  nullo 
modo  reipfa  inter  fe  diltinguuntur. 

(Res  st  conatus,  quo  res  in  ftatu  fuo  ■perfeverare  conantur * 
quomodo  diftinguantur,')  Quod  ut  clare  in  telligatur , ex- 
emplum  alicujus  rei  limplicillimae  ob  oculos  pone- 
mus.  Motus  habet  vim  in  fuo  jftatu  perfeverandi  ; 
haec  vis  profecto  nihil  aliudeft,  quam  motus  ipfe, 
hoc  eft,  quod  natura  motus  talis  fit.  Si  enim  dicam 
in  hoc  corpore  A nihil  aliud  elle,  quam  certam  quan- 
titatem  motus,  hinc  clare  fequitur,  quam  diu  ad  illud 
corpus  A attendo,  me  lemper  debere  dicere,  illud  cor- 
pus  moveri.  Si  enim  dicerem  illud  fuam  vim  mo- 
vendi  ex  fe  amittere,  necelfario  ipfi  aliquid  aliud  tri- 
buo  praeter  id,  quod  in  hypotheli  fuppofuimus,  per 
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quod  fuam  naturam  amittit.  Quod  Ii  vero  haec  ratio 
o cicurius  videatur , age  concedamus,  ilium  conatum 
fe  movendi  aliquid  effe  praeter  ipfas  leges  et  natu- 
ram  motus;  cum  igitur  hunc  conatum  elle  bonum 
m etaphy ficum  f apponas , neceffario  hic  etiam  cona- 
tus  conatum  habebit  in  fuo  elle  perfeverandi,  et  hic 
iterum  alium , et  lie  in  infinitum , quo  magis  ab  fur- 
dum  nefcio  quid  fingi  poflit.  ’Kalio  autem , cur  illi 
conatum  rei  a re  ipfa  diftinguunt , elt,  quia  in  fe 
iplis  reperiunt  defiderium  fe  confeivandi,  et  tale  in 
unaquaque  re  imaginantur. 

{An  Deus  ante  res  creatas  dici  fojjit  bonus•')  Quaeritur 
tamen,  an  Deus , 'antequam  res  creaffet,  dici  po  fi  et 
bonus;  et  es  iioftrâ  definitione  videtur  fequi,  Deum 
tale  attributum  non  habuilie;  quia  dicimus  rem.  Ii 
in  fe  fola  confideratur , neque  bonam,  neque  malam 
poffe  dici.  Hoc  Autem־  multis  abfurdum  videbitur; 
fed  qua  ratione  nefcio  ; multa  enim  hujus  notae  at- 
tributa  Deo  tribuimus,  quae  antequam  res  crearen- 
tur,  ipfi  non  competebant,  nifi  potentia,  ut  cum 
vocatur  creator,  judex,  mifericors  etc.  quare  fimilia 
argumenta  morammobis  injicere  non  debent. 

( Perfectum  quomodo  dicatur  rsfpective , quomodo  ahfolute.) 

Porro  uti  bonum  et  malum  non  dicitur  nifi  refpe- 
ctive,  fic  etiam  perfectio,  nifi  quando  perfectionem 
fumi  mus  pro  ipfa  rei  effentia,  quo  fenfu  antea  dixi- 
mus,  Deum  infinitam! perfectionem  habere,  hoc  elt,. 
£iq9]  infinitam  effentiam , feu  infinitum  effe. 

Plura  his  addere  non  eft  animus;  reliqua  enim 
quae  ad  partem  generalem  Metaphyfices  fpectant, 
fatis  nota  effe  exiftimo  : adeoque  operae  pretium  non 
effe,  ea  ulterius  perfequi. 
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in  qua  ■praecipua,  qua ^ in  parte  Metaphyfices  fpe - 
•czaZî  «rca  Deinn , ejufque  Attributa,  et  Mentem  hu- 
manam  vulgo  occurrunt,  breviter  explicantur. 

CAP.  I.  De  Dei  Aeternitate. 

(Subftantiarum  divifw.')  ïam  antea  docuimus,  in  re• 
rnm  natura  praeter  fubliantias  earumque  modos 
nihil  dari;  quare  non  erit  hic  exfpectandum , ut  ali- 
quid  de  formis  fubitantialibus  et  realibus  accidenti- 
bus  dicamus:  funt  erum  haec,  et  hujus  farinae  alia, 
plane  inepta.  Subltantias  deinde  divihmus  in  duo 
Jf iimma  genera,  exteniionem  fcilicet  et  cogitationem, 
nc  cogitationem  in  creatam,  live  Mentem  humanam, 
«t  in  crea  tam  live  Deum.  Exiftentiam  autem  hujus 
fatis  fuperque  demonltravimus  tum  a pofieriori,  fci- 
licet  exiphus,  quam  habemus,  idea,  tum  a priori, 
five  ab  ejus  eflentia,  ta n quam  caufa  exiftentiae  Dei. 
Sed  quoniam  quaedam  ejus  attributa  brevius,  quam 
argumenti  dignitas  requirit,  tractavimus,  ipfa  hic 
repetere , eaque  fulius  explicare , iimulque  aliquas 
quaeftiones  enodare  decrevimus. 

Praecipuum  attributum,  quod  ante  omnia  [110] 
venit  conhderandum , eft  Dei  Aeternitas , qua  iplius 
duratipnem  explicamus;  vel  potius,  ut  nullam  Deo 

Ha  durar 
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jdurationem  tribuamus , dicimus  eum  effe  aeternum. 
JNîam,  ut  in  prima  Farte  notavimus,  duratio  eft  af- 
fectio  exifientiae,  non  vero  effentiae  rerum;  Deo 
autem,  cujus  exiftentia  eft  de  ipfius  effemia,  nullam 
durationem  tribuere  poffuxrms.  Qui  enim  Deo  illam 
tribuit,  ejus  exiftentiam  ab  ejus  effeti  lia  diltinguU. 
Sunt  tamen,  qui  rogant,  an  Deus  nunc  non  diutius 
extiterit , quam  cum  Adamum  crearet:  idque  ipiis 
fatis  clarum  effe  videtur , adeoque  milio  modo  Deo 
durationem  adimendam  effe  exiltiaiant.  Verum  hi 
principium  petunt;  nam  fupponiint  Dei  effentiain 
ab  ejus  exiltentia  diliingui.  Quaerunt  enim  an  Deus, 
qui  extitit  ufque  ad  Adamum,  non  plus  temporis 
extiterit  ab  Adamo  creato  ufque  ad  nos  ; quare  Deo 
lingulis  diebus  majorem  durationenv  tribuunt , et 
quali  continuo  a fe  ipfo  ipfurn  creari  fupponunt.  Si 
enim  Dei  exiften tiam , ab  illius  effentia  non  aiftin- 
guerent,  nequaquam  Deo  durationem  tribuerent, 
cum  rerum  e flendis  durado  nullo  modo  * competere 
poffit x nam  nemo  unquam  dicet  circuli,  aut  trian- 
guli  effentiam , quatenus  eft  aeterna  veritas,  hoc 
tempore  diutius  duraffe,  quam  tempore  Adami. 
Porro  cum  duratio  major  et  minor,  live  quali  parti- 
bus  conflans  concipiatur,  clare  f equitur.,  Beo  nui- 
lanl  tribui  poffe  Curationem  : nam  cum  ipfius  Elie 
lit  aeternum,  hoc  eft,  in  quo  nihil  prius,  nec  po- 
Aerius  dari  poteft,  nunquam  ipii  durationem  tri- 
b ciere  poffumtis;  quin  fixnul,  quem  de  Deo  habe- 
mus,  verum  conceptum  defiruamus,  hoc  eA , id, 
quod  eft  infinitum  fua  natura,  et  quod  nunquam 
poteft  concipi  nili  infinitum,  in  partes  dividamus, 
ei  fcilicet  durationem  tribuendo. 

Quod  autem  Authores  errarunt,  in  caufa  eft♦ 
1°  Quia  aeternitatem,  ad  Deum  non  attendentes, 
explicare  conati  funt,  quafi  aeternitas  abfque  elfen- 
tiae  divinae  contemplatione  intelligi  poffet,  vel  quid 
effet  praeter  divinam  effentiam,  atque  hoc  iterum 
£UIJ  inde  ortum  fuit!  quia  affueti  fumus  propter  de- 
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fecttim  verborum  aeternitatem  etiam  rebus,  quarum, 
effentia  diftinguitur  ab  earum  exiftentia , tribuere’: 
(ut  cum  dicimus,  non  implicat,  mundum  ab  aeterno 
fuiffe;)  atque  etiam  effentiis  rerum,  quam  diu  ipfas 
non  exiftentes  concipimus  ; eas  enim  tum  aeternas 
vocamus,  11°.  Quia  durationem  rebus  non  tribue• 
bant,  nili  quatenus  eas  fub  continua  variatione  efft 
judicabant,  non,  uti  nos,  prout  earum  effentia  ab 
earum  exiftentia  diftinguitur.  IIP.  Denique  quia 
Dei  effentiam,  fi  cuti  rerum  creatarum , ab  ejus  exi- 
it  entia  diffinxerunt.  Hi,  inquam,  errores  ipfis  an- 
fam  errandi  praebuerunt.  Nam  primus  error  in 
caufa  fuit,  ut  non  intelligerent,  quid  effet  aeterni- 
tas  ; fed  ipfam  ta n quam  aliquam  fpeciem  durationis 
conllderarent.  Secundus,  ut  non  facile  poffeut  in- 
venire  differentiam  inter  durationem  rerum  creata-׳ 
rum  et  inter  Dei  aeternitatem.  Ultimus  denique, 
ut,  eum  duratio  non  fit,  nifi  exiftentia  e affectio, 
ipftque  Dei  exiftentiam  ab  ejus  effentia  diffinxerint, 
Deo,  ut  jam  diximus,  durationem  tribuerent. 

Sed,  ut  melius  intelligatur , quid  fit  Aeternitas ? 
et  quomodo  ipfa  fine  effentia  divina  non  pofHt  con- 
cipi,  confiderandum  venit  id,  quod  iam  antea  dixi- 
mus,  nempe  res  creatas,  five  omnia  praeter  Deum 
femper  exiit  ere  fola  vi  five  effentia  Dei,  non  vero 
vi  propria;  un  dë  fequitur  praefentem  exiftentiam  re- 
rum  non  effe  caufam  futurae;  fed  tantum  Dei  im- 
mutabilitatem , propter  quam  cogimur  dicere , ubi 
Deus  rem  primo  creavit,  eam  poftea  continuo  con- 
fervabit,  feu  eandem  illam  creandi  actionem  conti- 
nuabit.  Ex  quibus  concludimus,  1°.  Quod  res  crea- 
ta  , poteff  dici  frui  exiftentia,  nimirum  quia  exiften- 
tia  non  eft  de  ipfius  effentia:  Deus  vero  non  poteff 
diciffrui  exiftentia,  nam  exiftentia  Dei  eft  Deus  ipfej 
licut  etiam  ipiius  effentia;  unde  fequitur  res  creatas 
duratione  frui:  Deum  autem  nullo  modo.  2°.  Omne$ 
res  creatas , dum  praefenti  duratione  et  exiftentia 
f ruuntur,  futura  omnino  carere  ו nempe  quia  conti- 

nuo 
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mio  îpfis  tribui  debet:  at  de  earum  effentia  nihil 
[Ï12j  lipiile  poteft  dici.  Y erum  Deo,  quia  exiftentia  eft 
de  iplius  effentia , futuram  exiftentiam  tribuere  non 
poffumus:  eadem  enim,  quam  tum  haberet,  etiam- 
num  ipli  actu  tribuenda  eft,  vel,  ut  magis  proprio 
loquar,  Deo  infinita  actu  exiftentia  competit  eodem 
modo,  ac  ipfi  actu  competit  infinitus  intellectus. 
Atque  hanc  infinitam  exiiténtiam  Aeternitatem  voco, 
quae  foli  peo  tribuenda,  non  yero  ulli  rei  creatae; 
non,  inquam y quamvis  earum  duratio  utroque  ca- 
reat  finë.  Haec  de  aeternitate;  de  Dei  necellitate 
nihil  dico;  quia  non  opus  eft,  cum  ejus  exiftenti- 
tiam  ex  ejus  effentia  demonftravimu$.  Pergamum 
itaque  ad  unitatem, 

CA  P.  II.  De  Unitate  Dei . 

Mirati  perfaepe  fuimus  futilia  argumenta,  qui- 
bus  Dei  Unitatem  adftruere  conantur  Authores,  qua- 
lia  funt,  Si  uniis  potuit  mundum  creare , caeteri 
effejit  f rufor  a ; ji  omnia  in  eundem  finem  confpirent , 
ah  uno  conditore  funt  producta , etlimilia,  a relati- 
onibusaut  denominationibus  extrinfecis  petita.  Qua- 
propter,  illis  omnibus  infiip er  habitis , noftram  de- 
mo  nitra  donem , quam  clare  poterimus  ac  breviter, 
hic  proponemus,  id  que  fequenti  modo. 

Inter  Dei  atpibuta  numeravimus  etiam  fum- 
mam  intelligentiam,  addidimufque  ipfuin  omnem 
fuam  perfectionem  a fe,  non  vero  ab  alio  habere. 
Si  jam  dicas  plures  dari  Deos,  feu  entia  fumme  per■* 
fecla  , neceffario  omnes  debebunt  elfe  fumme  intel- 
ligentes;  quod  ut  fiat,  non  fufficit,  unumquemque 
fe ipfum  tantum  inteiligere:  nam  cum  omnia  intelli- 
gere  debeat  unufqinfque,  et  fe  et  caeteros  debebit  in- 
telligeret  ex  quo  fequeretur,  quod  perfectio  unius- 
cujufque  intellectus  partim  a fe  ipfo,  partim  ab  alio 
dependeret.  Non  poterit  igitur  quilibet  elfe  ens 
fumme  perfectum,  hoc  eft,  ut  modo  notavimus, 
£113J  ens,  quod  omnem  fuam  perfectionem  a fe,  non 

vero 
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Yero  ab  alio  habet;  cum  tamen  jam  demonftravéri- 
mus  Deum  ens  perfectiffimum  elfe,  ipfumque  èxi- 
fiere.  Un  de  jam  poffumus  concludere,  eum  uni- 
cum  tantum  exifîere,  fi  enim  plures  exifteremt,  fe- 
queretur,  ens  perfectiffimum  habere  imperfectionem* 
quod  eft  abfurdum.  Haec  de  Dei  Unitate. 

CAP.  III.  De  Immenfitate  Dei. 

Docuimus  antea;  nullum  ens  poffe  concipi 
finitum,  et  imperfectum,  id  eft,  de  nihilo  parti- 
cipans,  nifi  prius  ad  ens  perfectum  et  infinitum 
attendamus,  hoc  eft,  ad  Deum;  quare  folus  Deus 
dicendus  abfolute  infinitus , nimirum  quatenus  re- 
perimus  ipfum  revera  conflare  infinita  perfectione/ 
At  immenfus  five  interminabilis  etiam  poteft  dici, 
quatenus  réfpicimus  ad  hoc  , quod  nullum  detur  ensf 
quo  perfectio  Dei  terminari  poffit.  Ex  quo  fequi- 
tur,  quod  Dei  Infinitas , invito  vocabulo,  fit  quid 
maxime  pofitivum;  nam  eatenus  ipfum  infinitum 
effe  dicimus , quatenus  ad  ejus  effentiam  fiv©  fûuà- 
mâm  perfectionem  attendimus.  Irnmenjllas  vero 
Deo  tantum  refpective  tribuitur;  non  enim  pertinet 
ad  Deum,  quatenus  abfolute  tanquam  ens  perfectif- 
fimum,  fed  quatenus  ut  prima  caufa  confideratur* 
quae  quamvis  non  effet  perfectiflima  ד nifi  refpectu 
entium  fecundariorum , nihilominus  tamen  effet  im* 
menfa.  Nam  nullum  effet  ens,  et  per  confequens 
nullum  poffet  ens  concipi  ipfo  perfectius,  qüo  ter- 
minari,  aut  menfurari  poffet.  {Vide  fufius  de  Ms  Jx. 

•part.  1.) 

Authores  tamen  paffim , ubi  de  Dei  ïmmënfùa - 
te  agunt,  videntur  Deo  quantitatem  tribuere.  Nam 
ex  hoc  attributo  concludere  volunt  , Deum  neceffa- 
rio  ubique  praefentem  debere  effe,  quali  vellent  dice״ 
re,  fi  Deus  in  aliquo  non  effet  loco,  ejus  quantitas 
effet  terminata.  Ouod  idem  adhuc  melius  apparet 
ex  alia  ratione,  quam  afferunt  ad  offendendum,  [Iî4^ 
Deum  effe  infinitum,  five  immenfum  (haec  duo  enim 
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velle  autem  ambulare,  fe  iratam  offendere  etc.  pro- 
veniunt  a caulis  internis. 

Priores  vero  mutationes , quae  a caulis  externis 
[״*]  procedunt,  in  Deo  nullum  habent  locum;  nam 
loliis  eft  omnium  rerum  caufa,  et  a nemine  patitur. 
Adde  quod  nihil  creatum  in  fe  ullam  habeat  vim  exi- 
flendi;  adeoque  multo  minus  aliquid  extra  fe,  aut 
in  fuam  caufam  operandi.  Et,  quamvis  in  facris 
Litteris  faep e inveniatur,  quod  Deus  propter  pecca- 
ta  hominum  iratus  et  triftis  fuerit,  et  limilia,  in  iis 
effectus  fumi 1 11  r pro  caufa;  quemadmodum  etiam  di- 
cimus,  Solem  aeftate  quam  hyeme  fortiorem  etaltio- 
rem  elle,  quamvis  neque  fitumj mutaverit,  neque 
vires  refump ferit.  Et  quod  talia  etiam  in  facris  Litte- 
ris  faepe  doceantur,  videre  eft  in  Efaiâ;  ait  ׳enim  cap, 
59.  vs.  2,  ubi  populum  increpat:  pravitates  veftrae 
vos  a veftro  Deo  feparant. 

Pergamus  itaque  et  inquiramus,  an  in  Deo  a 
Deo  ipfo  ulla  detur  mutatio.  Hanc  vero  in  Dço  dari 
non  concedimus,  imo  ipfamprorfus  negamus;  nam 
omnis  mutatio , quae  a voluntate  dependet,  fit  ut 
fubjec tum  fuum  in  meliorem  mutet  iiatum,  quod 
in  ente  perfectifïimo  locum  habere  nequit.  Dein- 
de  etiam  talis  mutatio  non  datur,  nili  aliquod 
incommodum  evitandi,  aut  aliquod  bonum,  quod 
decft,  acquirendi  gratia;  quod  utrumque  in  Deo 
nullum  locum  habere  poteit.  Unde  concludimus 
Deum  elfe  ens  immutabile. 

Nota,  me  communes  mutationis  diviliones  hic 
confulto  omiliffe,  quamvis  aliquo  modo  ipfas  etiam 
complexi  fumus;  nam  non  opus  fuit  ipfas  lingula- 
tim  a Deo  removere,  cum  propof.  1-6.  part.  1.  de- 
monftraverimiis , Deum  elle  incorporeum,  et  com- 
nyunes  illae  diviliones  folius  materiae  mutationes 
tantum  contineant. 
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CAP.  V.  De  Simplicitate  Dei . 

Pergamus  ad  Dei  Simplicitatem.  Hoc  Dei  attri־־* 
,blitum  ut  recte  intelligatur,  in  memoriam  revocan« 
da  funt,  quae Princip. Philofophiae  part.  1.  Art. 486י^ 
49•  Cartelius  tradidit  : nimirum  in  rerum  na-  [117] 
tura  nihil  praeter  fubftantias  et  earum  modos  dari, 
unde  triplex  rerum  diltinctio  deducitur  , Artic.  60. 
61.  et  62.  Ilealis  fcilicet  mo dolis  et  rationis.  Ilealis 
vocatur  illa,  qua  duae  fubftantiae  inter  fe  diftin- 
guuntur , live  diverli,  live  ejufdem  attributi  : ut  ex♦ 
gr.  cogitatio,  et  extenlio,  vel  partes  materiae.  Haec- 
que  ex  eo  cognofcitur,  quod  utraqtie  line  ope  alte- 
rius  concipi  et  per  fconfequens  exiit  ere  polii  t.  Mo• 
dalis  duplex  o !tenditur,  nimirum  quae  eft  inter  mo- 
dum  fubftantiae,  et  ipfarn  iubltantiam  ; ac  quae  eft 
inter  duos  modos  unius  ejus  dem  que  fubftantiae.  At- 
que  hanc  ex  eo  cognofcimus,  quod,  quamvis  uter- 
que  modus  abfque  ope  alterius  concipiatur,  neuter 
tamen  abfque  ope  fubftantiae , cujus  funt  modi  ; II- 
lam  vero  ex  eo,  quod,  quamvis  fubftantia  illa  podit 
concipi  line  fuo  modo , modus  tamen  fine  fubftan- 
tia  concipi  nequeat.  Rationis  denique  ea  elfe  dicitur, 
quae  oritur  inter  fubftan tiam  et  fuurn  attributum  j 
ut  cum  duratio  ab  extenlione  diftinguitur.  Haecque 
etiam  ex  eo  cognofcitur  , quod  talis  fubftantia  non 
poilit  line  illo  attributo  intelligi. 

Ex  his  tribus  omnis  corii  politio  oritur.  Prima 
enim  compolitio  eft,  quae  fit  ex  duabus  aut  pluribus 
fubftantiis  ejufdem  attributi , ut  omnis  compofitio, 
quae  fit  ex  duobus  aut  pluribus  corporibus  ; live  di- 
verli  attributi,  ut  homo.  Secunda  fit  unione  diver- 
forum  modorum.  Tertia  denique  non  fit,  fed  tan- 
tum  ratione  quali  fieri  concipitur,  ut  eo  facilius  res 
intelligatur.  Quae  alitem  hifce  prioribus  duobus 
modis  non  componuntur,  fimplicia  dicenda  funt. 

Oftendendum  itaque  Deum  non  elfe  quid  com- 
politum,  ex  quo  poterimus  concludere,  ipfum  effe 

ens 
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ens  iimpliciilxinum , quod  facile  effectum  dabimtis. 
Cum  enim  per  fe  clarum  fit,  quod  partes  componen- 
tes  priores  fupt  natura  ad  minimum  re  compolita, 
neceffario  fubltantiae  illae , ex  quarum  coalitione  et 
unione  Deus  componitur,  ipfo  Deo  priores  erunt 
natura,  et  unaquaeque  per  fe  poterit  concipi,  quam- 
vis  Deo  non  tribuatur.  Deinde,  eum  illa  inter  fe 
[118j  necelfario  realiter  diftinguantur,  neceflari.o  etiam 
unaquaeque  per  fe  abfqije  ope  aliarum  poterit  exifte- 
re;  ac  lie,  ut  modo  diximus,  tot  poffent  dari  dii, 
quot  funt  fubltantiae,  ex  quibus  Deum  componi 
fupp oneretur.  Nam  cum  unaquaeque  per  fe  poflit 
exiliere , a le  debebit  exiftere  ; ac  proinde  etiam  vim 
habebit  libi  dandi  omnes  perfectiones,  quas  Deo  in- 
effe  offendimus  etc.  ut  jam  propof.  7.  part.  1.  ubi  exi- 
ftentiam  Dei  demonftravimus,  fufe  explicuimus. 
Cam  autem  lioc  nihil  abfurdius  dici  pollit,  conclu- 
dimus  Deum  non  componi  ex  coalitione  et  unione 
fubftanliarum.  Ouod  in  Deo  etiam  nulla  detur 
compqlkio  diverforum  modorum  fatis  convincitur 
ex  eo,  quod  in  Deo  nulli  dentur  modi:  modi  enim 
oriuntur  ex ׳alteratione  fubltantiae,  vide  Prine.  Part, 
x . Art.  56.  Denique  fi  quis  velit  aliam  compofitianem 
fingere  ex  rerum  effentiâ  et  earum  exiftentià;  huic 
nequaquam  repugnamus.  At  memor  fit  nos  jam  fa- 
tis  demon  it  ralle , haec  duo  in  Deo  non  difiingui. 

Atque  hinc  jam  clare  polfumus  concludere, 
pmnes  diftinctiones , quas  inter  Dei  attributa  faci- 
linis,  non  alias  effe,  quam  rationis,  nec  illa  revera 
inter  fe  difiingui:  intellige  tales  rationis  diftinctio- 
nes,  quales  modo  retuli,  nempe  quae  ex  eo  cogno- 
fcuntur , quod  talis  fubftantia  non  polïit  fine  illo  at- 
tributo  elfe.  Ünde  concludimus  Deum  effe  ens  fim- 
pliciflimum.  Caeterum  Peripateticorum  didinctib- 
nurn  farraginem  non  curamus,  tranfhnus  igitur  ad 
Dei  vitam*  * 


CAP. 
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GAP.  VI.  De  Vita  Del 

Ut  hoc  attributura,  Vita  fcilicet  Dei,  recte  in- 
telligatut,  necefïe  eft,  ut  generaliter  explicemus, 
quid  in  unaquaque  re  per  ejus  vitam  denotetur.  Et 
1°.  fententiam  Peripateticorum  examinabimus.  Hi 
per  vitam  intelligunt  manfionem  altricis  animae  cun\ 
calore , vide  Arift.  lib.  1.  de  Refpirat.  3.  Et  quia  tres 
finxerunt  animas,  vege  ta  ti  vam  fcilicet,  feniitivam.  [119] 
et  intellectivam,  quas  tantum  plantis,  brutis  et  ho- 
minibus  tribuunt;  fequitur,  vt  ipiimet  fatentur,  re-״ 
liqua  vitae  expertia  elfe.  At  intérim  dicere  non  au« 
debant , mentes  et  Deum  vita  carere.  Verebantur 
fortafle,  ne  in  ejus  contrarium  inciderent,  nempe 
fi  vita  careant,  mortem  eos  obiiffe.  Quare  Ariftote•* 
les  Metaph.  lib.  ii.  cap. 7.  adhuc  aliam  definitionem 
vitae  tradit,  mentibus  tantum  pectiliarem;  nempe 
Intellectus  opetatio  vita  eft;  et  hoc  fenfu  Deo,  qui 
fcilicet  intelligitj  et  actus  purus  eft,  vitam  tribuit. 
Verum  in  his  refutandis  non  multum  defatigabimur; 
nam  quod  ad  illas  tres  animas,  quas  plantis  brutis 
et  hominibus  tribuunt,  attinet,  jam  fatis  demon- 
liravimus,  illas  non  elfe  nili  figmenta;  nempe  quia 
oftendimus  in  materia  nihil  praeter  mechanicas  tex- 
turas  et  operationes  dari.  Quod  autem  ad  vitam 
Dei  attinet,  nefcio  cur  magis  actio  intellectus  apud 
ipfum  vocetur,  quam  actio  voluntatis,  et  fimilium. 
Verum,  quia  nullam  ejus  refponlionem  exfpecto , ad 
id,  quod  promilimus,  explicandum  tranfeo,  nempe 
quid  vita  fit. 

Et  quamvis  haec  vox  per  translationem  faepe 
Jumatur  ad  fignificandmn  mores  alicujus  hominis; 
nos  tamen  folum,  quid  philofophice  eà  denotetur, 
y breviter  explicabimus.  Notandum  autem  eft,  quod 
fi  vita  rebus  etiam  corporeis  tribuenda  fit,  nihil  erit 
vitae  expers;  ,11  vero  tantum  iis,  quibus  anima  uni« 
ta  eft  corpori,  folqmmodo  hominibus,,  et  forte  etiam, 
brutis  tribuenda  erit;  non  vero, mentibus,  nec  Deo. 

Verum 
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y ef  11m  cnm  vocabulum  vitae  communiter  latius  fe 
extendat,  non  dubium 'fcft י quin  etiam  rebus  corpo- 
reis,  mentibus  non  unitis,  et  meatibus  a corpore 
Xeparatis  tribuendum  lit. 

Quare  nos  per  vitam  inteiligimus  vim,  per 
quam  res  in  fuo  fjje  perfeverant.  Et  quia  illa  vis  a 
rebus  ipfis  eft  diverfa;  res  ipfas  habere  vitam  pro- 
prie  dicimus.  Vis  autém,  qua  Deus  in  fuo  eHe  per- 
leverat,  nihil  eft  praeter  ejus  efientiam , unde  opti- 
me  loquuntur,  qui  Deum  vitam  vocant♦  Nec  de- 
funt  Theologi  qui  fentiunt,  Judaeos  hac  de  caufa* 
nempe  quod  Deus  Iit  vita,  et  a vita  non  diftingua- 
tur,  cum  jurabant,  dixilfe, ח י יהר ה  vivus  Jehova; 
non  vero ח י יהי ה  vita  Jehovae , ut  Jofeph  cum  per  vi- 
tam  Pharaonis  jurabat,  dicebat ח י פ לע ת  vita  P/fa- 
ra  onis. 

CAP.  VIX.  De  Intellectu  Deù 

Inter  attributa  Dei  numeravimus  antea  Omni - 
f dentiam,  quam  fatis  conflat  Deo  competere;  quia 
fcientia  continet  in  fe  perfectionem,  et  Deus,  ens 
nempe  perfectiflimum  , nulla  perfectione  carere  de- 
bet:  quare  fcientia  fummo  gradu  Deo  erit  tribuenda, 
fciiicet  talis,  quae  nullam  praefupponat  vel  fuppo« 
nat  ignorantiam , live  fcientiae  privationem  : nam 
tum  daretur  imperfectio  in  ipfo  attributo,  five  in 
Deo.  Ex  his  fequitur  Deum  nunquam  habuilTe  in- 
tellectum  potentia,  neque  per  ratiocinium  aliquid 
concludere. 

Porro  ex  perfectione  Dei  etiam  fequitur,  e)u& 
ideas  non  terminari,  fieuti  noftrae,  ab  objectis  extra 
Deum  politis.  Sed  contra  res,  extra  Deum  a Deo 
creatae,  a Dei  intellectu  determinantur  *)  ; nam  alias 
objecta' per  fe  fuam  haberent  naturam  et  elfentiam, 
et  priores  client,  faltem  natura,  divino  intellectu, 

■ quod 

וי  Hinc  clare  fequitur  intellectum  Dei,  quo  res  creatas  intelligi* 
'ct  ejus  voluntatem  et  potentiam,  qua  ipfas  determinavit,  unum 
et  idem  elle. 
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quod  abfnrdum  eft.  Et  quia  hoc  a quibufdam  non 
fatis  obfervatum  fuit,  in  enormes  errores  inciderunt. 
Statuerunt  nimirum  aliqui,  dari  extra  Deum  mate- 
riam,  ipfi  coaeternam,  a fe  exiftentem  , quam  De- 
11$  intelligens  fecundum  aliquos  in  ordinem  tantum 
redegit,  fecundum  alios  formas  ipli  infuper  impref- 
fit.  Alii  deinde  res  ex  fuâ  natura  vel  necelTarias, 
vel  impollibiles , vel  contingentes  elfe  ftatuerunt  f 
ideoque  Deum  has  etiam  ut  contingentes  nofcere, 
et  prorfus  ignorare,  an  exiftent,  vel  non.  Alii 
denique  dixerunt,  Deum  contingentia  nofcere  ex 
eircumftantiis  ז forte  quia  longam  habuit  experién- 
tiam.  Praeter  hos  adhuc  alios  hujnfmodi  erro-  [121J 
res  hic  adferre  polfem , nili  id  fupervacaneum  judi- 
carem;  ,cum  ex  an ted ictis  eorum  fallitas  fponte  fe 
patefaciat. 

Revertamur  itaque  ad  noftrum  propofitum, 
nempe  quod  extra  Deum  nullum  detur  objectum 
ipiius  fcientiae,  fed  ipfe  iit  f dentiae  fuae  objectum,, 
irtio  faa  fcientia.  Qui  autem  putant,  mundum  etiam 
objectum  Dei  fcientiae  elfe,  longe  minus  fapiunt, 
quam  qui  aedilicium,  ab  aliquo  in  ligni  Architecto 
factum,  objectum  fcientiae  illius  ftatui  volunt  : nani 
faber  adhuc  extra  fe  materiam  idoneam  quaererexo- 
gitur  : At  Deus  nullam  extra  fe  materiam  quaefivit; 
fed  res  quoad  elfentiam  et  exiftentiam  ab  ejus  in  tel* 
lectu  live  voluntate  fabricatae  fuerunt. 

Quaeritur  jam , an  Deus  nofcat  mala,  live  peo 
xata,  et  entia  rationis,  et  alia  fimilia.  Refponde- 
mus,  Deum  illa,  quorum  eft  caufa,  neceffario  debe* 
re  intelligere  ; prae  fer  tim  cum  ne  momento  quidem 
pollint  exiftere , nili  concurrente  concurfu  divino. 
Cum  ergo  mala  et  peccata  in  rebus  nihil  lint,  fed 
tantum  in  mente  humana,  res  inter  fe  comparante; 
fequitur  Deum  ipfa  extra  mentes  humanas  non  co- 
gnofcere.  Entia  rationis  modos  elfe  cogitandi  dixi-, 
mus,  et  hac  ratione  a Deo  intelligi  debent,  hoc  eft, 
quatenus  percipimus,  illu»*  mentem  humanam,  utut 

coniti- 
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çonftituta  efî,  confervare  et  procreare;  non  vcro 
quod  Deus  tales  modos  cogitandi  habeat  in  fe,  ut 
ea,  quae  intelligit , facilius  retineat.  Atque  ad  haec 
pauca,  quae  diximus,  fi  modo  recte  attendatur;  ni- 
hil  circa  Dei  intellectum  proponi  poterit,  quod  fa- 
cillimo  negotio  non  folvi  queat. 

Sed  intérim  non  praetereundus  error  quorun- 
dam  , qui  Itatuunt.  Deum  nihil  praeter  res  aeternas 
cognofcere,  ut  nempe  angelos,  et  coelos,  quos  fuà 
natura  ingenerabiles  et  incorruptibiles  finxerunt; 
hujus  autem  mundi  nihil,  praeter  fpecies,  utpote 
etiam  ingenerabiles  et  incorruptibiles.  Hi  fane  vi- 
dentur,  quafi  Itudio  errare  velle  et  abfurdiFima  ex- 
cogitate.  Quid  enim  !magis  abfurdum,  quam  Dei 
cognitionem  a lingularibus,  quae  fine  Dei  eoncurfu 
ne  per  momentum  quidem  eJTepo  fiunt,  arcere♦'  De- 
[122]  inde  res  realiter  exiftentes  Deum  ignorare  Ita- 
tuunt,  univerfaliunx  autem,  quae  non  iunt,  neo 
ullam  habent  praeter  lingularium  eflentiam,  cogni- 
tionem  Deo  affingunt♦  Nos  autem  contra  Deo  fin- 
mularium  cognitionem  tribuimus , univerfaliuxn  de- 
negamus,  nili  quatenus  mentes  humanas  intelligit. 

Denique,  antequam  huic  argumento  finem  im- 
ponamus  , fatis  faciendum  videtur  quaefiioni,  qua 
quaeritur  an  \n  Deo]plures  fint  ideae , an  tantum  una 
etfimpliciffima.  Ad  hanc  refpondeo,  quod  idea  Dei, 
per  quam  omnifcius  vocatur , unica  et  fimplicifiima 
eft.  Nhm  revera  Deus  nulla  alia  ratione  vocatur 
omnifcius , nili  quia  habet  ideam  fui  ipfius,  quae 
idea  five  cognitio  fimul  femper  cum  Deo  exftitit; 
nihil  enim  eft  praeter  ejus  elfentiam , nec  illa  alio 
modo  potuit  elle. 

At  cognitio  Dei  circa  res  creatas  non  adeo  pro- 
prie  ad  fcientiam  Dei  referri  poteft;  nam  fi  Deusvo- 
iuiflet,  aliam  res  creatae  habuifient  efientiam,  quod 
nullum  obtinet  locum  in  cognitione,  quam  Deus 
de  fe  ipfo  habet.  Quaeretur  tamen,  an  illa  propiie 

vel  improprie  dicta  rerum  creatarum  cognitio  ht 
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fnultiplex,  an.  unica.  Verum , lit  refpondeamus, 
haec  quaeftio  nihil  differt  ab  illis , quibus  quaeritur, 
an  Dei  decreta  et  volitiones  fint  plures , vel  non;  et 
an  Dei  ubiquitas  , Jfive  concurfus  , qua  res  lingula- 
res  confervat,  iit  idem  in  omnibus  ; de  quibus  jam 
diximus  nos  nullam  diltinctam  cognitionem  habere 
poffe.  Attamen  evidentiilime  f cimus,  eodem  modo, 
<3lc  Dei  concurfus,  fi  ad  Dei  omnipotentiam  refera־־ 
tur,  unicus  effe  debet,  quamvis  in  effectis  diverfi- 
mode  patefiat:  fic  etiam  Dei  volitiones  et  decreta 
{fic  enim  vocare  libet  ejus  cognitionem  circa  res  crea- 
tas)  in  Deo  confiderata  non  elle  plura,  quamvis  pef 
res  creatas , vel  melius  in  rebus  creatis  diverfimode 
«xprelfa  fint.  Denique  fi  ad  analogiam  totius  na- 
turae  attendimus,  ipfam , ut  unum  ens,  conliderare 
poffumus,  et  per  confequens  unâ  tantum  erit  Dei 
idea  five  decretum  de  natura  naturata. 

CAP.  VIII.  De  Voluntate  Dei * 

( Çuemodo  Dei  EJfentia , et  intellectus  3 quo  fe  inteïligit  % et 
voluntas,  qua  fe  amat,  diftinguantur , nos  nefcireS)  VoîllTîtCtS 

Dei,  qua  fe  vult  amare,  neceffario  {equitur  ex  [123] 
infinito  ejus  intellectu,  quo  fe  intelligit.  Quomodo 
autem  haec  tria  inter  Me  diftinguantur , ejus  fcilicet 
elfentia , intellectus,  quo  fe  intelligit*,  et  voluntas, 
qua  fe  amare  vult , inter  defiderata  reponimus.  Nec 
fugit  nos  vocabulum  (perfojialitatis  fcilicet),  quod 
Theologi  paifim  ufurpant  ad  rem  explicandam  : ve- 
rum,  quamvis  vocabulum  non  ignoremus,  ejus  ta- 
men  fignificationem  ignoramus , nec  ullum  clarum 
et  diftinctum  conceptum  illius  formare  poflumus; 
quamvis  conffanter  credamus  in  vifione  Dei  beatifli- 
ma  , quae  fidelibus  promittittir , Deum  hoc  fuis  re- 
velaturum. 

(^Voluntatem  et  Potentiam  Dei , quoad  extra , non  di f tin  gui 
ab  ejus  intellectu 0 Voluntas  et  Potentia  quoad  extra 
non  diftinguuntur  a Dei  intellectu,  ut  jam  fatis  eX 
antecedenti bus  confiat;  nam,  offendimus  Demn 
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non  tantum  decrevifïc  res  exftituras;  fed  etiam  tall 
natura  exftituras,  hoc  eft,  earum  eflentiam  et  earum 
exiftentiam  a Dei  voluntate  et  potentia  pendere  de- 
fouiffe : ex  quibus  dare  et  difiincte  percipimus,  in- 
*ellectum  Dei,  ejufque  potentiam,  et  voluntatem* 
qua  res  creatas  creavit,  intellexit,  et  confervat,  live 
amat,  nullo  modo  inter  fe  difiingui,  fed  tantum  re- 
fpeclu  noftrae  cogitationis. 

Cum  autem  dicimus,  Deum  quaedam  odio  ha- 
bere,  quaedam  amare  ; haec  eodem  fen fu  dicuntur,, 
quo  Scriptura  habet,  terram  homines  evomituram* 
et  id  genus  alia.  Quod  autem  Deus  nemini  fit  ira- 
tus,  nec  res  tali  modo  amat,  quali  vulgus  libi  per- 
Suadet,  fatis  ex  ipfa  Scriptura  colligere  eft:  ait  enim 
Efaias,  et  clarius  Apoft.  cap.  9.  ad  Roman.  Nondum 
enim  natis  (filiis  nempe  Ifaci)  , cum  neque  boni  quip- 
piam  fecijfent , neque  mali , ut  fecundum  electionem 
propofitum  Dei  maneret , non  ex  operibus , fed  ex 
vocante  drictign  eft  illi , quod  major  ferviturus  effet 
minori י etc . Et  paulo  po Itaque  cujus  vult , raf- 
feretur  y quem  autem  vult , indurat.  Dices  ergo  mi - 
j־i24j  J1i9  quid  adhuc  conqueritur:  nam  voluntati  illius 
quis  reftitit ? vere , 0 homo!  tu  quis  es , qui  ex  ad - 
verfo  refpondes  Deo:  num  dicet  figmentum  ei,  qui 
finxit , cur  rnefinxifti  hoc  pacto?  an  non  habet  po-y 
t eft  at  em  figulus  luti , ut  ex  eadem  maff a faciat  aliud 
quoddam  vas  in  honorem,  aliud  in  ignominiam*  etc . 

Si  jam  ,quaeras  , cur  ergo  Deus  homines  monet? 
ad  hoc  facile  refpondetur,  fcilicet  Deum  ideo  ab  a e- 
temo  decrevifie  illo  tempôre  homines  monere,  ut 
illi  converterentur,  quos  voluit  falvos.  Si  porro 
quaeris,  an  Deus  non  potuerat  illos  falvare  fine  illa 
monitione.  Refpon demus,  potuilfet.  Cur  ergo  non 
falvat,  forfan  iterurmquaeres.  Ad  hoc  refpondebo, 
poftquam  mihi  dixeris,  cur  Deus  mare  rubrum  line 
vento  orientali  vehementi  non  pervium  reddidit,  et 
omnes  motus  fingulares  fine  aliis  non  perficiat,  alia- 
que  infinita,  quae  Deus  agit  mediantibus  caulis.  Ko- 
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gabis  denuo , cur  igitur  impii  puniuntur;  fua  enim 
natura  agunt  et  fecundum  decretum  divinum.  At 
refpondeo  , etiam  ex  decreto  divino  effe,  ut  puni- 
antur;  et  Ii  tantum  illi,  quos  non  niii  ex  libertate 
fingimus  peccare,  e flent  puniendi,  cur  homines  fer- 
pentes  venenofos  exterminare  conantur;  ex  natura 
enim  propria  tantum  peccant,  nec  aliud  poffunt. 

Denique  Ii  quae  adhuc  alia  occurrunt  in  Sacris 
Scripturis,  quae  fcrupulum  injiciant,  non  eft  hujus 
loci  illa  explicare;  nam  hic  tantum  in  ea  inquirimus, 
quae  ratione  naturali  certiffime  aJOTequi  poflumtis , et 
fatis  eft,  nos  illa  evidenter  dexnoofirare,  ut  fciamus 
Sacram  paginam  eadem  etiam  docere  debere;  nam 
veritas  veritati  non  repugnat,  nec  Scriptura  nugas, 
quales  vulgo  fingunt,  docere  pateft.  Si  enim  in  ipfa 
inveniremus  aliquid,  quod  lumini  naturali  effet  con״ 
trarium , eadem  libertate  , qua  Alcoranum,  et  Thal- 
mud  refellimds  , illam  refellere  pollemus.  Sed  abiit 
cogitare,  quod  in  facris  Literis  aliquid  reperiri  pof- 
fit,  quod  lumini  naturae  repugnet. 

CâP.  ÎX,  JDe  Poleutià  Dei. 

Quod  Deus  fit  omnipotens,  jam  fatis  de-  [125] 
monftratum  eft.  Hic  tantum  breviter  explicare  eo- 
nabimur,  quomodo  hoc  attributum inteiligendurn 
fit;  nam  multi  non  fatis  pie,  nec  fecundum  verita- 
tem  de  eo  loquuntur,  Ajunt  enim  res  quafdam  fua 
natura  et  non  ex  decreto  Dei  effe  poflibiles , quaf- 
dam  impoflibiles , et  denique  quafdam  neceffarias, 
Deique  omnipotentiam  tantum  circa  polii  bili  a locum 
habere.  Nos  vero,  qui  jam  offendimus  omnia  a de- 
creto  Dei  abfolute  dependere,  dicimus  Deum  effe 
omnipotentem:  atpoflquam intelleximus,  eumqUae- 
dam  decreviffe  ex  mera  libertate  fua  e voluntatis , ac 
deinde  eum  effe  immutabilem  : dicimus  iam,  contra 
fua  decreta  nihil  agere  poffe;  ideoque  effe impoili bile 
ex  eo  folo,  quod  pugnet  cum  perfectione  Dei, 
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Sed  forte  quis  arguet,  nos  non  invenire  quae- 
dam  neceffaria  effe,  niiiadDei  decretum  attendentes, 
quaedam  vero  econtra  ad  Dei  decretum  non  atten- 
dentes»  ex.  gr.  quod  lofias  offa  idololatrarum  fuper 
ara  Ieroboami  combureret;  nam  li  tantum  ad  vo< 
luntatem  lofiae  attendamus,  rem  ut  poffibilem  judi- 
«abimus,  nec  ullo  modo  necefiario  futuram  dicemus, 
nifi  ex  eo . quod  Propheta  ex  decreto  Dei  hoc  prae- 
dixerat:  At,  quod  tres  anguli  trianguli  aequales  de- 
beant  effe  duobus  rectis , ipfa  res  indicat.  Sed  fana 
hi  ex  fua  ignorantia  diftinctiones  in  rebus  fingunt. 
Nam  fi  homines  clare  totum  ordinem  naturae  intel- 
digerent,  omnia  aeque  neceffaria  reperirent,  ac 
omnia  illa,  quae  in  Mathefi  tractantur  ; fed  quia  hoc 
fupra  humanam  cognitionem  eft,  ideo  a nobis  quae- 
dampoflibilia,  non  vero  neceffaria  judicantur.  Quo- 
circa  vel  dicendum,  quod  Deus  nihil  poteft,  quo- 
niam  omnia  revera  neceffaria  funt,  veliDeum  omnia, 
poffe,  et  neceffitatem,  quam  in  rebus  reperimus,  a 
folo  Dei  decreto  proveniffe. 

ÇÇuod  ftDeus  aliam  fecijfel  rerum  naturam,  etiam  nabis  alium 

debmffet  dare  intellectum ,~)  Si  jam  quaeratur,  quid,  fi  De- 
"*ף us  res  aliter  decreyiffet,  et  illa,  quae  jam  vera  funt, 
falfa  effe  feciffet , an  non  illa  tamen  pro  veniimus 
aenofceremus״  Imo  prolecto,  fi  Deus  nobis  natu- 
ram  quam  dedit,  reliquiffet:  fed  etiam  tum potmf- 
fet  ’fi  voluiffet,  nobis  dare  talem  naturam,  uti  jam 

fecit  quâ  rerum,  naturam  et  leges,  prout  a Deo  fan- 
citae’ effent,  intelligeremus  : imo  fi  ad  iphus  veraci- 
tatem  attendamus,  dare  debuiffet.  Quod  idem  etiam 
natet  ex  eo,  quod  fupra  diximus,  nimirum  quod te- 
ia  natura  naturata  non  fit  nifi  unicum  ens:  unde  le- 
ciuitur  hominem  partem  elle  naturae,  quae  cum  cae- 
teris  cohaerere  debet;  quare  ex  !implicitate  decreti 
Dei  etiam  fequeretur,  quod  fi  Deus  res  alio  modo 
crea  fiet  fimul  etiam  noitram  naturam  ita  conltituil- 
Iht  utres,  prout  a Deo  creatae  effent,  intelligere- 
muV  Unde  nos,  quamvis  eandem  diftinctionem 
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potentiae  Dei,  quam  vulgo  tradunt  Philofophi  reti» 
nere  cupiamus  ; ipfam  tamen  aliter  explicare  cogimur. 

Dividimus  itaque  potentiam  Dei  in  ordinatam 
fet  abfolutam. 

Abfolutam  potentiam  Dei  elle  dicimus,  cum 
ejus  omnipotentiam  ad  ejus  decreta  nori  attendentes 
con  fideramus;  ordinatam  vero , cum  refpicimus  ad 
ejus  decreta. 

Porro  datur  potentia  ordinaria  et  extraordina- 
ria  Dei.  Ordinaria  eft,  qua  mundum  certo  ordine 
confervat  ; extraordinaria , cum  aliquid  agit  prae- 
ter  naturae  ordinem,  utex.gr  omnia  miracula,  qua- 
lia  faut  locutio  afinae,  apparitio  angelorum  et  fimi- 
lia:  quamvis  de  hac  poftrema  non  immerito  valde 
dubitari  poflet,  cum  majus  videatur  effe  miraculum, 
jfi  Deus  mundum  ieinper  uno  eo  denique  certo  atque 
immutabili  ordine  gubernaret,  quam  fi  leges , quas  י 
ipfe  in  natura  optime  et  ex  mera  libertate  fan civit, 
(quod  a nemine  nili  penitus  occaecato  inficias  iripo* 
tefi)  propter  ftultitiam  hominum  abrogaret.  Verum, 
hoc  decernere  Theologis  relinquimus. 

Denique  quaeftiones  alias,  quae  circa  potentiam 
Dei  communiter  adferri  folent,  nimirum,  utrum  ad 
praeterita  extendatur  Dei  potentia;  an  pof  sit  meli•* 
ora  facere  ea , quae  facit ; num  pof  sit  plura  alia  f a• 
cere , quam  fecit , omittimus , facillime  enim  ex  [12?J 
antedictis  ad  eas  refponderi  potefL 

CAP.  X.  De  Creatione . 

Deum  omnium  rerum  creatorem  jam  antea  fia- 
tuimus:  hic  jam  conabimur  explicare,  quid  per  crea■* 
tionem  inteliigendum  fit  ; deinde  ea,  quae  circa  crea- 
tionem  communiter  proponuntur,  pro  vilibus  enu- 
cleabimus.  A primo  itaque  incipiamus. 

Dicimus  igitur  creationem  elle  operationem 9 in 
qua  nullae  caufae  praeter  efficientem  concurrunt , five 
res  creata  eft  illa , quae  ad  exiflendum  nihil  praeter- 
Deum  praefupponU^, 
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Ubi  notandum  venit,  1°.  nos  illa  verba  omitte־• 
re,  quae  communiter  Philofophi  ufurpant,  nempe 
ex  nihilo  , qua  fi  nihil  fniffet  materia,  ex  quâ  res  pro־• 
ducebantur.  Quod  autem  Ec  loquantur,  inde  eft* 
quod*  cum  foleant,  ubi  res  generantur,  aliquid  an- 
te  ipfas  fupponere  י ex  quo  fiant,  in  creatione  illam 
particulam  ex  non  potuerunt  omittere.  Idem  iplis 
contigit  circa  materiam,  nempe,  quia  vident  omnia 
çprpora  in  loco  elfe,  et  ab  aliis  corporibus  cingi, 
ideo  fibi  quaerentibus,  ubi  integra  effiet  materia,  re- 
fponderunt,  in  aliquo  fpatio  imaginario.  Unde  non 
dubium  effi,  quin  illi  76  nihil  non  ut  negationem 
omnis  realitatis  confideraverint , fed  aliquid  reale 
elle  finxerint,  aut  imaginati  fuerint. 

Quod  dico,  in  creatione  nullas  alias  caufas 
!concurrere  praeter  efficientem.  Potueram  quidem 
dicere,  creationem  omnes  caufas  praeter  efficientem 
negare  fi  ve  fe eludere.  Attamen  malui  con currere^  ne 
cogerer  refpoadere  iis,  qui  quaerunt,  an  Deus  nui- 
lum  finem  fibi  praefixit  in  creatione,  propter  quem 
res  creavit.  Praeterea , ut  rem  melius  explicarem, 
fecundam  addidi  definitionem,  fcilicet  rem  creatam 
nihil  praefupponere  praeter  Deum;  quia  nempe  fi 
Ileus  aliquem  finem  libi  praefixit  , ille  fane  non  fuit 
p28j  extra  Deum  3 nffiyl  enim  extra  Deum  datur,  a 
qu  0 ipXe  i 0 ci  te  tip  ad , a g.e n d 11  m . 

Ex  hac  definitione  fatis  feqtii,  accidentium 
et  modbrtmi,  nullam  dari  creationem  5 praefuppo- 
nunt  enim  praeter  Deum  fubffiantiam  creatam. 

4°.  Denique  ante  creationem  nullum  nos  poffie 
imaginari  tempus,  neque  durationem ; fed  haec  cum 
rebus  incepiffie,  Tempus  enim  menfura  effi  duratio- 
nis , Eve  potius  nihil  eft  praeter  modum  cogitandi. 
Quare  non  tantum  praefopponit  quamcumque  rem 
creatam,  fed  praecipue  homines  cogitantes.  Dura- 
tib  autem  definit,  ubi  reS  creatae  deEnunt  e fle.,  et 
incipit,  ubi  res  creatae  exiftere  incipiunt  ; res  crea - 
tae  inquam:  nam  Deo  nullam  competere 9 fed  tam 

tum 
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tum  aeternitatem , )ani  fupra  fdtis  evidenter  oftendi- 
.Snus.  Quare  duratio  res  creatas  praelupponit,  aut 
ad  minimum  fupponit.  Qui  autem  duratio  nem  ct 
tempus  ante  res  creatas  imaginantur,  eodem  prae- 
judicio  laborant  ac  illi,,  qui  extra  materiam  fpatium 
fingunt,  ut  per  fe  fatis  eft  manifeftum.  Haec  de 
creationis  definitione. 

Porro  non  eft  opus,  ut  hic  iterum  repetamus 
id,  quod  Ax,  !0.  part.  1.  demonftravimus  ; nimirum 
tantundem  virium  requiri  ad  rem  creandam  quam 
ad  ipfam  confervandam , hoc  eft,  eandem  effe  Dei 
operationem  mundi  creandi,  quam  confervandi 

His  fio  notatis  pergamus  jam  ad  id , quod  fe•׳ 
Cundo  loco  pro  mi  fimus.  1°.  Igitur  inquirendum, 
quid  creatum  eft,  quid  increatum.  &Q<  An  id  quod 
creatum  eft,  potuerit  ab  aeterno  creari. 

Ad  primum  igitur,  breviter  refpondemus,  id 
omne  creatum  elle,  cujus  effentia  clare  concipitur 
fine  ulla  exiftentiâ,  et  tamen  per  fe  concipitur,  ut 
ex.  gr.  materia,  cujus  conceptum  clarum  et  diftin- 
ctum  habemus  , cum  illam  fub  attributo  extenfionis 
concipimus,  earnque  aeque  clare  et  diftincte  conci- 
pimus , five  exiftat,  live  non  exiftat. 

At  quis  fortaffe  dicet,  nos  cognitionem  [ï25] 
clare  et  diftincte  percipere  fine  exiftentiâ,  eamque  ta- 
men  Deo  tribuere;  Sed  ad  hoc  Hefp.  nos  non  talem 
cogitationem  Deo  tribuere,  qualis  noftra  eft,  pati- 
bilem  fcilicet,  et  quae  a rerum  natura  terminatur; 
fed  talem , quae  purus  actus  eft,  ideo  que  exiftentiam 
involvens,  ut  fatis  prolixe  fupra  demonftravimus» 
Oftendimus  enim  Dei  intellectum  et  voluntatem  ab 
ipfius  potentia  et  effentia , quae  exiftentiam  involvit, 
non  diftingui. 

Cum  itaque  omne  id , cujus  effentia  nullam  ia•» 
volvit  exiftentiam,  neceffario , ut  exiftat,  a Dep 
creari  debeat,  et  continuo,  ut  fupra  multis  expofui♦* 
mus,  ab  ipfo  creatore  confervari,  in  eorum  fenten- 
tiâ  refutandâ  non  morabimur,  qui  mundum,  aut 
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chaos,  aut  materiam  a b omni  forma  nudatam  coae■* 
ternam  Deo  adeoque  indepen dentem  ftatuerunt; 
Çuare  ad  fecündam  partem  pergendum,  inquireri- 
diimque,  an  id,  qrtod  creatum  eft,  ab  aeterno  crea- 
ri  potuerat? 

Hoc  ut  recte  ïîitel ligatur,  attendendum  eft  ad 
Imnc  loquendi  modum,  ab  aeterno ; eo  enim  nos 
aliud  prorfu'3  Bob  loco  fignificare  volumus , quam 
id , * quod  antehac  ‘explicuimus  ; ubi  de  Dei  aeterni- 
ta  te  10  çüti  fu  miis.  '*.Nam  hic  MftiT  aliud  intelligimus, 
quam  durationem  àbfque  principio  dura  donis , vel 
tj^leiu  dtiiàtioném , quam  , qtfamvis  eam  per  multos 
atiriog  aut  tnÿriadas  annorum  multiplicare  vellemus, 
atque  hoc  productum  iterum  per  niyriadas,  nunquam 
tàriién  ullo  numero  ,quantumvis  magno,  exprime- 
re  polfemns.* 

,Talem  aiitem  durationem  non  polle  dari,  clare 
démonftratur.  Nam  fi  mundus  iterum  ab  hoc  pun- 
éto  retrograderetur , nunquam  talem  durationem  ha- 
״bêre  poierit  : ergo  etiam  mundus  a tali  principio  uf- 
que  ad  hoc  punctum  pervenire  non  potuifiet.  Dices 
ferte׳  Dëo  nihil  effe  impofiibile  ; efi  ,enim  omnipo- 
Iens,  adeoque  poterit  efficere  durationem,  quâ  ma- 
jor  non  pollet  dari,  JVefpondemus , Deum,  quia 
omnipoteqs,  nunquam  durationem  creaturum, 
qua  ipajor  ab  ipfa  creari  non  poilit.  Talis  enim  eft 
natura  durationis,  ut  femper  major  et  minor  data  pof- 
[lâo]  fit  concipi,  ficuti  numerus.  Inflabis  forte,  Deitm 
ab  aeterno  fuiffe,  adeoque  ufqtie  in  hoc  tempus  du- 
ralle,  ac  fic  durationem  dari,  quâ  major  concipi  nei 
quit.  Verum  hoc  modo  tribuitur  Deo  duratio  par- 
tibus  conflans,  quod  a nobis  fatis  fuperque  refuta- 
tum  eft,  ubi  Deo  non  durationem,  fed  aeternitatem 
Competere  demonfiravimps;  quod  utinam  homines 
probe  confideraffentt  nam  ex  multis  argumentis 
et  abfurditatibus  facillime  fe  extricare  potuilTent,  et 
maximâ  çum  delectatione  in  beatiffima  hujus  entis 
Contemplatione  detenti  fuifient. 


Yerum- 


METAPHtSICA.  1 

Verumenîmvero  pergamus  ad  argumentorum, 
4p1ae  a quibufdam  adferuntur,  refponfionem,  nempe 
quibus  conantur  offendere  poffibilitatem  talis  infini- 
tae  duration iâ  a parte  ante. 

Primo  igitur  afferuftt,  rem  ■productam  poffc 
Jhnul  tempore  effe  cum  cauf a;  cum  autem  Deus  fue r- 
vit  ab  aeterno,  potuerunt  etiam  ejus  effectus  ab  aeter י 
7 10  fuiffe  producti . Âtque  hoc  infuper  confirmant 
exempto  filii  Dei  ד qui  ah  aeterno  a patre  productus 
e fit.  Venum  ex  antedictis  clare  videre  eft,  hos  aeter - 
nitatem  cum  duratione  confundere  , Deoque  dura«• 
tionem  tantum  ab  aeterno  tribuere:  quod  etiam  cla- 
re  apparet  exemplo  , quod  adferunt.  Nam  eandem 
aeternitatem,  quam  Dei  filio  tribuunt,  creaturis  pof- 
fibilem  effe  ftatnunt.  Deinde  tempus  et  dura  tionem 
ante  mundum  conditum  imaginantur,  et  duratio- 
nem  abfque  rebus  creatis  ftatuere  volunt , licuti  alii 
aeternitatem  extra  Deum,  quod  utrumque  a vera 
alieniflinrum  elle  jam  confiat.  Refpondemus  itaque 
falliflimum  effe , Deum  fuam  aeternitatem  creaturis 
communicare  polfe,  nec  filium  Dei  creaturam  efTe: 
fed,  uti  patrem,  aeternum  efTe.  Cum  itaque  dici- 
mus  patrem  filium  ab  aeterno  genuiffe,  nihil  aliud 
volumus  , quam  patrem  fuam  aeternitatem  filio  fem- 
per  cbnmiunicaffe. 

Argumentantur  2°.  quod  Deus,  cum  libere  agat , 
non  minoris  Jit  potentiae,  quam  çum  agit  neceffario  : 
ylt  fi  Deus  neceff ario  ageret , cum  Jit  infinitae  vir  tu- 
fis,  mundum  ab  aeterno  creare  debuiffet״  Sed  ad 
hoc  argumentum  etiam  perfacile  refponderi  poteft, 
fi  attendatur  ad  ejus  fundamentum.  Boni  enim  p31] 
ifti  viri  fupponunt,  fe  diverfas  ideas  entis  infinitao 
virtutis  poffe  habere  ; nam  Deum,  et  curn  ex  necef- 
litat®  naturae  agit,  et  cum  libere  agit,  infinitae  vir״ 
tutis  elTe  concipiunt.  Nos  vero  negamus  Deum,  fi 
®x  necellitate  naturae  ageret,  infinitae  efTe  virtutis, 
quod  nobis  jam  negare  licet,  imo  neceffario  ab  iis 
etiam  concedendum  eft;  poftquam  demonftrayimus 
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ens  perfectiiEmum  libere  agere,  et  non  ni  fi  uni  cmîî 
pofTe  concipi♦  Quod  Ii  vero  regerant,  poni  tamen 
poife,  quamvis  id  impoflibile  lit,  Deum  ex  neceili* 
ta  te  naturae  agentem  infinitae  elfe  virtutis:  refpon- 
ciebimus  5 id  non  magis  licere  fupponere,  quam  cir- 
culum  quadratum,  ut.  concludatur  omnes  lineas  ai 
centro  ad  circumferentiam  ductas  non  elfe  aequales. 
Atque  hoc  ex  modo  dictis  , ne,  quae  jam  dudum  di- 
cta  ftmt,  repetamus,  fatis  confiat.  Modo  enim  de- 
monXtravimus , nullam  dari  dura  lio  nem , cujus  diu 
pium,  live  qua  major  et  minor  non  pofiit  concipi; 
ac  proinde  a Deo,  qui  infinita  virtute  libere  agit, 
femper  major  et  minor  data  creari  pofiit  At  fi  Deus 
ex  necefiitate  naturae  ageret,  nullo  modo  id  fequere- 
tur;  nam  tantum  illa,  quae  ex  ejus  natura  refulta- 
ret,  ab  ipfo  produci  pollet,  non  vero  infinitae  aliae 
majores  data.  Quare  fic  breviter  argumentamur; 
Si  Deus  maximam  durationem,  qua  majorem  ipfe 
non  poffet  creare,  crearet,  neceflario  fuam  poten- 
tiam  diminueret.  Atqui  falfum  efi  pofierius -,  nam 
<e;us  potentia  ab  ipfius  effentia  non  diflçrt.  Ergo  etc. 
Porro,  fi  Deus  ex  necefiitate  naturae  ageret,  dura- 
tionem , qua  majorem  ipfe  creare  non  poteft , creare 
deberet;  fed  Deus  talem  durationem  creans  non  elt 
infinitae  virtutis;  nam  femper  data  majorem  conci- 
pere  poflumus.  Ergo  fi  Deus  ex  necefiitate  naturae 
ageret,  non  .effet  infinitae  virtutis. 

Quod  fi  cui  hic  fcrupultis  oriretur,*  undenam 
nempe,  cum  mundus  ante  quinque  millia  annorum, 
ct  quod  excedit,  fi  vera  elt  Chronologomm  compu- 
tatio,  creatus  fuerit,  nos  taifien  poifimus  majorem 
concipere  durationem,  cfuam  afleruimus  non  fine 
creatis  rebus  intelligi  polfe.  Illi  facillime  ifte  exi- 
[132]  metur,  fi  advertat,  nos  illam  durationem  non 
ex  fola  contemplatione  creatarum  rerum,  fed  excon* 
templatione  infinitae  Dei  .potenti; ;0  ad  creandum  in- 
telligere:  XSIon  enim  creaturae  concipi  poliunt,  ut 
per  fe  exifientes , five  durantes;  fed  tànquam  j>erin- 
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finitam  Dei  potentiam,  a quâ  fola  omnem  faam  dû- 
rationem  habent,  Vid,  propof.  12*  part,  1.  ejufque 
corollar. 

Denique  ne  hic  futilibus  argumentis  refponden- 
do  ׳tempus  confumamus , tantum  haec  animadver- 
tend  a funt  : nempe  diltinctio  inter  aeternitatem  et 
duration  em,  et  quod  duratio  line  rebus  creatis,  et 
aeternitas  fine  Deo , nullo  modo  lint  intelligibilcs  ; 
his  enim  probe  perceptis  facillime  ad  omnia  argumen- 
ta  refponderi  poterit  : unde  his  diutius  immorari  non 
neceiTe  arbitramur, 

CAP.  XI. ( De  Concurju  Dei , 

Circa  hoc  attributum  parum  aut  nihil  dicendum 
reflat,  pofiquam  oftendimus  Deum  lingulis, momentis 
continuo  rem  quali  de  novo  creare  ; ex  quo  demon- 
Aravimus,  res  ex  fe  nullam  unquam  habere  poten- 
tiam  ad  aliquid  operandum , nec  fe  ad  ullam  actio- 
nem  determinandas  ; hocque  non  tantum  habere  10- 
cum  in  rebus  extra  hominem  ; fed  etiam  in  ipfà  hu- 
mana  voluntate.  Deinde  etiam  ad  quaedam  argu- 
menta  huc  fpectantia  refpondimus , et  quamvis  alia 
inulta  adferri  folent,  quia  tamen  praecipue  ad  Theo- 
logia m pertinent,  iis  hic  fuperfedere  animus  efi. 

Attamen  quia  multi  funt,  qui  concurfum  Dei 
admittunt,  flatuuntque  plane  alio  fenfu,  quam  quo 
nos  eum  tradidimus  ♦ oblervandum  hic  eit,  ut  eo- 
rum  fallaciam  facillime  detegamus,  id,  quod  ante 
hac  demonfiravimtis , nimirum  quod  tempus  prae- 
fens  nullam  habeat  connexionem  cum  tempore  fu• 
turo,  ־vide  ax.  io.  part.  1.  hocque  a nobis  clare  di- 
flincteque  percipiatur  ; atque  ad  hoc  fi  modo  probe 
attendatur , fine  ullà  difficultate  ad  omnia  illo133 ] ״j 
rum  argumenta,  quae  ex  Philofophià  peti  poliunt, 
refponderi  poterit. 

Verum, ne  quaefiionem  hanc frufa a attigerimus; 
ad  eam  in  tranfitu  refpondebimus , qua  quaeritur  ; 
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nn  Dsi  confervationi  aliquid  accedat , cum  rem  âé* 
terminat  ad  operandum  , atque  ubi  de  motu  locuti 
fumus  , jam  hu!us  refponfionem  utcumque  attigi- 
mus.  Diximus  enim  Deum  eandem  quantitatem 
rnotus  in  natura  confer  vare.  Quare  Ii  ad  totam  na- 
turam  materiae  attendamus,  illi  nihil  novi  accedit  i 
At  refpectu  rerum  particularium  aliquo  modo  poteft 
dici  illi  aliquid  novi  accedere.  Ouod  an  etiam  locum 
habeat  in  rebus  fpiritualibus , non  videtur:  nam  il- 
la  ab  invicem  ita  dependere  non  apparet.  Denique 
cum  partes  durationis  nullam  habeant  inter  fe  con- 
nexionem , pofFumus  dicere,  Deum  non  adeo  pro- 
prie  res  confervare , quam  procreare 5 quare,  fi  ho» 
jno  jam  determinatam  libertatem  habeat  ad  aliquid 
agendum,  dicendum  eft,  Deum  i}10  tempore  eum 
ita  crea  Ile.  Atque  huic  non  obftat,  quod  humana 
voluntas  faepe  a rebus  extra  fe  politis  determinetur, 
et  omnia  viciiiim,  quae  in  natura  funt,  a fe  invicem 
ad  aliquid  operandum  determinentur:  nam  etiam  il- 
la  a Deo  ita  determinata  funt.  Nulla  enim  res  vo  י 
Juntatem  determinare , nec  viciiiim  voluntas  deter- 
fninari,  nilî  a fola  potentia  Dei,  poteft  Verum  quo- 
modo  hoc  cum  humana  libertate  non  pugnet,  live 
quomodo  Deus  id  efficere  poffit  fervatà  humana  li- 
bertate,  fatemur  nos  ignorare , qua  de  re  jam  fae- 
pius  locuti  fumtis. 

Haec  funt,  quae  circa  attributa  Dei  dicere  de- 
creveram,  quorum  nullam  huc  ufque  tradidi  divi- 
(Ionem.  Illa  autem,  quae  paffim  traditur  ab  Autho- 
ribus  5 nempe  qua  dividunt  attributa  Dei  in  incom- 
municabilia , et  communicabilia , ut  verum  fatear, 
magis  videtur  divilio  nominis,  quam  rei♦  Nec  enim 
fcientia  Dei  cum  fcientia  humana  magis  convenit, 
quam  canis , lignum  coeXefie,  cum  cane,  quiefiani- 
mal  latrans,  et  forte  adhuc  multo  minus. 

Nos  vero  hanc  damus  divifionem.  Attributa 
m41  Dei  a]ja  funt,  uuae  actuofam  ejus  effentiam  ex- 
> * ־ plicant, 
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plicant,  alia,  quae  quidem  nihil  actionis,  fed  ejus 
!modum  exiftendi  exponant.  Hujus  generis  fimt» 
unitas,  aeternitas,  neceiïitas  etc.  Illius  vero  in- 
telligentia ״ voluntas,  vita,  omnipotentia  etc  Elaeo 
divilio  fatis  clara  et  perfpicua  eft,  et  omnia  Dei 
tributa  complectitur. 

GAP.  XII.  De  Mente  Humana . 

Tranfeundum  jam  eft  ad  fubftantiam  creatam, 
quam  in  extenfam  et  cogitantem  divilimus.  Per  ex- 
tenfam , materiam  live  fubftantiam  corpoream  intel- 
ligebamus.  Per  cogitantem  vero  mentes  humanas 

tantum. 

Et  quamvis  Angeli  etiam  creati  lint,  quia  tamen 
lumine  naturali  non  cognofcuntur,  ad  Metaphyfi* 
cam  non  fpectant.  Eorum  enim  e flentia  et  exifien- 
tia  non  nili  per  revelationem  notae  funt,  adeoque  ad 
folam  Theologiam  pertinent,  cujus  cognitio  cum  fit 
prorfus  alia , five  toto  genere  diverfa  a cognitiono 
naturali  י nullo  modo  cum  illa  mifcenda  eft.  Nui* 
lus  igitur  exfpectet  nos  de  angelis  aliquid  dicturos. 

Redeamus  ergo  ad  mentes  humanas,  de  quibus 
jam  pauca  reflant  dicenda,  fed  tantum  monendum» 
nos  de  tempore  creationis  mentis  humanae  nihil 
dixiffe,  quia  non  fatis  confiat,  quo  tempore  Deus 
ipfam  creat  ; cum  fine  corpore  pofiit  exiftere.  Ho# 
fatis  confiat,  illam  non  elle  ex  traduce  j nam  id  tan* 
tum  locum  habet  in  rebus,  quae  generantur,  nem- 
pe  in  modis  alicujus  fubftantiae  : fubftantia  autem 
ipfa  generari  non  poteft;  fed  tantum  a folo  Omni- 
potente  creari,  ut  fatis  in  praecedentibus  demonftra- 
vimus. 

De  ejus  vero  immortali  rate  ut  aliquid  addam; 
fatis  confiat  nos  de  nulla  re  creata  pofie  dicere,  quod 
ejus  natura  implicet , ut  a potentia  Dei  definiatur. 
Nam  qui  potefiatem  habuit  rem  creandi , etiam  po- 

tefia- 
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[î37]  teftatem  habet  ipfam  deftruendi.  Adde,  quo& 
jam  fatis  dem  on  Aravimus  , nullam  rem  creatam  fua 
natura  ne  momento  quidem  poiTe  exiitere,  fed  con- 
tinuo  a Deo  procreari. 

Verum,  quamvis  ita  res  fit,  tamen  clare  et  di- 
ftincte  videmus,  nos  nullam  ideam  habere,  qua  con- 
cipiamus  fubitantiam  deftrui , iicut  habemus  ideas 
corruptionis  et  generationis  inodorum.  Clare  enixu 
concipimus,  ubi  ad  corporis  humani  fabricam  atten- 
dimus  , talem  fabricam  poiTe  deftrui;  at  non  aeque, 
ubi  ad  fubitantiam  corpoream  attendimus , concipi- 
mus  ipfam  annihilari  poiTe.  Denique  Philofophus 
non  quaerit  id,  quod  fumma  potentia  Deus  poteit 
facere , fed  de  rerum  natura  ex  legibus  , quas  Deus 
ipûs  indidit,  judicat ^ quare  id  judicat  fixum  ac  ra- 
tum  elle  , quod  ex  illis  legibus  fixum  elle  ac  ratum 
concluditur;  quamvis  non  neget,  Deum  illas  leges 
et  caetera  omnia  mutare  poffe.  Quapropter  nos  etiam 
non  inquirimus,  ubi  de  anima  loquimur,  quid  Deus 
facere  p olfit,  fed  tantum  quid  ex  naturae  legibus 
fequatnr. 

Cum  autem  ex  ipfis  clare  fequatur,  fubitantiam, 
nec  per  fe,  nec  per  aliam  fubitantiam  creatam  de- 
ftrui  poiTe,  ut  jam  antehac י ni  lallor,  abunde  de- 
monftravimus , mentem  efie  immortalem  Itatuere 
cogimur  ex  legibus  naturae.  Et  11  rem  adhuc  peni- 
tius  introfpicere  volumus,  evidentiifime  demonfira- 
re  poterimus,  illam  eiTe  immortalem.  Nam,  ut 
modo  demonltravimus , animam  immortalem  eiTe, 
ex  legibus  naturae  clare  fequitur,  Leges  autem  illae 
naturae  funt  decreta  Dei  lumine  naturali  relevata, 
ut  etiam  ex  antecedentibus  evidentiifime  confiât. 
Decreta  deinde  Dei  immutabilia  eiTe,  jam  etiam 
demo  nitra  vim  us.  Ex  quibus  omnibus  clare  con- 
eludimus,  Deum  Tuam  immutabilem  voluntatem 
circa  durationem  animarum  hominibus  non  tantum 
revelatione,  fed  etiam  lumine  naturali  patefecifie. 

Nec 
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Nec  obftat , fi  aliquis  objiciat,  Deum  leges  il-* 
JLas  naturales  aliquando  definxere  ad  efficienda  mira- 
cula  ; nam  plerique  ex  prudentioribus  Theologis 
concedunt,  Deum  nihil  contra  naturam  agere,  fed  ,[13*5J 
Xupra  naturam , hoc  eft,  ut  ego  explico,  Deam  11)111- 
tas  etiam  leges  operandi  habere,  quas  humano  in  tel- 
lectui  non  communicavit,  quae  11  humano  in  telle- 
ctui  communicatae  efTent , aeque  naturales  effent, 
quam  caeterae. 

Unde  liqui d illime  confiat  mentes  elle  immorta- 
les,  nec  video,  quid  de  anima  humana  in  genere  hoc 
in  loco  dicendum  refiet.  Nec  etiam  de  iplius  fun- 
'edonibus  fpeciatim  aliquid  refiaret  dicendum  ; nili 
argumenta  quo r undam  Authorum,  quibus  efficere 
conantur,  ut  id,  quod  vident  et  fentinnt , non  vi- 
adeant  neque  fendant,  me  invitarent  ad  ipfis  refpon- 
d en  dum. 

Putant  aliqui  fe  poffe  ofiendere,  voluntatem 
non  e fle  liberam;  fed  femper  ab  alio  determinari. 
Atque  hoc  inde  putant,  quia  per  voluntatem  intelli- 
gunt  quid  ab  anima  diftinctum , quod  ut  fubftan« 
tiam  confiderant , cujus  natura  in  eo  folo  coniifiat, 
quod  fit  indifferens.  Nos  autem,  ut  omnem  amo- 
veamus  confufionem,  rem  prius  explicabimus  -,  quo, 
facto  facillime  eorum  fallacias  argumentorum  de  te« 
gemus. 

Mentem  humanam  diximus  elfe  rem  cogitan- 
tem ; unde  fequitur  illam  ex  fola  fua  natura,  in  fe 
fola  fpectata,  aliquid  agere  poffe,  videlicet  cogitare, 
hoc  eft,  affirmare  et  negare.  Hae  vero  cogitationes, 
vel  determinantur  a rebus  extra  mentem  politis,  vel 
û fola  mente;  quandoquidem  et  ipfa  eft  fubfiantia, 
ex  cujus  eflcntia  cogitante  multae  actiones  cogitati- 
vae  fequi  poffunt,  et  debent.  Actiones  autem  illae 
Cogitativae,  quae  nullam  aliam  fui  caufam  agnof- 
^unt,  quam  mentem  humanam,  volitiones  vocan«• 
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tur;  Mens  vero  humana,  quatenus  concipitur,  Ut 
caufa  fufficiens  ad  tales  actiones  producendas,  volun- 
las  vocatur, 

Ouod  autem  anima  talem  potentiam  habeat, 
quamvis  a nullis  rebus  externis  determinetur,  com- 
modiiïime  explicari  potelt  exemplo  afinae  Buridani. 
Si  enim  hominem  loco  afinae  ;ponamus  in  tali  aequi- 
librio  politum,  homo,  non  pro  re  cogitante,  fed 
pro  turpiffimo  afino  erit  habendus,  fi  fame  et  fiti 
r 1j 1 ׳  pereat.  Deinde  etiam  idem  liquet  ex  eo,  quod, 
ut  antehac  diximus , etiam  de  rebus  omnibus  dubi- 
tare,  et  non  tantum  ipfa,  quae  in  dubium  revocari 
pofliint,  ut  dubia  judicare,  fed  tanquam  falfa  expio- 
dere  voluimus:  Vid.  Cartef.  Princip.  part.  1.  Art.  39. 

Porro  notandum,  quamvis  anima  a rebus  exter- 
nis  determinetur  ad  aliquid  affirmandum  aut  negan- 
dum,  non  tamen  ipfamita  determinari,  ac  fi  a re- 
bus  externis  cogeretur;  fed  ipfam  femper  liberam 
manere.  Nam  nulla  res  habet  poteftatem  ipfius  ef- 
fentiam  deftruendi;  quare  id  quod  affirmat  et  negat, 
femper  libere  affirmat  et  negat,  ut  fatis  in  quarta 
Meditatione  explicatum  efi.  Unde  fi  quis  quaerat, 
cur  anima  hoc  aut  illud  vult,  hoc  aut  illud  non  vult, 
ipfi  refpondebimus,  quia  anima  efi  res  cogitans,  hoc 
efi  res , quae  ex  fua  natura  poteftatem  habet  volen- 
di  et  nolendi,  affirmandi  et  negandi;  hoc  enim  eft 
elle  rem  cogitantem. 

Hifce  fic  explicatis,  argumenta  adverfariorum 
videamua  ; 1.  Argumentum  tale  efi.  Si  voluntas 

pofjit  velle  contra  ultimum  intellectus  dictamen,  Ji 
po/Jit  appetere  contrarium  bono,  ab  ultimo  intellectus 
dictamine  praescripto,  poterit  appetere  malum , Jub 
ratione  mali:  At  abfurdum  eft  po [tenus.  _ Ergo  et 
prius.  Ex  hoc  argumento  clare  videre  eft , iplos  non 
intelligere,  quid  fit  voluntas;  confundunt  emm 
ipfam  cum  appetitu,  quem  habet  anima,  pofiquam 
aliquid  affirmavit  aut  negavit,  quod  didicerunt^  luo 
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Magiftro,  qui  voluntatem  definivit,  appetitum  fub 
ratione  boni.  Nos  vero  voluntatem  dicimus  effe  tq 
affirmare  hoc  bonum  effe  et  contra,  ut  jam  antehac 
abunde  explicuimus  circa  caufam  erroris,  quem  de- 
monftravimus  ex  eo  oriri,  quod  voluntas  latius  pa- 
teat , quanj  intellectus.  Si  autem  mens  non  affir- 
maflet  id  bonum  elle , ex  eo  quodx  libera  eft , nihil 
appeteret.  Quare  ad  argumentum  refpondemus  con- 
cedendo,  mentem  nihil  polle  velle  contra  ultimum 
intellectus  dictamen , hoc  eft,  nihil  polle  velle  qua*־ 
tenus  fupponitur  nolle,  ut  hic  fupponitur,  ubi  di- 
çitur  ipfam  aliquam  rem  judica  ffe  malam  , hoc  e It, 
aliquid  noluiffe;  negamus  tamen  illam  a b fo-  [*3âj 
lute  id,  quod  malum  efi,  non  potuiffe  velle,  hoc 
eft,  bonum  judicare:  id  enim  effet  contra  ipfam  ex- 
perientiam.  Multa  enim  quae  mala  funt,  bona,  et 
contra  quae  bona  funt,  mala  effe  judicamus, 

2.  Argumentum  eft  vel  fi  mavis  1mum  , quia  huo 
ufque  nullum  fuit.  Si  voluntas , ad  volendum,  non 
determinetur  ab  ultimo  intellectus  practici  judicio 
ergo  feipfam  determinabit . At  Voluntas  feipfam 
non  determinat , quia  ex  fe  et  natura  fua  eft  inde  ter- 
piinata . Hinc  fic  argumentari  pergunt.  Sivolun - 
tas  ex  fe  et  fua  natura  eft  indifferens  ad  volendum 
et  non  volendum , non  poteft  a fe  ipfa  determinari 
ad  volendum;  quod  enim  determinat , tam  debet  effe 
determinatum  quam  eft  indeterminatum י quod  de - 
terminatur . At  voluntas  confiderata , ut  deterrni - 
nans  feipfam , tam  eft  indeterminata , quam  eft  con- 
fiderata  eadem  ut  determinata.  Nihil  enim  ponunt 
adverfarii  in  voluntate  determinante , quod  non  idem 
fit  in  voluntate  aut  determinanda , aut  determinata; 
neque  vero  aliquid  hic  poni  poteft . Ergo  voluntas 
non  poteft  a fe  ipfa  ad  volendum  determinari.  Si 
non  a Je  ipfa:  Ergo  aliunde  Haec  funt  ipfiïïima 
verba^  Heereboordii  Profefforis  Leidenfis,  quibus  fa- 
tis  oftendit  fe  per  voluntatem,  non  naentem 'ipfam 
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intelligere ; fed  aliquid  aliud  extra  mentem,  aut  ia. 
mente,  veluti  tabulam  rafam  omni  cpgitatione  ca- 
arentem,  et  capacem  cuivis  picturae  recipiendae,  vel 
potius  tanquam  pondus  in  aequilibrio , quod  a quo- 
libet  pondere  in  utramvis  partem  pellitur,  prout 
pondus  adventitiam  determinatum  eft  ; vel  denique 
aliquid,  quod  nec  ipfe,  nec  ullus  mortalium  ulla 
cogitatione  allequi  poteit.  Nos  modo  dixinnis,  imo 
clare  oftendimus , voluntatem  nihil  elfe  praeter  men- 
temipfam,  quam  rem  cogitantem  vocamus,  hoc  eft, 
affirmantem  et  negantem;  uAde  clare  colligimus, 
vibi  ad  folam naturam  mentis  attendimus,  eam  aequa- 
lem  patefiat  em  habere  affirmandi  et  negandi;  id  enim, 
inquam,  feft  cogitare.  Si  nos  itaque  ex  eo,  quod 
mens  cogitat,  copciudimus,  ipfam  potefiatem  habe- 
re  affirmandi  et  negandi  ;,  cur  igitur  caufas  quaeri- 
mus  adventitias  efficiendi  id,  quod  ex  lola  natura 
p39]  rei  fequitur.  At  dices,  ipfa  mens  non  magis 
eft  determinata  ad  affirmandum,  quam  ad  negandum; 
ideogue  concludes,  nos  neceffario  caufam  quaerere 
debere,  qua  ipfa  determinetur.  Sed  ego  contra  a rgu- 
mentor,  fi  mens  ex  fe  et  fua  natura. tantum  eüet  de- 
terminata  ad  affirmandum  (quamvis  lmpoffibile  fit 
hoc  concipere,  quamdiu  ipfam  rem  cogitantem  elle 
cogitamus),  tum  illa  ex  fola  fua  natura  tantum afhr- 
mare,  nunquam  vero,  quamvis  concurrant  quotvis 
caufae,  negare  pollet.  Si  vero  neque  ad  affirmandum, 
neque  ad  negandum  determinata  fit,  neutrum  facere 
poterit.  Si  denique  ad  utrumque  habet  potefiatem, 
quod  habere  modo  oftendimus,  utrumque  efficere 
poterit  ex  fola  fua  natura  , nulla  adjuvante  alia  cau- 
fa  , quod  clare  conflabit  iis  omnibus  , qui  rem  cogi- 
tantem,  ut  rem  cogitantem,  con fiderant  ; hoc  eit, 
qui  attributum  coartationis  a re  ipfa  cogitante,  a 
qua  non  nili  ratione  diftinguitur,  nullo  modo.iepa- 
rant,  quemadmodum  adveriarii  faciunt,  qui  rem 

cogitantem  ab  omni  cogitatione  denudant , ipfam- 
ס que׳ 
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que  ut  materiam  illam  primam  Peripateticorum  fin- 
gunt.  Quare  ad  argumentum  fie  refpondeo , et  qui- 
dem  ad  majorem.  Si  per  voluntatem  intelligit  rem 
omni  cogitatione  fpoliatam,  concedimus  Volunta- 
tem  ex  fua  natura  elle  indeterminatam.  At  negamus» 
voluntatem  effe  quid  omni  cogitatione  fpofiatum״ 
«t  contra  ftatuimus  effe  cogitationem,  hoc  eft,  po- 
tentiam  ad  utrumque,  nempe  ad  affirmandum  et  ad 
negandum , qua  certe,  nihil  aliud  intelligi  poteft* 
quam  caufa  fufficiens  ad  utrumque.  Deinde  etiam 
negamus,  quod,  ,fi  voluntas  indeterminata  effiet 
hoc  elt , omni  cogitatione  fpoliata,  alia  aliqua  cau- 
fa  adventitia,  quam  Deus  infinita  fua  potentia  crean- 
di,  ipfam  determinare  poffet.  Rem  enim  cogitantem 
fine  ulla  cogitatione  concipere,  idem  eft,  acrem 
extenfam  line  extenfione  concipere  velle. 

Denique  ne  opus  fit,  hic  plura  argumentare- 
cenfere,  moneo  tantum,  Adverfarios,  quia  volunta- 
tem  non  intellexerunt,  nec  ullum  clarum  et  difiinctum 
mentis  conceptum  habuerunt,  mentem  cum  [w°j 
rebus  corporeis  confudiffe:  quod  inde  ortum  duxit 
quia  verba,  quae  ad  res  corporeas  ufurpare  folent’ 
ad  res  fpirituales,  quas  non  intelligebant,  fignifican- 
das  ufurparunt  ; affueti  enim  fuerunt,  corpora  illa, 
quae  a caulis  externis  aequipollemibus,  et  plané 
contrariis,  verfus  contrarias  partes  propelluntur, 
quapropter  in  aequilibrio  funt,  indeterminata  voca- 
re.  Cum  igitnr  voluntatem  indeterminatam  fiatuunt 
ipfam  etiam,  ut  corpus  in  aequilibrio  pofitum  vi’ 
dentur  concipere;  et  quia  illa  corpora  nihil  habent 
mh  quod  a caulis  externis  acceperunt,  (ex  quo  fequi- 
tur  illa  femper  a caufa  externa  determinari  debere) 
idem  m voluntate  fequi  putant.  Sed  quomodo  res 
ie  habeant,  jam  fatis  explicuimus,  quare  hic  finem  fa- 
simus. 
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De  fubftantia  vero  extenfa  jam  antehac  fatîs 
etiam  locuti  fumus , et  praeter  has  duas  nullas  alias 
agnofcimus.  Quod  ad  accidentia  realia  attinet-,  et 
ahas  qualitates,  fatis  illa  explofa  funt,  nec  opuseft, 
iis  refellendis,  tempus  impendere,  quare  hic  manum 
de  tabula  tollimus. 
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Oi  homines  res  omnes  fuas  certo  confilio  regere  pof- 
fent,  vel  li  fortuna  iplîs  prôfpera  femper  foret,  nulla 
fuperftitione  tenerentur.  Sed  quoniam  eo  faepe  aa- 
guftiarum  rediguntur,  ut  con filium  nullum  adferre 
queant,  et  plerumque  ob  incerta  fortunae  bona, 
quae  line  modo  cupiunt,  inter  fpem  metumque  mi« 
fere  fluctuant;  ideo  animum  ut  plurimum  ad  quidvis 
credendum  proniflimum  habent,-  qui  dum  in  dubio 
eft,  facili  momento  huc  atque  illuc  pellitur,  et  xnul- 
to  facilius,  dum  fpe  et  metu  agitatus  haeret,  praeli- 
dens  alias,  jactabundus,  ac  tumidus.  Atque  haec 
neminem  ignorare  exiftimo , quamvis  plerofque  fe 
ipfos  ignorare  credam;  nemo  enim  inter  homines 
ita  vixit,  qui  non  viderit,  plerofque  in  rebus  profpe- 
ris,  etfi  imperitiflimi  Fmt,  fapientiâ  ita  abundare,  ut 
libi  injuriam  fieri  credant,  fi  quis  iis  confilium  dare 
velit;  in  adverfis  autem,  quo  fe  vertant  nefcire , et 
confilium  ab  unoquoque  fupplices  petere,  nec  ullum 
tam  ineptum  tamque  ab  fur  dum,  aut  vanum^audire, 
quod  non  fequantur  ; deinde  leviflimis  etîam  dè  cau- 
fis  jam  meliora  fperare , rurfus  deteriora  timere; 
Si  quid  enim,  dum  in  metu  verfantur , contingere 
vident,  quod  eos  praeteriti  alicujus  boni,  vel  mali 
memores  reddit , id  exitum  aut  felicem  י aut  infeli* 
cea!  obnunciare  putant,  quod  propterea , quamvis 
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centies  Fallat,  faultum  vel  infaustum  omen  vocanti 
Si  quid  porro  in  Politum  roagba  eunt  admiratione  vi- 
dent,  id  prodigium  י ffe  credunt  quod  Deorum  auf 
fummi  !Suminis  nam  indicat,  quodque  adeo  hoftiis, 
€t  votis  n <;n  piare,  nefas  habent  homines  fuperiti- 
tioni  **bnoxi»  et  religioni  adverli  ; euinque  ad  mo- 
duro  infinita  fingunt  ,t  et  quali  tota  natura  cum  ipfis׳ 
infanin  t eandem  miris  modis  interpretantur.  Cum 
igitur  haec  ita  fefè  habeant,  tum  praecipue  videmus, 
eos  omni  fùperft  itionis  generi  addictiHimos  elle,  qui 
incena  fine  modo  cupiunt,  omnefque  tum  maxime, 
Cum  fcilicet  in  peri  ulis  verfantur  et  libi  auxilio 
,elle  nequeunt,  votis,  et  lacrimis  muliebribus  divina 
auxilia  implorare , et  rationem  (quia  ad  vana,  quae 
cupiunt,  cenam  viam  oftendei  e nequit)  coecam  ap- 
pellare,  humanamque  fapientiam  vanam;  et  contra 
imaginationis  deliria,  loninia,  et  pueriles  ineptias 
divina  refponfa  credere  imo  Deum  lapientes  averfa- 
tJ , et  lua  decreta  non  menti,  led  pecudum  fibris  in- 
fcriphlTe;  vel  eadem  ftultos  veianos,  et  aves  divino 
afflatu  et  inlti  rutu  praedicere.  Tantum  timor  ho״ 
minés  infanire  facit.  Caufa  itaque,  a qua  luperftitio 
oritur,  confervatur  et  fovetur,  metus  elt.  Cujus  rei 
Ii  quis,  praeter  jam  dicta,  lingularia  exempla  fciro 
deliderat,  Alexandrum  videat,  qui  tum  demum  va- 
tes  a fuperftitiône  aniroi  adhibere  coepit  cum  p ri- 
rhum  fortunam  timere  didicit  in  Pylis  Sylidis;  (vide^ 
Curtii  lib.  5 c,  4.)  poft  Darium  autem  victum  a! io- 
10 s,  et  vates  confulere  defiit,  donec  iterum  temporis 
iniquitate  territus,  quia  Bactriani  defecerant,  et 
Scythae  certamen  lacelTebant  dum  ipfe  propter  vul- 
dus  fëgnis  jaceret,  riu Jus  (ut  iple  Curtius  lib.  7.  c.  7* 
ait  ad fup  er  fi  itionem,  }lUrnanariiiti  anentium ludibria, 

' "rev'ôfutüs,,  "Àraftandrum^  cui  credulitatem  juaiti  ctd - 
dixerat  y explorare  eventum  rerum  f a orificiis  jubet . 
Efc  ad  hunc  modum  perplurima  adferri  pollent  exem- 
pia,  qiiae  quam  clariiliroe  id  ipfum  oltendunt,  lio- 
mines  fcilicet  nonnili  durante  metu  cum  fuperiti- 
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tione  conflictari;  eaque  omnia,  quae  unquam  vana 
religione  coluerunt,  nihil  praeter  phantafmata,  ani• 
inique  triftis  et.  timidi  fuifTe  deliria  : et  denique  va- 
tes  m maximis  imperii  anguftiis  maxime  in  plebe 
regnavifie,  maximeque  formidolofos  fuis  Regibus 
iuiffe.  Sed,  quandoquidem  haec  apud  omnes  falis 
vulgata  elfe  exiftimo,  iifdem  fuperfedeo. 

Ex  hac  itaque  fuperftitionis  caufâ  clare  fequitur, 
omnes  homines  natura  fuperftiiioni  elfe  obnoxios, 
(quicquid  dicant  alii,  qui  putant,  hoc  inde  oriri, 
quod  omnes  mortales  confufain  quandam  numinis 
ideam  habeijt  ) Sequitur  deinde  eandem  variam  ad- 
modum  et  inconftantem  debere  elfe,  ut  omnia  raen- 
tis  ludibria,  et  furoris  impetus,  et  denique  ipfam 
non  nifii  fpe,  odio,  ira,  et  dolo  defendi;  nimirum, 
quia  non  ex  ratione,  fed  ex  folo  affectu,  eoque  effi- 
caciilimo  oritur.  Quam  itaque  facile  iit,  ut  horni« 
nes  quovis  fuperftitionis  genere  capiantur,  tam  dif- 
ficile  contra  eft  efficere,  ut  in  uno  eodemque.  per- 
Jftent;  imo  quia  vulgus  fernper  aeque  miferum  manet, 
ideo  nufquam  diu  acquiefcit,  fed  id  tantum  eidem 
maximte  placet,  quod  novum  eft,  quodque  nondum 
fefellit,  quae  quidem  inconltantia  multorum  tumui- 
tuum  et  bellorum  al^rocium  caufa  fuit;  nam  (ut  ex 
modo  dictis  patet  , et  Curtius  etiam  lib.  4.  cap.  10. 
optime  notavit)  nihil  efficacius  multitudinem  regit , 
quam  fup er f titio  ; unde  fit,  ut  facile  fpecie  religio- 
nis  inducatur , nünc  Reges  fuos  tanquam  Deos  ado« 
rare,  et  rurfus  eofdem  execrari  ac  tanquam  cotn- 
munem  generis  humani  peftem  deteftari.  Hoc  ergo 
malum  ut  vitaretur,  ingens  ftudium  adhibitum  eft, 
ad  religionem  veram,  aut  vanam,  cultu  et  apparatu 
ita  adornandum,  ut  omni  momento  gravior  habere- 
tur,  fummâque  obfervantià  ab  omnibus  fen  per  co- 
leretur,  quod  quidem  Tureis  feliciffime  ceilit,  qui 
etiam  di  fpu  tare  nefas  habent,  et  judicium  imiuscujuf- 
que  tot  praejudiciis  occupant,  ut  nullum  in  mente 

locum 
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locum  fanae  rationi , ne  ad  dubitandum  quidem  re- 

linquant. 

Verum  enim  vero  Ii  regiminis  Monarchici  fum• 
mura  fit  arcanum,  ejufque  omnino  interfit,  horni- 
nes  deceptos  habere,  et  metum,  quo  retineri  debent, 
fpeciofo  Religionis  nomine  adumbrare,  ut  pro  fer•* 
vitio,  lanquam  pro  falute  pugnent,  et  ne  turpe  , fed 
maximum  decus  efle  putent,  in  unius  hominis  ja- 
dation  em  fanguinem  animamque  impendere;  nihil 
contra  in  libera  republica  excogitari , nec  infelicius 
tentari  poteft;  quandoquidem  communi  libertati 
omnino  repugnat,  liberum  uniuscujufque  judicium 
praejudiciis  occupare , vel  aliquo  modo  coercere , et 
quod  ad  feditiones  attinet,  quae  fpecie  religionis 
concitantur;  eae  profecto  inde  tantum  oriuntur, 
quod  leges  de  rebus  fpeculativis  conduntur,  et  quod 
opiniones  tanquam  fcelera  pro  crimine  habentur  ac 
damnantur;  quarum  defenfores  et  alfeclae  non  pu- 
hlicae  faluti,  fed  odio  ac  faevitiae  adverfariorum 
tantum  immolantur.  Quod  fi  ex  jure  imperii,  non 
ni Ç1  facta  arguerentur  % et  dicta  impune  ejjent  י nulla 
juris  fpecie  fimiles  feditiones  ornari  pollent,  nec 
controversae  in  feditiones  verterentur.  Cum  ita- 
que  nobis  haec  rara  felicitas  contigerit , ut  in  Repu- 
blica  vivamus,  ubi  unicuique  judicandi  libertas  in- 
tegra,  et  Deum  ey  fuo  ingenio  colere  conceditur, 
et  ubi  nihil  libertate  charius , nec  dulcius  habetur, 
me  rem  non  ingratam,  neque  inutilem  facturum 
credidi,  fi  oftenderem  hanc  libertatem  non  tantum 
falva  pietate,  et  Reipublicae  pace  concedi,  fed  in- 
jfuper  eandem,  non  nili  cum  ipfa  Pace  Reipublicae, 
ac  pietate  tolli  polle.  Atque  hoc  praecipuum  eft, 
quod  in  hoc  tractatu  demonftrare  conftitui;  ad  quod 
apprime  neceffe  fuit,  praecipua  circa  religionem 
״praejudicia , hoc  eft , antiquae  fervitutis-  veftigia  in- 
dicare , tum  etiam  praejudicia  circa  fummarum  po- 
teftaium  jus,  quod  multi  procacifiimâ  quadam  li- 
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*entia‘ magna  ex  parte  arripere,  et  fpecie  religionis 
multitudinis  animum.  Gentilium  fuperftitioni  ad- 
huc  obnoxium,  ab  iifdem  avertere  ftudent,  quo 
omnia  iterum  in  fervidum  ruant.  Haec  autem  quo 
Ordine  offendantur,  paucis  jam  dicam;  fed  prius 
caufas y quae  me  ad  fcribendum  impulerunt,  do- 
oebo. 

Miratus  faepefui,  quod  homines,  qui  fe  Chri- 
ftianam  religionem  profiteri  jactant,  hoc  eft,  amo- 
arem,  gaudium,  pacem,  continentiam,  et  erga 
omnes  fidem,  plus  quam  iniquo  animo  certarent, 
■at  acerbifiimum  in  invicem  odium  quotidie  exerce- 
rent,  ita  ut  facilius  ex  his,  quam  illis  fides  uniuf- 
cujufque  nofcatur;  jam  dudum  enim  res  eo  pervenit, 
ut  neminem  fere,  quifnam  fit,  num  fcilicet.  Chri- 
Itianus  , Turea,  ludaeus,  vel  Ethnicus,  nofcere 
poliis,  nili  ex  corporis  externo  habitu,  et  cultu , vel 
quod  hanc,  aut  illam  ecclefiam  frequentat,  vel  deni- 
que,  quod  huic,  aut  illi  opinioni  addictus  eft,  et 
in  verba  alicujus  magiftri  jurare  folet.  Caeterum  vi- 
ta  eadem  omnibus  eft.  Hujus  igitur  mali  caufam 
quaerens  non  dubitavi,  quin  inde  ortum  fuerit, 
quod  Ecclefiae  minifteria , dignitates , et  ejus  officia 
beneficia  aeftimare,  et  paftores  fummo  honore  ha- 
bere,  vulgo  religioni  fuit  ; limulae  enim  hic  abufus 
in  Ecclefia  incepit,  ftatim  pefiimo  cuique  ingens  li- 
bido  facra  officia  adminiftrandi  inceflit , et  amor  di- 
vinae  religionis  propagandae  in  fordidam  avaritiam, 
et  ambitionem , atque  ita  ipfum  templum  in  Thea- 
trum  degeneravit,  ubi  non  Ecclefiaftici  Doctores, 
fed  Oratores  audiebantur,  quorum  nemo  defideria 
tenebatur  populum  docendi,  fed  eundem  in  admi- 
rationem  fui  rapiendi,  et  diffentientes  publice  car«* 
pendi,  et  ea  tantum  docendi,  quap  nova  ac  infolita, 
quaeque  vulgus  maxime  admiraretur;  unde  profe- 
cto  magnae  contentiones,  invidia,  et  odium,  quod 
»ulla  ve  tuita  te  fedari  potuit,  oriri  debuerunt,  Non 
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enro  mîrtim,  quod  antiquae  Religionis  nihil  ma n- 
ferit  praeter  ejus  externum  cultum  (quo  vulgus 
Deum  magis  adulari,  quam  adorare  videtur)  et 
quod  fides  ; jam  nihil  aliud  iit,  quam  credulitas  et 
praejudi  ia:  at  quae  praejudicia?  quae  homines  ex 
rari  analibus  brutos  reddunt,  utpote  quae  omnino 
impediunt,  quominus  unulquifque  libero  fuo  judi- 
c io  utatur,  et  verum  a falfo  dignofcat , et  quae,  ve- 
luti  a i lumen  intellectus  penitus  exlingiiendimi  da- 
tâ  opéré  excogitata  videntur.  Pietas,  proh  Deus 
immortalis,  et  lujigio  abfuidis  arcanis  confidit,  et 
qui  rationem  prorfus  contemnunt,  et  intellectum 
te n quam  natura  corruptum  rejiciunt  et  averfan- 
tur , ifti  profecto,  quod  iniquiflimum  eft,  divi- 
tmm  lumen  habere  creduntur.  Sane  Ii  vel  lu- 
minis  divmi  fcintillam  tantum  haberent,  non  tam 
. fuperbe  infanirent,  fed  prudentius  Deum  colere 
diicerent , et  ut  jam  odio,  amore  contra  inter  reli- 
quos  excellerent;  nec  tam  hofiili  animo  eos,  qqi 
cum  ipfis  non  fentiunt,  perfequerentur , fed  eorun- 
dem  potius,  (fiquidem  ip forum  faluti,  et  non  fuae 
fortunae  timenj)  mifererentur.  Praeterea  fi  lumen 
aliquod  divinum  haberent , id  faltem  ex  doctrina 
conflaret;  fateor,  eos  nunquam  fatis  mirari  potuifTe 
Scripturae  proftindiilima  myiteria.,  attamen,  prae-׳ 
ter  Ariftotelicorum  vel  Platonicorum  Ipeculaüones, 
nihil  do ciiiffe  video;  atque  his , ne  Gentiles  fectari 
vid  rent.11  r.  Scripturam  acconmiodaferunt.  Non  ia- 
lis  his  fuit,  cum  Graecis  infanire,  fed  Prophetas 
cum  iifdem  delira  ville  voluerunt:  quod  fane  clare 
oftendit,  eos  Scripturae  divinitatem  nec  per  f omnium 
videre;  et  quo  impenfius  haec  myiteria  admiiantur, 
eo  maais  ofiendunt,  fe  Scripturae  non  tam  credere, 
quam  affentari;  quod  hinc  etiam  patet,  quod  pleri- 
que  tanqumi  fundamentum  fupponunt,  (ad  eandem 
icilket  ihtelligéndum , ejufque  verum  fenkim  eruen- 
dum)  iplam  ubique  veracem,  et  divinam  elle;  id 
מ on  pe  ipfum , quod  ejufdem  intellectione,  et  fe- 
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vero  examine  demum  deberet  conflare:  et  quod  ex 
ipfa , quae  humanis  figmentis  minime  indiget,  Ion- 
ge  melius  edoceremur,  in  primo  limine  pro  regula 
ipfius  interpretationis  ftatuunt. 

Cum  haec  ergo  animo  perpenderem,  fcilicet  lu• 
men  naturale  non  tantum  contemni,  fed  a multis 
ta n quam  impietatis  fon  tem  damnari  ; humana  dein• 
de  commenta  pro  divinis  documentis  haberi  ; credu- 
litatém  fidem  aeftimari  ; et  controverffas  philoropho• 
rum  in  Ecclefia , et  in  Curia  Cummis  animorum  mo• 
tibus  agitari,  ac  inde  faeviffima  odia,  atque  diffidia, 
quibus  homines  facile  in  feditiones  vertuntur  , plu- 
rimaque  alia,  quae  hic  narrare  nimis  longum  foret, 
oriri  animadverterem î fedulo  flatui.  Scripturam 
de  novo  integro,  et  libero  animo  examinare,  et  nihil 
de  eadem  affirmare,  nihilque  tanquant  ejus  doctrix 
nam  admittere,  quod  ab  eadem  clanffime  non  edo- 
cerer.  Hac  igitur  cautione  Methodum  Sacra  volu- 
mina  interpretandi  concinnavi,  et  hac  inflmctus 
quaereré  ante  omnia  incepi,  quid  effet  Prophetia  ? 
et  qua  ratione  Deus  fefe  Prophetis  revelaverit?  et 
cur  hi  Deov  accepti  fuerint?  num  fcilicet  propterea 
quod  de  Deo  et  natura  fublimes  habuerint  cogitati- 
ones?  an  vero  propter  Colam  pietatem?  Poftquam 
haec  novi;  facile  determinare  potui,  Prophetarum 
authoritatem  in  iis  tantum  pondus  habere,  quae 
ufum  vitae,  et  veram  virtutem  fpectant,  caeterum 
eorum  opiniones  nos  parum  tangere.  His  cognitis 
quaefivi  deinde,  quid  id  fuerit  propter  quod  Hebraei 
Dei  electi  vocati  fuerint?  Cum  autem  vidiffem  hoc 
nihil  aliud  fuiffe,  quam  quod  Deus  ipfis  certam  mun- 
di  plagam  elegerit,  ubi  fecure  et  commode  vivere 
poffent  ; hinc  didici  Leges  Mofi  a Deo  revelatas,  ni- 
hil  aliud  fuiffe,  quam  jura  lingularis  Hebraeorum 
! imperii,  ac  proinde  eafdem  praeter  hos  neminem  re־ 
cipere  debui  ffe  ; imo  nec  hos  etiam,  ni  fi  flante  ipfo- 
| forum  imperio,  iifdem  teneri.  Porro,  ut  fcirem 
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sium  ex  Scriptura  concludi  pollet,  humanum  Intel- 
lectum  natura  corruptum  elfe,  inquirere  volui  nuru 
Religio  Catholica,  live  lex  divina  per  Prophetas  et 
Apoftolos  univerfo  humano  generi  revelata,  alia  fuerit, 
quam  illa,  quam  etiam  lumen  naturale  docet?  et 
deinde  num  miracula  contra  naturae  ordinem  con- 
tigerint,  et  num  Dei  exiltentiam,  et  providentiam 
certius,  et  clarius  doceant,  quam  res,  quas  clare  et 
diitincte  per  primas  fuas  caufas  intelligimus  ? Sed 
cum  in  iis  quae  Scriptura  expreffe  docet , nihil  repe- 
rillem,  quod  cum  intellectu  non  conveniret,  neo 
quod  eidem  repugnaret,  et  praeterea  viderem  Pro- 
phetas  nihil  ‘dccuifle,  nili  res  admodum  limplices, 
quae  ab  unoquoque  facile  percipi  poterant,  atquo 
has  eo  Itylo  adomsviffe,  iifque  rationibus  confirma- 
viiTe,  quibus  maxime  multitudinis  animus  ad  devo- 
tionem  erga  Deum  moveri  pollet  ; omnino  mihi  per- 
fuali,  Scripturam  rationem  abfolute  liberam  relin- 
quere,  et  nihil  cum  Philofophia  commune  habere, 
fed  tam  hanc,  quam  illam  proprio  fuo  talo  niti.  Ut 
haec  autem  apodictice  demonftrarem,  remque  totam 
determinarem , oftendo , qua  via  Scriptura  lit  inter- 
pretanda*  et  quod  tota  ejus  rerumque  fpiritualium 
cognitio  ab  ipfa  fola,  et  non  ab  iis,  quae  lumin® 
naturali  cognofcimus,  peti  debeat.  Hinc  tranfeo 
ad  ea  praejudicia  oftendenda;  quae  inde  orta  funt, 
quod  vulgus,  (fuperltitioni  addictum,  et  quod  tem- 
poris  reliquias^  fupra  ipfam  aeternitatem  amat)  libros 
potius  Scripturae,  quam  ipfum  Dei  Verbum  adoret. 
Poft  haec  oftendo  Verbum  Dei  revelatum  non  eif© 
certum  quendam  numerum  librorum,  fed  conceptura 
fimplicem  mentis  divinae  prophetis  revelatae; 
fcilicet  Deo  integro  animo  obedire,  juftitiam,  et 
charitatem  colendo.  Atque  hoc  oftendo,  in  Scriptura 
doceri  fecundum  captum*,  et  opiniones  eorum,  qui- 
bus  Prophetae  , et  Apohoîi^  hoc  Verbum  Dei  prae- 
dicaro  (olebant;  quod  ideo  fecerunt,  ut  id  homines 
fine  ulla  repugnantia,  atque  integro  animo  amplecte- 

reniur. 


*5ï: 


Pbaefatio. 


rentar.  Fundamentalibus  deinde  fidei  oftenlis,  con- 
cludo  denique  objectum  cognitione  revelatae  nihiï 
elle  praeter  obedientiam , atque  adeo  a naturali  co- 
gnitione  tam  objecto,  quam  fundamentis,  et  m%diis 
prorfus  diftinctam  elle,  et  nihil  cum  hac  commune 
habere,  fed  tam  hanc,  quam  illam  fuum  regnum 
abfque  ulla  alterius  repugnantia  obtinere,  et  neu- 
tram  alterutri  ancillari  debere.  Porro  quia  horni« 
num  ingenium  varium  admodum  eft,  et  alius  his, 
alius  illis  opinionibus  melius  acquiefcit,  et  quod 
hunc  ad  religionem,  illum  ad  rifum  movet,  inde 
cum  fupradictis  concludo  ז unicuique  fui  judicii  li- 
berlatem , et  poteftatem  fundamenta  fidei  ex  fuo  in״ 
genio  interpretandi  relinquendam  et  fidem  unius- 
cujus  que  ex  folis  operibus  judicandam,  num  pia* 
an  impia  fit.  Sic  ergo  omnes  integro^  et  libero  ani- 
mo  Deo  obedire  poterunt,  etfola  juftitia,  et  charis 
tas  apud  omnes  in  pretio  erit,  Poftquam  bis  liber« 
tatem  , quam  lex  divina  revelata  unicuique  conce- 
dit,  ofiendi,  ad  alteram  quaefiionis  partem  pergo; 
nempe  hanc  eandem  libertatem  falvâ  reipublicae  pa- 
ce,  et  fummarum  poteltatum  jure  polle , et  etiam 
cpncedi  debere,  nec  polle  adimi,  abfque  magno  pa- 
cis-periculo,  magnoque  totius  Reipublicae  det rimen- 
to  : ad  haec  autem  demon ftrandum  a jure  naturali 
uniuscujusque  incipiô  ; quod  fcilicet  eo  ufque  fe  ex- 
tendit,  quo  uniuscujusque  cupiditas  et  potentia  fe 
extendit,  et  quod  nemo  jure  natufrae  ex  alterius  in- 
genio  vivere  tenetur,  fed  fuae ׳unufquifque libertatis 
vindex  efi.  Praeterea  o It  en  do  hoc  jure  neminem 
revera  cedere,  nifi  qui  potefiatem  fe  defendendi  in 
alium  transfert,  atque  eum  neceffario  boc  jus  natu- 
raie  abfolute  retinere,  in  quem  unusquifque  jus  fuum 
exproprie  fuo  ingenio  vivendi,  fiinul  cum  potefta- 
tefefe  defendendi  transtulit;  atque  bine  offendo,  eos, 
qui  fummura  imperium  tenent,  jus  ad  omnia  f quae 
pofnmt,  habere,  folofque  vindices  juris,  et  liber- 
tatis  effe־,  reliquos  autem  ex  folo  eorum  decreto 
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omtiia  age  re  debere.  Verum  quopiam  nemo  pote* 
Itate  fria  fc  defendendi  ita  fe  privare  potefi:,  ut  homo 
effe  delinat,  hinc  concludo  neminem  jure  fuo  na- 
turali  ab  olute  privari  pofle,  fed  fubditos  quaedam 
quali  na* urae  jure  retinere,  quae  iis  adimi  non  pof- 
jfunt  fine  magno  imperii  periculo,  quaeque  adeoipfis 
vel  tacite  conceduntur,  vel  ipfi  exprefie  cum  iis,  qui 
imperium  tenent,  Itipulantur.  His  conlideratis  ad 
Rempu  bacam  Hebraeorum  tranfeo,  quam*  ut  ofien- 
dam  qua  ratione,  et  quorum  decreto  Religio  vimju- 
ris  habere  incepit,  et  obiter  etiam  alia,  quae  fcitu 
digna  videbantur,  fatis  prolixe  deferibo,  Poft  haec 
o ftendo , eos  qui  fummum  imperium  tenent,  non 
tantum  juris  civilis,  fed  etiam  facri  vindices,  et  in- 
ter  prêtes  elle , eofque  folos  jus  habere  difcernendl# 
qiiid  jufium,  quid  injuftum , quid  pium,  et  quid  im^ 
pium  iit  : et  tandem  concludo,  eofdem  hoc  jus 
optime  retinere,  et  imperium  tuto  confervare  poffe,  fi 
modo  unicuique  et  fentire,  quae  velit,  et  quae  fen- 
tiat  dicere  concedatur. 

Haec  funt,  Pbilofophe  lector,  quae  tibi  hic  exa- 
minanda  clo,  quaeque  non  ingrata  fore  confido  ob 
praelianiiam,  et  utilitatem  argumenti,  tam  totius 
operis,  quam  uniuscujulque  capitis,  de  quibus  plura 
adderem,  fed  nolo  ut  haèc  praefatio  in  volumen  cre- 
Icat,  praefertim  quia  praecipua  philofophis  fatis  fu- 
perque  nota  effe  credo;  reliquis  autem  hunc  tracta- 
tum  commendare  non  fiudeo,  nam  nihil  e fi;  quod 
fperem  eundem  iis  placere  aliqua  rationepoffe ; no- 
vi  enim,  quam  pertinaciter  ea  praejudicia  in  mente 
inhaerent,  quae  pietatis  fpecie  amplexus  eft  animus; 
novi  deinde,  aeque  impoilibilé  elfe  vulgo  fuperfti- 
tionem  adimere,  ac  metum  : novi  denique  confian- 
tiara  vulgi  contumaciam  elfe;  nec  ratione  regi,  fed 
impetu  rapi  ad  laudandum  vel  vituperandum.  Vul- 
gus  ergo  et  omnes , qui  iifdera  cum  Vulgo  affectibus 
conflictantur  t ad  haec  legenda  non  invito , $uin  po- 
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tius  vellem,  ut  hunc  librum  prorfus  negligant,  quam 
eundem  perverfe,  ut  omnia  folent,  interpretando, 
moîefti  Ont,  et  dum  fibi  nihil  profunt,  aids  obfint, 
qui  liberius  philofopharentnr,  nili  hoc  unum  obfta- 
ret,  quod  putant  Rationem  debere  Theologiae  ancil- 
lari)  nam  his  hoc  opus  perquam  utile  fore  confido. 

Caeterum  quoniam  multis  nec  otium  , nec  ani- 
mus  forfan  erit,  omnia  perlegere,  cogor  hic  etiam 
ut  in  fine  hujus  tractatus  monere,  me  nihil  fcribere, 
quod  non  libentiflime  examini  et  judicio  fumrna- 
rum  Poteftatum  Patriae  meae  fuhjiciam.  Nam  fi  quid 
horum,  quae  dico,  judicabunt  patriis  legibus  repu• 
gnare,  velf  communi  faluti  obelfe,  id  ego  indictum 
volo.  Scio  me  hominem  e fle,  et  errare  potuifTe  ; ne 
autem  errarem  fedulo  curavi,  et  apprime,  ut  quic- 
quid  fcriberem,  legibus  patriae,  pietati,  bonilque 
moribus  omnino  reiponderet. 
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rophetia  five  Revelatio  eft  rei  alicujus  certa  co* 
gnitio  a Deo  hominibus  revelata.  Propheta  autem 
is  e ft , qui  Dei,  revelata  iis  interpretatur , qui  rerum 
a Deo  revelatarum  certam  cognitionem  habere  ne- 
queunt,  quique  adeo  mera  fide  res  revelatas  amplecti 
tantum  pofTunt.  Propheta  enim  apud  Hebraeos  vo- 
catur נבי א  nabi ^ id  eft  orator,  et  interpres,  at  in 
Scriptura  femper  u Turpatur  pro  Dei  interprete,  ut 
ex  cap  7 vf  1.  Exodi  colligitur.  Ubi  Deus  Moli 
dicit,  ecce  et  conftituo  te  Deum  Pharaonis , et  Aha~ 
ron  tuus  frater  erit  tuus  Propheta . Quali  diceret, 
quoniam  Aha  ron  ea,  quae  tu  loqueris,  Pharacni 
interpretando,  perfonam  agit  prophetae,  eris  tu  igi- 
tur  quali  Deus  Pharaonis,  five  qui  vicem  Dei  agit. 

De  Prophetis  in  fequente  capite,  hic  de  Pro- 
phetia  agemus,  ex  cujas  jam  tradita  definitione  fe- 
qmtur  cognitionem  naturalem**  Prophetiam  vocari 
polle.  Nam  ea,  quae  lumine  naturali  cognofcimiis» 
a lo !a  Dei  cognitione^  ejufque  aeternis  decretis  de- 
pendent.  Verum,  quia  haec  cdgnitio  naturalis 
omnibus  hominibus  communis  elt,  dependet  enim  a 
fundamentis  omnibus  hominibus  communibus,  ideo 
âjvulgo,  ad  rara  Temper  et  a fua  natura  aliena  an- 
helante,  et  dona  naturalia  fpernente,  non  tanti  aefti- 
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matur,  6t  propterea,  ubi  de  cognitione  prophetica 
loquitur,  hanc  excludam  vult,  attamen  nihilominus 
aequali  jure,  ac  alia,  quaecunque  illa  fit , divina  vo- 
cari  poteft י quandoquidem  Dei  natura  quatenus  de 
ea  participamus,  Deique  decreta  eam  nobis  quali 
dictant,  nec  ab  illa,  quam  omnes  divinam  vocant, 
differt,  nili  quod  ea  ultra  limites  hujus  fe  extendit, 
et  quod  humanae  Naturae  leges,  in  fe  conlideratae, 
non  poliunt  ejus  elfe  caufa,  at  refpectu  certitudinis, 
quam  naturalis  cognitio  involvit;  et  fontis,  e quo 
derivatur  (nempe  Deo)  nullo  modo  cognitioni  \2] 
propheticae  cedit.  Nili  forte  aliquis  intelligere , vel 
potius  fomniare  velit,  Prophetas  corpus  quidem  hu- 
manum,  mentem  vero  non  humanam  Iiabuiffe,  adeo- 
que  eorum  fenfationes  et  confcientiani  alterius  pro!> 
fus  naturae,  quam  noftrae  funt,  fuiffe. 

At , quamvis  fcientia  naturalis  divina  fit,  ejus 
tamen  propagatores  non  poliunt  vocari  Prophetae. 
Nam  quae  illi  docent,  reliqui  homines  aequali  cer- 
tiuidine,  et  dignitate,  acipli,  percipere  poliunt,  at- 
que  amplecti , idque  non  ex  fide  fola. 

Cum  itaque  mens  noftra  ex'  hoc  folo , quod  Dei 
Naturam  objective  in  fe  continet  et  de  eadem  parti- 
cipat,  potentiam  habeat  ad  formandum  quafdamno- 
tiones  rerum  naturam  explicantes,  et  vitae  ufum 
docentes  ; merito  mentis  naturam,  quatenus  talis 
concipitur , primam  divinae  revelationis  caufam  fta- 
tuere  pofiumus ; ea  enim  omnia , quae  clare,  et  cfi- 
fiincte  intelligimus,  Dei  idea  (ut  modo  indica'  imus) 
et  natura  nobis  dictat,  non  quidem  verbis,  fed  mo- 
do  longe  excellentiore,  et  qui  cum  natura  mentis 
optime  convenit,  ut  unufquifque,  qui  cerfnudiinm 
intellectus  guftavit , apud  fe,  fine  dubio  expertus  eft. 
Verum  quoniam  meum  inltimtum  praecipue  eit  de 
iis  tantum  loqui,  quae  folam  Scripturam  fpectant; 
fufiicit  de  Lumine  naturali  haec  pauca  dixiffe.  Quare 
ad  alias  caulas , et  media , quibus  Deus  ea  homini- 
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bus  revelat־,  quae  limites  naturalis  cognitionis  exce׳• 
du!>t,  et  etiam  quae  non  excedunt  (nihil  enim  im- 
pedit,  quominus  Deus  ea  ipfa,  quae  nos  lumine 
naturae  cognofcitnus,  aliis  modis  liominibus  coni- 
municet)  pergo,  ut  de  iis  prolixius  agam. 

Verum  enim  vero  quicquid  de  iis  dici  poteft  ex 
Scriptui  a fola  peti  debet.  Nam  quid  de  rebus,  limi« 
tes  noftri  intellectus  excedentibus  dicere  po Humus, 
praeter  id  quod  ex  ipfis  Prophetis  ore,  vel  fcripto 
nobis  traditur?  Et  quia  hodie  nullos  י quod  fciam 
habemus  Prophetas,  nihil  nobis  relinquitur  , nififa« 
cra  volumina  nobis  a Prophetis  relicta  evolvere. 
Hac  quidem  cautione,  ut  nihil  de  11  milibus  rebus 
11  a tua  mus , aut  ipfis  Prophetis  aliquid  tribuamus, 
quod  ipfi  non  clare  dictaverunt.  Sed  hic  apprime 
notandum  » quod  ludaei  nunquam  caularum  media- 
rum  live  particularium  faciunt  mentionem , nec  eas 
curant,  fed  religionis  ac  pietatis,  live  (ut  vulgo  dicifo- 
P]  bt)  devotionis  caufa  ad  Deum  leni  per  recurrunt; 
11  enim  ex.  gr.  pecuniam  mercatura  lucrati  funt,  eam 
a Deo  libi  oblatam  ajunt,  11  aliquid,  üt  iit,  cupiunt, 
dicunt,  Deum  eorum  cor  difpofuifle,  et  fi  quid  etiam 
cogitant,  Deum  id  eis  dixifie  ajunt.  Quare  non 
omne  id,  quod  fcriptura  ait  Deum  alicui  dixifle,  pro 
Prophetia  et  cognitione  fupranaturali  habendum, 
fed  tantum  id,  quod  fcriptura  exprefie  dicit,  vel  quod 
ex  circumftantiis  narrationis  fequitur,  Prophetiam, 
live  revelationem  fuifie. 

Si  igitur  facra  volumina  percurramus,  videbi- 
mus,  quod  omnia , quae  Deus  Prophetis  revelavit, 
iis  revelata  fuerunt,  vel  verbis,  vel  figuris,  vel  utro- 
que  hoc  modo,  verbis  fcil.  et  figuris.  Verba  vero, 
et  etiam  figurae  vel  verae  fuerunt  , et  extra  imagina- 
tionem  Prophetae  audientis  feu  videntis,  vel  imagi- 
nariae,  quia  nimirum  Prophetae  imaginatio,  etiam 
vigilando,  ita  difponebatur , ut  fibi  clare  videretur 
verba  audire  f aut  aliquid  videre. 
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Voce  enim  vera  revelavit  Deus  Moli  Leges,  quas 
Hebraeis  praeicribi  volebat,  ut  confiat  ex  Exodo  cap, 
«5.  vf.  ubi  ait:  et  -paratus  ero  tibi , et  loquar  tecum 
ex  illa  parte  tegminis  י quae  eft  inter  duos  Cher  ubi• 
nos.  Quod  quidem  oftendit  Deum  ufum  fui  fie  vo- 
ce  aliqua  vera,  quandoquidem  Mofes,  ubicunque 
volebat,  Deum  ibi  ad  loquendum  libi  paratum  inve« 
niebat.  Et  haec  fola , qua  fcilicet  lex  prolata  luit» 
vera  fuit  vox,  ut  mox  oftendam. 

Vocem,  qua  Deus  Sai&nelem  vocavit,  veram 
fufpicarer  fuiffe,  quia  1 Samuelis  cap.  3 vf.  ultimo 
dicitur:  et  rurjus  apparuit  Deus  Samueli  in  $hilof 
quia  mani  f e fi  a tus  fuit  Deus  Samueli  in  Shilo  verbo 
Dei;  qua  fi  diceret,  apparitio  Dei  Samueli  nihil  aliud 
fuit,  quam  quod  Deus  fe  verbo  ipfi  manifeftavit,  vel 
nihil  aliud  fuit,  quam  quod  Samuel  Deum  audiverit 
loquentem.  Attamen,  quia  cogimur  diftin  guère  in- 
ter  Prophetiam  Molis  et  reliquorum  Prophetarum; 
neceflario  dicendum,  hanc  vocem  a Samuel  auditam, 
imaginariam  f aille  ; quod  inde  etiam  colligi  poiefi:״ 
quod  ipfa  vocem  Heli,  quam  Samuel  maxime  audire 
folebat . adeoque  promptius  etiam  imaginari  poterat, 
referebat  : ter  enim  a Deo  vocatus  , fufpicatus  eft  fe 
ab  Heli  vocari.  Vox,  quam  Abimelech  audivit,  [4J 
imaginaria  fuit;  Nam  dicitur  Gen.  cap.  10.  verf.  6. 
Et  dixit  ipfi  Deus  in  [omnis  etc.  Quare  hic  non  vi- 
gilando,  fed  tantum  in  fournis  (tempore  fcilicet  quo 
imaginatio  naturaliter  maxime  apta  eft,  ad  res,  quae 
non  funt,  imaginandum)  Dei  voluntatem  imaginari 
potuit. 

Verba  Decalogi  ex  opinione  quorundam  Judaea- 
rum  non  fuerunt  a deo  prolata,  fed  putant,  quod 
Ifraelitae  lirepitum  tantum  audiverunt,  nulla  qui- 
dem  verba  proferentem  atque  eo  durante  Leges  de- 
calogi  pura  mente  perceperunt.  Quod  ego  et  i m 
aliquando  fufpicStus  fum,  quia  videbam  verba  De- 
calogi  Exodi  variare  ab  iis  Decalogi  Deut.  ex  quo 
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vî^euir  fequi  (quandoquidem  Deus  femeï  tantum 
locutus  eft,  ) De  alogum  non  ipla  Dei  verba,  feà 
tantum  fentemias  docere  velle.  Attamen  nilfscri- 
pmi  aè  vim  inferre  velmus,  omnino  concedendum  eft, 
Hraêlitas  veram  vocem  audiviffie.  Nam  Scriptura 
D«  fa ־ , יP*  5•  verf. ,ן*  cxp  reffe  dicit  t De  facie  ad. Jacient 
locutus  ejt  Deus  vobifcum  etc.  hoc  eit,  ut  duo  ho- 
mines  Tuos  conceptus  invicem,  mediantibus  fuis  du- 
obus  corporibus,  communicare  folent.  Quapro- 
pter  p agis  cum  Scriptura  convenire  videtur,  quod 
D us  aliquam  vocem  vere  creavit,  qua  ipfe  decalo- 
g!  m revelavit.  Gaufa  autem  cur  verba  , et  rationes 
limus  a verbis  et  rationibus  alterius  variant,  de  ea 
vole  oap.  g,  Verum  enimvero  nec  hoc  modo  omnis 
tollitur  difficultas  Nam  non  parum  a ratione  alie- 
niim  videtur,  ftatuere,  quod  res  creata,  a Deo  eo- 
dem  modo  ac  reliquae,  dependens,  effentiam־  aut 
exiitentiam  Dei  re  aut  verbis,  exprimere,  aut  ex- 
pUrare  per  fuam  perfonabi  poffiet.  Nempe  dicendo 
m Pnma  perfona;  ego  fum  lehova  Deus  tuus  ctc.; 
Kt  quamvis,  ubi  aliquis  ore  dicit,  ego  intellexi , ne- 
m opputet,  os  fed  tantum  mentem  hominis  id  dicen- 
tis  intellexiffie , quia  tamen  os  ad  naturam  hominis 
id  dicentis  refertur,  et  etiam  is  , cui  id  dicitur,  na- 
turam  intellectus  perceperat*  mentem  hominis  10- 
queutss  per  comparationem  fui  facile  intelligit.  At 
qui  Dei  nihil  praeter  nomen  antea  noverant,  etipfum 
alloqui  cupiebant  ut  de  ejus  Exifiemia  certi  fierent; 
non  video,  quomodo  eorum  petitioni  fa tisfactum  fuit 
per  creaturam  (quae  ad  Deum  non  magis,  quam  re- 
liqua  creata  , refertur,  et  ad  Dei  naturam  non  per- 
tinet)  quae  diceret,  ego  fum  Deus.  Ouaefo  quid  fi 
L5J  l^sus  labia  Molis , fed  quid  Molis  f imo  alicujus 
heftiae  contoriiffiet  ad  eadem  pronuntiandum , et  di- 
cendum,  ego  fum  Deus,  an  inde  Dei  exiftentiam 
intelligerent?  Deinde  Scriptura  omnino  indicare  vi- 
detur  Deum  ipfuni  locutum  fuiffie , (quem  ad  finem 
6 caelo  fupra  montem  Sinai  defcenderit ,)  et  Iudaeos 
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non  tantum  eum  loquentem  audivi  fie , fed  Magna- 
tes  eum  eiiam  vidiffe  ,(vide  Exodi  cap.  24.)  Nec  Lex 
Mo(i  revelata,  cui  nihil  addere,  nihil  adimere  lice- 
bat;  et  quae  ta n quam  jus  Patriae  inftituta  fuit,  un- 
quam  praecepit,  ut  credamus,  Deum  /e  fle  incorpo- 
reum,  nec  etiam  eum  nullam  habere  imaginem . live 
figuram,  fed  tantum  Deum  efle,  eique  credere,  eum- 
que  folum  adorare,  a cujus  cultu  ne  difcederent, 
praecepit , ne  ei  aliquam  imaginem  affingerent , nec 
ullam  facerent.  Nam,  quandoquidem  Dei  imaginem 
non  viderant,  nullam  facere  potuerantj  quae  Deum, 
fed  quae  nece  fla  no  rem  aliam  creatam , quam  vide- 
rant,  referret,  adeoque  ubi  Deum  per  illam  imagi- 
nem  adorarent , noii  de  Deo,  fed  de  re,  quam  illa 
imago  referret,  cogitarent,  et  lie  tandem  honorem 
Dei  ejufque  cultum  illi  rei  tribuerent.  Quinimo 
Scriptura  clare  indicat  Deum  habere  figuram,  et 
Mofi,  ubi  Deum  loquentem  audiebat,  eam  a fp  exi  fle, 
nec  tamen  videre-contigifle,  nifi  Dei  polteriora.  Qua- 
re  non  dubito;  ׳quin  hic  aliquod  lateat  mylterium, 
de  quo  infra  fiifius  loquemur.  Hic  oftendere  pergam 
loca  Scripturae-  quae  media  indicant,  quibus  Deus 
fua  decreta  hominibus  revelavit. 

Ouod  Revelatio  per  folas  imagines  contigit,  pa- 
tet  exprimo  Paralip,  cap.  22.  ubi  Deus  D avidi  iram 
fuam  oltendit  per  Angelum,  gladium  manu  prehen- 
dentem.  Sic  etiam  Balamo.  Et  quamvis  Maimo- 
nides , et  alii  hanc  hiftoriam  et  itidem  omnes , quae 
Angeli  alicujus  apparitionem  narrant,  ut  illa  Ma- 
lioae,  Abrahami,  ubi  filium  immolare  putabat,  etc. 
in  fomnis  contigifle  volunt;  non  vero,  quod  ali- 
quis  oculis  apertis  Angelum  videre  potuerit:  illi  fa- 
ne  garriunt;  nam  nihil  aliud  curaverunt,  quam  n 11- 
gas  Ariftotelicas , et  fua  propria  figmenta  ex  Scriptu- 
ra  extorquere;  quo  mihi  quidem  nihil  magis  ridicu- 
lum  videtur. 
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Imaginibus  vero  non  realibus,  fed  a fola  irtiagi- 
natione  Prophetae  dependentibus  revelavit  Deus  Jo- 
fepho  Dominium  fib!  futurum. 

Per  imagines  et  verba  revelavit  Deus  Jofuae, 
[0]  fe  pro  iis  pugnaturum,  nimirum  oftendens  ei  An- 
gelum  cum  gladio,  quafi  ducem  exercitus,  quod 
etiam  verbis  ei  revelaverat  et  Jolua  ab  Angelo  au- 
diverat.  Efaiae  etiam  ut  cap.  6,  narratur)  repraefen- 
tatam  fuit  per  figuras,  Dei  providendam  populum, 
deferere,  nempe  imaginando  Deum  ter  Sanctum  in 
throno  ait  illimo , et  Ifraelltas  iliuvie  peccatorum 
inquinatos  et  fterquiliniis  quafi  immerfos,  adeo- 
que  a Deo  maxime Idiitantes.  Quibus  praefentem 
populi  mifer rimum  ftatum  intellexit,  ejusdem  vero 
futurae  calamitates  , verbis,  tanquam  a Deo  prola- 
tis,  ei  revelatae  fuerunt.  Et  ad  hujus  exemplar  m 111- 
ta  poflem  adferre  exempla  ex  facris  literis,  nili  pu- 
tarera  ea  omnibus  e fle  fads  nota. 

Sed  haec  omnia  clarius  confirmantur  ex  textu 
Numer.  Cap.  !2.  v.6\  7.  ficfonante:  Si  aliquis  v ej iri 
Propheta  Dei  erit  , in  vifione  ei  revelabor  (id  eft  per 
figuras,  et  hieroglyphica ■;  nam  de  Prophetia  Mofis 
ait,  e fle  vifionem  fine  hier  oglyphicis  ) in  fournis  10 - 
quor  ipfi . (id  eft  non  verbis  realibus,  et  vera  voce.) 
Verum  Mofi  non  fic  (revelor),  ore  ad  os  loquor  1}J1> 
et  vifione,  fed  non  aenigmatis , et  imaginem  Dei 
afpicit , hoc  eft  me  afpiciens,  ut  focius  non  vero 
perterritus  mecura  loquitur  ; ut  habetur  in  Exodo 
cap  33.  vf.  12.  Quare  non  dubitandum  eft,  reliquo« 
Prophetas,  vocem  veram  non  audivi  fle,  quod  magis 
adhuc  confirmatur  ex  Deut.  cap.  34-  vf.  10.  ubi  dici- 
tur:  et  non  conftitit  (proprie  furrexit,)  unquam 
l fraeli  propheta  ficut  Mof  es , quem  Deus  noverit  de 
facie  ad  faciem ; quod  quidem  intelligervdum  eit  per 
folam  vocem;  nam  nec  Mofes  ipfe  Dei  faciem  un- 
quam  viderat,  Exodi  cap.  33.) 
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Praeter  haec  media , nulla  alia , quibus  Deus  fe 
hominibus  communicaverit,  in  Sacris  Litteris  repe- 
rio,  adeoque  ut  fupra  offendimus,  nulla  alia  fingen- 
da,  neque  admittenda.  Et  quamvis  clare  intelliga- 
mu>,  Deum  poiTe  immediate  fe  hominibus  commit- 
ni  car  e ; nam  nui  is  mediis  corporeis  adhibitis,  m'en- 
ti  noitrae  Tuam  effientiatn  communicat;  attamen  ut 
homo  aliquis  iola  mente  aliqua  perciperet,  quae  In 
prinus  noltrae  cognitionis  fundamentis  non  con- 
tincntur,  nec  ab  iis  deduci  p o fiunt , ejus  mens  prae- 
Xtaritior  nec.  ffiario  atque  humana  longe  excellentior 
effe  deberet.  Quare  non  credo  ullum  alium  ad  tan- 
tam  perft  cuonem  fupra  alios  perveniffe,  praeter  Chri- 
ftuiii,  cui  Dei  placita,  quae  homines  ad  falutem  du- 
eunt  line  verbis,  aut  vifionibus , fed  immediate  re- 
velata  funi  : adeo  ut  Deus  per  mentem  Chrifti ׳ fefe 
Apoftolis  manifef faverit , ut  olim  Mofi  mediante  vo- 
ce  aerea  Et  ideo  vox  Chrilti,  ficuti  illa,  quam  Mo- 
fes  audiebat,  Vox  Dei  vocari  poteft.  ■Èt  hoc  fenftt 
etiam  dicere  poilumus,  Sapiendam  Dei,  hoc'  eft, 
Sapientiam,  quae  fupra  humanam  eft,  naturam  hu- 
manam  in  Chriito  allumpliffe,  et  Chriffum  viam  fa- 
lutis  faille. 

Verum  monere  hic  neceffie  eft,  me  de  iis,  quae 
quaedam  Eccleliae  de  Chriito  ftatuunt , prorfus  non 
loqui,  neque  ea  negare;  nam  libenter  fateor  me  ea 
non  capere.  Quae  modo  affirmavi,  ex  ipfa  Scriptu- 
ra  conjicio.  Nam  nullibi  legi,  Deum  Chriito  appa- 
ruiffie , aut  loc'atiuii  fuiffie , fed  Deum  per  Chriffum. 
Apoftolis  revelatum  fuiffie,  eumquè  viam  falutis  effe, 
et  denique  veterem  legem  per  Angelum  ל non  vero  a 
Deo  immediate  traditam  fuiffie  etc.  Quare,  h Mo  fes 
cum  Deo  de  facie  ad  faciem,  ut  vir  cum  focio  folet 
(hoc  eft  mediantibus  duobus  corporibus) loquebatur; 
Chriftus  quidem  de  mente  ad  mentem  cum  Deo  com- 
municavit. 

Afferi- 
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Afferimus  itaque  praeter  Chriftum,  neminem 
ni(i  imaginationis  ope,  videlicet  ope  verborum,  aut 
imaginum,  Dei  revelata  accepiffe , atque  adeo  ad 
prophetizandum,  non  effe  opus  perfectiore  mente, 
fed  vividiore  imaginatione , ut  clarius  in  fequenti 
capite  offendam.  Hic  jam  quaerendum  eft,  quid  nam 
Sacrae  Literae  inteliigant  per  Spiritum  Dei  Prophe- 
tis  infufum,  vel  quod  Prophetae  ex  Dei  Spiritu  lo- 
quebantur;  ad  quod  inveftigançhim , quaerendum 
prius,  quid  hgnificat  vox  Hebraea ר1 ח  ruagh,  quam 
vulgus  Spiritum  interpretatur. 

Vox רי ח  ruagh , genuino  fenfu  fignificatf  ven- 
tum,  ut  notum,  fed  ad  plura  alia  ffgnificandum  fae- 
pilffme  ufurpatur , quae  tamen  hinc  derivantur.  Su- 
mitur  enim  1.  ad  lignihcandum  halitum,  ut  Plal♦ 
!55'  vT.  17.  etiam  non  eji  Spiritus  in  ore  fuo.  2.  ani- 
mam , five  refpirationem , ut  Samuelis  1 cap.  30. 
vf.  12  et  rediit  ei  Spiritus id  eff , refpiravit.  Hinc 
{8־J  fumitur  3.  pro  animo  (itate  et  viribus,  ut  Jofuae 
cap.  2.  v.  1 1 nec -confiitit  pojiea  Spiritus  in  ullo  viro • 
Item  Ezechiel.  cap.  %,  vf.  2.  et  venit  in  7 ne  Spiritus  (ff  u 
*vis)  qui  me  fecit  inftare  pedibus  meis.  Hinc  iumi- 
tur  4.  pro  virtute,  et  aptitudine , ut  Job.  cap  33. 
vf.  g.  certe  ipfa  Spiritus  kft  in  homine,  hoc  eff,  Icien- 
tia  nonpraecife  apud  fenes  elt  quaerenda,  nam  illam 
a fingulafi  hominis  virtute  et  capacitate  pendere 
jam  rep  rio.  Sic  Numeri  cap.  27.  vf  1 $.  vir , in  quo 
eft  Spiritus.  Sumitur  deinde  5.  .pro  animi  fenten- 
tia,  utNum.  cap.  14•  vf. 34•  quoniam  ipfi  alius  fuit 
Spiritus , hoc  eft,  alia  animi  fententia,  live  alia  mens. 
Item  Prov.  cap.  1 . vf.  2J5•  eloquar  vobis  Spiritum  (hoc 
eft  mentem)  meum . Et  hoc  fenfu  ufurpatur  ad  figni• 
ficandam  voluntatem,  live  decretum,  appetitum,  et 
impetum  animi;  ut  Ezechiel.  cap.  2.  vf.  ia  quo  erat 
Spiritus  (feu  voluntas;  eundi  ibant.  Item  Elaiae 
cap,  30.  vf.  1♦  et  ad  fundendam  fufionem  et  non  ex 
meo  Spiritu,  et  cap,  29.  verft  10.  quia  fudit  fuper 
ipfos  Deus  Spiritum  ^xoc  eft  appetitum}  dormiendi . 

Et 
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Et  Judic♦  oap.  8•  verf.  3.  tunc  mitigatus  efi  eorum 
Spiritus , Gve  impetus,  item  Prov.  cap  6 ז.  verf  35. 
qui  dominatur  Spiritui  (Gve  appetitui)  fuo,  quarn 
quis  capit  civitatem-  Iden*  cap.  26  verf.  27.  vir , qui 
non  cohibet  Spiritum  fuuni . Et  Efaiae  cap.  33,  verf. 
I j.  Spiritus  ve fier  eft  ignis , qui  vos  confumit.  For- 
ro  haec  vox  ruagh , quatenus  animum  Ggniftcât, 
in  fervit  ad  exprimendum  omnes  animi  pafliones,  et 
etiam  dotes,  ut  Spiritus  altus , ad  GgniGcandum  fu- 
petbiam,  Spiritus  demijjus , ad  humilitatem,  6 pi- 
ritus  malus , ad  odium  et  melancholiam.  Spiritus  bo - 
nus,  ad  benignitatem.  Spiritus  Zelotypiae  ; Spiru 
£us  (Gve  appetitus  fornicationum,  Spiritus  fapien- 
tiae : conjilii  ; fortitudinis  : id  eft,  (nam  Hebraice 
j frequèntius  fuhftantivis , quam  adjectivis  utimur) 
animus  fapiens,  prudens,  fortis,  vel  virtus  fapien- 
| tiae,  con lilii,  fortitudinis;  Spiritus  benevolentiae 
; etc,  6 GgniGcat  ipfam  mentem  Gve  animam,  ut  Ec- 
! clef.  3.  verf,  9.  Spiritus  (Gve  anima)  eadem  eft  [9] 
omnibus  et  Spiritus  ad  Deum  revertitur . 7,  Denique 
GgniGcat  mundi  plagas  (propter  ventos,  qui  inde 
j fiant)  et  edam  latera  cujuscunque  rei,  quae  illas 
mundi  plagas  refpieiunt.  Vide  Ezechielem  cap.  37♦ 
verf.  9.  et  cap.  42  verf.  16,  17,  \ 8,  19.  etc. 

Jam  notandum,  quod  res  aliqua  ad  Deum  re- 
fertur,  et  Dei  dicitur  elfe  1.  Quia  ad  Dei  naturam 
pertinet,  et  quali  pars  eft  Dei,  ut  cum  dicitur  potem 
lia  Dei , oculi  Dei . 2.  Quia  in  Dei  poteftate  eft , et 

ex  Dei  nutu  agit;  fic  in  Sacris  coeli  vocantur  coeli 
Dei , quia  Dei  quadriga  , et  domicilium  funt:  Affy- 
ria  flagellum  Dei  vocatur,  et  Nabucadonofor  fervus 
Dei,  etc.  5.  Quia  Deo  dicata  eft,  ut  templum  Dei, 

\ Dei  Nazarenus , panis  Dei  etc.  4.  Quia  per  Prophe- 
tas  tradita  eft,  at  non  Lumine  naturali  revelata; 

! ideo  Lex  MoGs,  Lex  Dei  vocatur♦  5.  Ad  rem  in 
j fuperlativo  gradu  exprimendum,  ut  montes  Dei,  hoc 
eft,  montes  altiflimi : f Ginnus  Dei,  id  eft,  profun- 
diilimus,  et  hoc  fenfu  Amos  cap.  4.  verf.  !!.  expli- 

candus 
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candus  eft , ubi  Deus  ipfe  fie  loquitur  fubverti  vo$9 
Jlcuti  fubverfio  Dei  (fubverti  t)  Sodcnncun  et  G07nor~ 
ram , id  eft,  ficmi  memorabilis  illa  fubverfio.  Nam, 
cum  Deus  ipfe  loquatur,  ailler  proprie  explicari מס ת 
poteft.  Scientia  etiam  naturalis  Salomonis,  Dei 
fcientia  vocatur , icfieft,  divina,  five  fupra  conimu- 
nem^  In  Pfalniis  etiam  vocantur  cedri  J)ei , ad  ex^ 
primendam  earum  in  Folii  am  magnitudinem.  Et  1 
Samuelis  cap.  1.1.  verf.  7.  ad  fignificandum  metum 
admodum  magnum,  dicitur  et  cecidit  metus  Dei  fu ־ 
pra  populum.  Et  hoc  fenfu  omnia  , quae  captum  Ju- 
daeorum  fuperabant,  et  quorum  caufas  naturales 
tum  temporis  ignorabant,  ad  Deum  referri  fob  fiant. 
Ideo  tempeftas  increpatio  Dei , tonitrua  autem,  et 
fulmina,  Dei  fagittae  vocabantur ; putabant  enim, 
Deum  ventos  in  cavernis,  quas  Dei  aeraria  voca־• 
fiant,  inclufos  habere,  in  qua  opinione  ab  Ethnicis 
in  hoc  differebant,  quod  non  AEoIurn  , fed  Deum 
eorum  rectorem  credebant.  Hac  etiam  de  caufa  mi- 
racula  opera  Dei  vocantur,  hoc  eft,  opera  ftupenda. 
Nam  fane  omnia  naturalia  funt  Dei  opera,  et  perfo- 
[10]  lam  divinam  potentiam  funt,  et  agunt.  I oc 
ergo  lenfu  Plaltes  vocat  Aegypti  miracula  pei  poten- 
tias,  quia  Hebraeis  nihil  limile  expeclantibns  viam 
ad  falutem  in  extremis  periculis  aperuerunt,  atque 
ideo  ipii  eadem  maxime  admirabantur, 

Cum  igitur  opera  naturae  infolita,  opera  Dei 
vocentur,  et  arbores  infolitae  magnitudinis  arbores 
Dei,  minime  mirandum,  quod  m Genefi  homines 
fortiilimi , et  magnae  ftaturae  י quamvis  impii  ra- 
ptores  י et  fcortatores,  filii  Dei  vocantur.  Quare  id 
ah folute  omne,  quo  aliquis  reliquos  excellebat  ad 
Deum  referre  folebant  antiqui,  non  tantum  Judaei, 
fed  etiam  ethnici.  Pharao  enim  ufii  fomnii  interpie- 
talionem  audivit,  dixit,  Jofepho  mentem  Deorum 
ineffe,  et  Nabucadonofor  etiam  Danieli  dixit,  ,eum 
mentem  Deorum  Sanctorum  habere.  Quin  etiam 
apud  Latinos  nihil  frequentius;  nam  quae  ■affabre 

facta 


Cai».  I.  De  prophetia•  167 

facta  fimt,  dicunt  ea  divina  manu  fuifle  fabricata, 
quod  fi  quis  Hebraice  transferre  vellet,  deberet  dice- 
re,'  Manu  Dei  fabricata  ut  Hebraizantibus  notum.. 
His  itaque  Loca  Scripturae,  in  quibus  de  Dei 
Spiritu  fit  mentio  facile  intelligi  et  explicari  poflunt. 
Nempe  Spiritus  Dei , et  Spiritus  Jehovae  quibufdam 
in  locis  nihil  aliud  fignificat , quam  ventum  vehe- 
ment'flimum,  liccilïimum,  et  fatalem,  ut  in  Efaiao 
cap  40  vf.  7.  ventus  Jehovae  flavit  in  eum  , hoc  eft, 
yentus  ficciffimus,  et  fatalis.  Et  Cienefeos  cap.  1• 
verf.  2.  et  ventus  Dei,  (fi ve  ventus  fortilEmus)  move - 
batur  fuper  aquam . Deinde  fignificat  animum  ma- 
gnum  ; Gideonis  enim,  et  Samfonis  animus  vocatur* 
in  Saetis  Literis  Spiritus  Dei , hoc  eft,  an  ־mus  au- 
daciftimus,  et  ad  quaevis  paratus.  Sic  etiam  quae- 
cunque  virtus,  live  vis  fupra  communem  vocatur 
Spiritus , feu  virtus  Dei , ut  in  Exod.  cap.  31.  verf.  5. 
et  adimplebo  ipfum  (nempe  Betzaleelem)  Spiritu  Dei! 
hoc  eft,  (ut  ipfa Scriptura  explicat)  ingenio,  et  arto 
fupra  communem  hominum  fortem.  SicEfaiae  cap. 
II.  verf.  2.  et  quiefeet  fupra  ipfum  Spiritus  Dei , 
hoc  eft  ut  ipfe  Propheta , more  in  Sacris  Literis 
ufitatiffimo.  particulatim  p eft  ea  id  explicando  decla- 
rat,  virtus  fapientiae,  eonfilii,  fortitudinis  etc.,  fie 
etiam  melancholia  S aulis  vocatur  Dei  Spiritus  malus, 

1 id  eft,  melancholia  profundiilima ; fervi  enim  Sau- 
ilis,  qui  ej;1s  melancholiam  Dei  melancholiam  vo-  [11J 
cabant,  ei  fuerunt  au ih ores  , ut  aliquem  ad  fe  muli- 
cum  vocaret,  qui  fidibus  canendo  ipfum  recrearet, 
quod  oftendit  eos  per  Dei  melancholiam , naturalem 
melancholiam  intellexiffe.  Significatur  deinde  per 
Dei  Spiritum,  ipfa  hominis  vel  anima  vel  mens,  ficuti 
in  Job  cap.  27.  vf.  5.  et  Spiritus  Dei  imiafo  meo , allu- 
dens  ad  id,  quod  habetur  in  Genefi , nempe,  quod 
Deus  flavit  animam  vitae  in  nafo  hominis.  Sic  Eze  hiel, 
mortuis  prophetizans,  ait  cap.  37,  verf.  i 4.  et  dabo 
lineum  Spiritum  vobis , et  vivetis;  id  eft,  vitam  vobis  ; 
reftituam.  Et  1106  fenfu  dicitur  jobi  cap.  34.  verf.  14 

ji  veli! 
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fi  velit  (nempe  Deus)  Spiritum  fuum , (hoc  eft,  men•» 
tem,  quam  nobis  dedit)  et  anuriam  JuamJibi  recolli - 
get . Sic  etiam  intelligendus  eft  Genef.  cap.  6 verf.  3♦ 
72072  ratiocinabitur  (aut  noa  decernet)  Spiritus  meus 
in  homine  unquam , quoniam  caro  ejty  hoc  eit  110- 
rao  pofthac  ex  decretis  carnis  et  non  mentis, 
quam  ipü , ut  de  bono  diicerneret,  dedi,  aget. 
Sic  etiam  Pfalmi  5 1.  y.  12.  15.  cor  purum  crea  mihi 
Deus , et  Spiritum  (id  elt  appetitum)  decentem  (live 
moderatum)  in  me  renova ״ non  me  rejice  e tuù  con״ 
Jpectu,  nec  mentem  tuae  j auctitatis  ex  me  cape . 
Quia  pecbata  ex  ioia  carne  oriri  credebantur,  mens 
autem  non  nili  bonum  luadere , ideo  contra  carms 
appetitum  Dei  auxilium  invocat,  mentem  autem, 
quam  Deus  Sanclus  1p ti  dedit,  a Deo  coniervari 
tantum  precatur,  iam,  quoniam  Scriptura  13eu1a 
in  it  a r hominis  -depingere,  Deoque  mentem,  animum, 
animique  affectus,  ut  et  etiam  corpus,  et  haiuurn 
tribuere,  propter  vulgi  imbecillitatem , (olet;  meo 
Spiritus  Dei  m Sacris  faepe  ulurpatur  pro  mane, 
icilicet  animo , affectu,  vi,  et  halitu  ons  Dei.  Sic 
Dfaias  cap. 40.  verf.  13*  ait,  quis  dijpojuit  Dei  Spi - 
ritum?  (live mentem)  hoc  eft,  quis  Dei  mentem  prae- 
tér  Deum  ipfum  ad  aliquid  volendum  determinavit? 
et  cap.  63.  verf.  10.  et  ipji  amaritudine  et  trij titia  af- 
f ecerunt  Spiritum  Juae  j auctitatis , et  hinc  ht  ut  pro 
Dege  Molis  ufurpari  ioieat,  quia  Dti  quali  mentem 
[12j  explicat,  ut  ipfe  Efaias  in  eodem  cap.  veri.  n. 
Ubi  (ille)  ejt,  qui  pojuit  in  medio  ejus  Spiritum  juae 
f auctitatis , nempe,  Degem  Molis,  ut  clare  ex  Uno 
contextu  orationis  colligitur;  et  Neheunas  cap.  y. 
verf.  20.  et  Spiritum  jive  mentem  tuam  bonam  as 
dedifti , ut  eos  intelligentes  jaceres , de  tempore  emm 
Degis  loquitur,  et  edam  ad  id  Deut.  cap.  4.  veih 
6.  alludit,  ubi  Moles  ait,  quoniam  ipj a (nempeDex) 
eft  vejtra  j cientia , et  prudentia,  etc.  Sic  etiam  ia 
Dialmo  143.  veri.  1 1.  mens  tua  bona  me  ducet  in  ter - 
ram  planam;  hoc  eft,  mens  tua  nobis  revelata  me 

in 
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in  rectam  viam  ducet*  Significat  etiam,  uti  diximus* 
Spiritus  Dei,  Dei  halitum,  qui  etiam  improprii' 
fi  cuti  mens , animus , et  corpus  Deo  in  Scriptura  tr^r 
buitur,)ut  Pfal.  33*  verf.  6.  Deinde  Dei  potentiau% 
vim.  Uve  virtutem,  ut  lob,  cap.  33.  verf.  4.  Spiri.ty§ 
Dei  me  fecit,  hoc  eft,  virtus,  live  potentia  Dei  v ve|r 
fi  mavis,  Dei  decretum*  nam  Pfaltes  poëtjcg.  Ipquen«* 
do,  etiam  ait,  juffu  Dei״  coeli  facti  funt,  et ;Spiritu* 
five  flatu  oris  fui  (hoc  eft,  decreto  fuo,  uno  quafi 
flatu  pronuntiato)  omnis  eorum  exercitus.  ; Item 
Pfalmo  159.  verf.  7.  .quo  ibo  (ut  lim)  extrjaySpiributt^ 
tuum , aut  quo  fugiam , (ut  fini)  extra  tuvjn  côn fpe$ 
ctum , hoc  eft  (ut  ex  iis,  quibus  Pfaltes  ipfe  fioC  pe% 
git  amplificare,  patet)  quo  ire  polium , ' utiim  extç$ 
tuam  potentiam , et.  praefentiam  ? Denique  :Spiritq^ 
Dei  ufurpatur  in  Sacris  ad.  animi  Dei  affectus  « expr^f 
menduai;,’  nempe  Dei  benignitatem,  et  .iniferiçofo 
diam,  ut  in  Miciiae  capi  2.  verf,  7.  nmn  anguftaty$ 
eft  Spiritus  Dei?  (hoc  eft,  Dei  mifericordia)  fur1bn$ 
haec  (faeva  fcilicet)  ejus  opera  ? Item  Zacffar.  cap« 
4.  verf.  6*  non  exercitu,  nec  vi,  fed  folo  meo  Spiris 
tu,  id  eft,  fola  mea  mifericordia*  Et 
puto  etiam  intelligendum  effe  verf  12.  capitis  7*  ejut* 
dem  Prophetae  nempe:  et  cor  juum  conftitpeiunt  cai*? 
tum,  ne  obedirent  Legi,  et  Tiiandatis,  qua^Deu% 
mift  ex  fuo  Spiritu  (hoc  eft,  ex  fu  a mifericordia) 
per  primos  Prophetas . ; Hoc  etiam  fenfu  .ait  Hagaens 
cap.  2.  verf.  5*  et  Spiritus  meus  (five  mea ־.gratia)  per\ 
manet  inter  vos~,  nolite  timere.  Quod  autem?Efaia$ 
caP;48♦  verf.  16.  ait  at  nunc  Dominus  Deus  me  [1?J 
mijit , ejufque  Spiritus , poteft  quidem  intelligi  per 
! Dei  animum,  et  mifericordiam , vel  etiam  per  ejus 
J mentem  in  Lege  revelaram  ; nam  ait  a principio, 
(hoc  eft,  cum  primum  ad  vos  veni,  ut  vobis  Dei 
iram,  ejufque  fententiam  contra  vos  prolatam  prae- 
dicarefhp non  occulte  locufris  fum , ex  tempore,  quo 
! ipfa  (prolata)  fuit,  ego  adfui,  ;ut  ipfe  cap. 7.  tefta- 
; tus  eft)  at  nunc  laetus  n uncius  fum,  et  I)ei  miferi- 
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cordia  mi  fins , ut  veftram  reftaurationem  canam, 
poteft  etiam,  uti  dixi,  per  Dei  mentem  in  Lege  re* 
velatam  intelligi  hoc  eft , quod  ille  jam  etiam  ex 
mandato  Legis,  nempe  Levit,  cap.  19.  verf.  17.  ad 
eos  monendum  venit.  Quare  eos  iifdem  conditio■* 
nibus,  et  eodem  modo,  quo  Mofes  f olebat,  monet. 
Et  tandem,  ut  etiam  Mofes  fecit,  eorum  refiauratio- 
nem  praedicendo  delinit.  Attamen  prima  explicatio 
mihi  magis  confona  videtur. 

Ex  his  omnibus , ut  tandem  ad  id,  quod  inten- 
dimus,  revertamur,  hae  Scripturae  phrafes  perfpi« 
euae  fiunt,  nempe  Prophetae  Spiritus  Dei  fuity  Deus 
Spiritum  fuurn  hominibus  infudit , homines  Spiritu 
j)ei , et  Spiritu  Sancto  repleti  funt , etc•  Nihil  enim 
aliud  lignificant,  quam  quod  Prophetae  virtutem 
lingularem  et  fupra  communem  habebant,  quodque 
pietatem  eximia  animi  conftantia  colebant;  dein- 
de  quod  Dei  mentem  live  fententiam  percipiebant, 
Oft  en  dimus  enim,  Spiritum  Hebraice  fignificare  tam 
mentem,  quam  mentis  fententiam,  et  hac  de  caufa 
ipfam  Legem,  quia  Dei  mentem  explicabat,  Spiritum 
live  mentem  Dei  vocari;  quare  aequali  jure  imagi- 
natio  Prophetarum  quatenus  per  eam  Dei  decreta  re- 
Velabantur,  mens  Dei  etiam  vocari  poterat,  Prophe- 
taeque  mentem  Dei  habuiJXe  dici  poterant.  Et 
quamvisr  menti  etiam  noltrae  mens  Dei  ejufque 
aeternae  fententiae  infcriptae  lint,  et  confequenter 
mentem  etiam  Dei  (ut  cum  Scriptura  loquar)  perci- 
piamus;  tamen  quia  cognitio  naturalis  omnibus 
communis  eft,  non  tanti  ab  hominibus,  ut  jam  di•״ 
ximus,  aèftimatur;  et  praecipue  ab  Hebraeis,  qui 
fe  fupra  omnes  effe  jactabant,  imo  qui  omnes,  et 
confequenter  fcientiam  omnibus  communem,  con- 
temnere  felebant.  Denique  Prophetae  Dei  Spiritum 
habere  dicebantur . quia  homines  caufas  Propheticae 
cognitionis  ignorabant,  eandemque  admirabantur, 
et  propterea,  ut  reliqua  portenta,  ipfam  ad  Deum 
relerre,  Deique  cognitionem  vocaio  folebant^ 
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Poffumus  jam  igitur  fine  fcrupulo  affirmare. 
Prophetas  non  nifi  ope  imaginationis.  Dei  revelata 
percepiffe,  hoc  eft,  mediantibus  verbis,  vel  imagi- 
nibus , iifque  veris,  aut  imaginariis.  Nam,  cum 
nulla  alia  media  in  Scriptura  praeter  haec  reperia- 
mus , nulla  etiam  alia , ut  jam  oftendimus , nobis 
fingere  licet.  Quibus  autem  naturae  legibus  id  fa־< 
ctum  fuerit,  fateor  me  ignorare.  Potui  ffem  quidem, 
ut  alii,  dicere,  per  Dei  potentiam  factum  fuiffe ; at- 
tamen  garrire  viderer.  Nam  idem  effet,  ac  fi  termi- 
no  aliquo  tranfcen  dentali  formam  ali  cujus  rei  fingti- 
laris  velim  explicare.  Omnia  enim  per  Dei  poten- 
tiam  facta  funt.  Imo  quia  Naturae  potentia  nulla  eft 
nifi  ipfa  Dei  potentia,  certum  eft,  nos  eatenus  Dei 
potentiam  non  intelligere  , quatenus  caufas  natura- 
les  ignoramus  ; adeoque  fiulte  ad  eandem  Dei  poten» 
tiam  recurritur,  quando  rei  alicujus  caufam  natura- 
lem,  hoc  eft,  ipfam  Dei  potentiam  ignoramus.  Ve- 
rum  nec  nobis  jam  opus  eft,  Propheticae  cognitio- 
nis  caufam  fcire.  Nam  ut  !jam  monui,  hic  tantum 
Scripturae  documenta  inveftigare  conamur,  ut  ex 
iis , tanquam  ex  datis  naturae , noftra  concludamus  ; 
documençoru^a  autem  caufas  nihil  curamus. 

Cum  itgque  Prophetae,  imaginationis  ope.  Dei 
revelata  perceperint,  non  dubium  eft,  eos  multa 
extra  intellecti  - limites  percipere  potuiffe;  nam  ex 
Verbis  et  imaginibus  longe  plures  ideae  componi 
poffunt,  quam  ex  folis  iis[ principiis  et  notionibus, 
quibus  tota  noftra  naturalis  cognitio  fuperftruitur. 

Patet  deinde,  cur  Prophetae  omnia  fere  parabo- 
lice  et  aenigmatice  perceperint,  et  docuerint,  et 
omnia  fpiritualia  corporaliter  exprefferint:  haec  enim 
omnia  cum  natura  imaginationis  magis  conveniunt. 
Nec  jam  mirabimur,  cur  Scriptura,  vel  Prophetae 
adeo  improprie  et  obfcure  de  Dei  Spiritu,  five  men- 
te  loquantur , ut  Numeri  eap.  1 1.  verf.  17,  et  Primi 
|Vegum  eap.  22.  yerf,  2.  etc.  Deinde  quod  Michaeas 
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]Deum  fedentem.  Daniel  autem  ut  fenem  vefiibus 
albis  indutum,  Ezechiel  vero  veluti  ignem,  et  qui 
Chrifio  aderant,  Spiritum  Sanctum,  ut  columbam 
defcendentem,  Apofioli  vero  ut  linguas  igneas,  et 
Paulus  denique,  cum  prius  converteretur,  lucem 
[15]  magnam  viderit.  Haec  enim  omnia  cum  vu.1- 
garibus  de  Deo  et  Spiritibus  imaginationibus  plane 
conveniunt.  Denique  quoniam  imaginatio  vaga 
eft,  et  inconfians,  ideo  Prophetia  Prophetis  non 
diu  haerebat,  nec  etiam  frequens,  fed  admodum  ra- 
ra  erat,  in  paucidimis  fcilicet  hominibus,  et  in  iis 
etiam  admodum  raro.  Cum  hoc  ita  fit,  cogimur 
jam  inquirere,  unde  Prophetis  oriri  potuit  certitudo 
eorum,  quae  tantum  per  imaginationem  , et  non  ex 
certis  mentis  principiis  percipiebant.  Verum  quic- 
quid  et  circa  hoc  dici  poteft,  ex  Scriptura  peti  debet, 
quandoquidem  hujus  rei  (ut  jam  diximus)  veram 
fcientiam  non  habemus , five  eam  per  primas  fuas 
caufas  explicare  non  pofitimus.  Quid  autem  Seri- 
ptura  de  certitudine  Prophetarum  doceat,  in  fe- 
quente  capite  oftendam,  ubi  de  Prophetis  agere 
confiitui. 

CAP.  ÎÎ.  De  Prophetis . 

Ex  fuperiore  capite,  ut  jam  indicavimus,  fe^ 
quitur  Prophetas  non  fuiffe  perfectiori  mente  prae- 
ditos,  fed  quidem  potentia  vividius  imaginandi, 
quod  Scripturae  narrationes  abunde  etiam  docent. 
l)e  Salomone  enim  confiat,  eum  quidem  fapiemia, 
fed  non  dono  Prophetico  caeteros  excelluifie.  Pru- 
dentilfimi  etiam  ilii  Hetnan , Darda  Kalchol,  Pro- 
phetae  non  fuerunt,  et  contra  homines  rufii  ci , ët 
extra  omnem  difciplinam , imo  mulierculae  etiam, 
ut  Haga-r  ancilla  Abrahami,  dono  Prophetico  fuerunt 
praeditae.  Quod  etiam  cum  experientia  et  ratione 
convenit.  Nam  qui  maxime  imaginatione  pollent, 
minus  apti  funt  ad  res  pure  intelligendum , et  con- 
tra,  qui  intellectu  magis  pollent,  eumque  maxime 
* colunt, 
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colant,  potentiam  imaginandi  magis  temperatam, 
magifquefubpoteftatem  habent,  etquafi  freno  tenent, 
ne  cum  intellectu^  confundatur  Qui  igitur  fapien« 
tiam  et  rerum  naturalium,  et fpiritualium  cognitio- 
nem  ex  Prophetarum  libris  inveftigare  fiudent,  tota 
errant  viâî  quod,  quoniam  tempus,  philofophia, 
et  denique  res  ipfa  ppltulat,  hic  fufe  oftendere  decrevi, 
parum  curans,  quid  fuperltitio  ogganniat,  quae  nui- 
los  magis  odit,  quam  qui  veram  fcientiam  veram- 
que  vitam  colunt.  Et,  proh  dolor]  res  eo  jam  [I<5] 
pervenit,  ut,  qui  aperte  fatentur,  fe  Dei  ideamnon 
liabere,  et  Deum  non  nifi  per  res  creatas  (quarum 
caufas  ignorant)  cognofcere , non  erubefcant  Philo- 
fophos  Atheifmi  accufare.  ׳ 

Ut  autem  rem  ordine  deducam,  oflendam,  pro- 
phetias  variavifle,  non  tantum  pro  ratione  imagina• 
tionis  et  temperamenti  corporis  cujufque  Prophe- 
taevfed  etiam  pro  ratione  opinionum,  quibus  fuerant 
imbuti,  atque  adeo  Prophetiam  numquam  Prophe- 
tas  doctiores  reddilfe;  ut  liatim  fuhus  explicabo. 
Sed  prius  de  certitudine  Prophetarum  hic  agendum, 
tum  quia  hujus  capitis  argumentum  fpectat , tum 
etiam  quia  ad  id,  quod  demonftrare  intendimus,  ali- 
quantum  infervit. 

Cum  limplex  imaginatio  non  involvat  ex  ■fu a 
natura  certitudinem,  ficuti  omnis  clara  et  diftincta 
idea,  fed  imaginationi,  ut  de  rebus,  quas  imagina- 
mur,  certi  polhmus  elfe,  aliquid  neceiTario  accedare 
debeat,  nempe  ratiocinium;  hinc  fequhur  Prophe- 
tiam  per  fe  non  polfe  involvere  certitudinem,  quia, 
ut  jam  oftendimus,  a fola  imaginatione  pendebat, 
et  ideo  Prophetae  non  certi  erant  de  Dei  revelatione, 
per  ipfam  revelationem  fed  per  aliquod  lignum,  ut 
patet  ex  Abrahamo  (vide  Genef  cap.  15.  verf.  g.)  qui 
audita  Dei  promiilione  fignum  rogavit,  ille  quidem 
Deo  credebat,  nec  fignum  petiit  non  ut  Deo  fidem 
haberet,  fed  ut  Xciret  id  a Deo  ei  promitti.  Idem 

etiam 
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etiam  clarius  ex  Gideone  confiat;  fie  enim  Deo  ait 
et  fac  mihi  fignum  (ut  fciam)  quod  tu  ?necum  loqueris* 
Videludicum  cap. 6.  ver f.  17.  Moli  edam  dicitDeus 
et  hoc  (fit)  tibi  figjium^  quod  ego  le  mifi.  Ezechias, 
qui  du  dum  noverat  Efaiam  elle  Prophetam , fignum 
Prophetiae  ejus  valetudinem  praedicentis  rogavit. 
Quod  quidem  ofiendit  Prophetas  femper  fignum  ali- 
quod  habuilTe,  quo  certi  fiebant  de  rebus,  quas  pro- 
phedee  imaginabantur , et  ideo  Mofes  monet  (vide 
Dcut,  cap.  1g.  verf.  ult.  ) ut  fignum  a Propheta  pe- 
tant,  nempe  eventum  alicujns  rei  futurae.  Prophe- 
tia  igitur  hac  in  re  naturali  cedit  cognitioni,  quae 
nullo  indiget  ligno , fed  ex  fua  natura  cerdtudinem 
involvit.  Etenim  haec  certitudo  Prophetica  mathe- 
xnatica  quidem  non  erat,'  fed  tantum  moralis.  Quod 
etiam  ex  ipfa  Scriptura  confiat;  nam  Dent.  cap.  !4. 
[17]  monet  Mofeè,  quod  fi  quis  Propheta  novos  Deos 
docere  velit,  is,  quamvis  fuam  confirmet  doctrinam 
lignis  et  miraculis,  morti  tamen  damnetur;  nam, 
ut  ipfe  Mofes  pergit,  Deus  figna  edam  et  miracula 
facit  ad  tentandum  populum  , atque  hoc  Chriftus 
etiam  Difcipulos  fuos  monuit,  ut  confiat  Mattii, 
cap.  24.  verf.  24.  Quinimo  Ezechiel  cap.  14.  verf.  8״ 
clare  docet,  Deum  homines  aliquando  fallis  revela- 
tionibus  decipere:  nam  ait והנבי א כ י יפות ה ודב ר רב ד 
אני יהוו ז פתית י א ת הנבי א ההו א  et  quando  Propheta 
(falfus  fcil.)  inducitur , et  verbum  locutus  fuerit , ego 
Deus  induxi  illum  Prophetam , quod  etiam  Michaeas 
(vide  Regum  Lib.  1,  cap.  22•  verf.  21.)  de  Prophetis 
Achabi  tefiatur. 

Et  quamvis  hoc  ofiendere  videatur  Prophetiam 
et  revelati onepi  rem  elle  plane  dubiam,  habebat 
tamen,  uti  diximus,  multum  certitudinis.  Nam 
Deus  pios  et  electos  nunquam  decipit,  fed  juxta 
illud  antiquum  proverbium  (vicie  Samuelis  r.cap  24. 
vf.  !30  et  ut  ex  hiftoria  Abigaélis,  ejufque  oratione 
confiat  , Deus  utitur  piis,  tanquam  fuae  pietatis 
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infirumentis,  et  impiis  tanquam  fuaeirae  executori- 
bus,  et  mediis  î quod  etiam  clariffime  confiât  ex  illo 
cafu  Michaeae,  quem  modo  citavimus.  Nam,  quan- 
quam  Deus  decreverat  Achabum  decipere  per  Pro- 
phetas,  falfis  tamen  tantum  Prophetis  ufus  fuit,  pio 
autem  rem,  ut  erat,  revelavit,  et  vera  praedicere  noà 
prohibuit♦  Attamen,  uti  dixi,  certitudo  Prophetae 
moralis  tantum  erat,  quia  nemo  fe  juitificare  coram 
Deo  poteft,  nec  jactare  quod  Et  Dei  pietatis  inftru- 
mentum  , ut  ipfa  Scriptura  docet  et  res  ipfa  indi- 
cat;  nam  Dei  ira  Davidem  feduxit  ad  numerandum« 
populum,  cujus  tamen  pietatem  Scriptura  abunde 
teltatur.  Tota  igitur  certitudo  prophetica  his  tribu» 
fundabatur.  !.  Quod  res  revelatas  vividillime , ut 
nos  vigilando  ab  objectis  affecti  folemus,'  imagina• 
bantur.  2.  Signo  5.  denique,  et  praecipue,  quod 
animum  ad  folum  aequum,  et  bonum  inclinatum 
habebant.  Et  quamvis  Scriptura  non  femper  Signi 
mentionem  faciat,  credendum  tamen  eft , Prophe- 
tas  femper  Signum  habuiffe  ; nam  Scriptura  non 
femper  folet  omnes  conditiones,  et  circumftantias 
enarrare  (ut  multi  jam  notaverunt)  fed  res  potius  ut 
notas  fupponere.  Praeterea  concedere  poffumus. 
Prophetas,  qui  nihil  novi,  nih  quod  in  Lege  [18J 
MoEs  continetur,  prophetabant,  non  indigmffe 
figno , quia  ex  Lege  confirmabantur.  Ex.  gr.  Pro- 
phetia  Ieremiae  de  vaftatione  Hierofolymae  confir- 
mabatur  Prophetiis  reliquorum  prophetarum,  et  mi- 
nis  Legis,  ideoque  figno  non  indigebat,  fed  Ghana- 
nias,  qui  contra  omnes  Prophetas  citam  civitatis 
reftaurationem  prophetabat  Egno  neceffario  indi- 
gebat,  alias  de  fua  Prophetia  dubitare  deberet,  do- 
nec  eventus  rei  ab  ipfo  praedictae  fuam  Prophetiam 
confirmaret.  Vide  lerem.  cap.  sg.  verf.  gi 

Cum  itaque  certitudo,  quae  ex  fignig  in  "Pro* 
phetis  oriebatur,  non  mathematica  (hoc  eft,  quaa 
צסי  neceffitate  perceptionis  rei  perceptae,  autvifae 
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fequltur)  fed  tantum  moralis  erat,  et  ligna  non  nifi 
ad  Prophetae  perfuadenduin  dabantur,  hinc  feqqitur. 
Signa  pro  opinionibus  et  capacitate  Prophetae  data 
fuiffe:  ita  ut  lignum,  quod  unum  Prophetam  cer- 
tum  redderet  de  fua Prophetia,;  alium,  qui  aliis  effet 
imbutus  opinionibus , minime  convincere  poffet;  et 
ideo  ligna  in  unoquoque  Propheta  variabant.  Sic 
etiam  ipfa  revelatio  variabat,  ut  jam  diximus,  in 
unoquoque  Propheta  pro  difpolitione  temperamenti 
corporis,  imaginationis,  et  pro  ratione  opinionum, 
quas  antea  amplexus  fuerat.  Pro  ratione  enim  tem- 
peramenti  variabat  hoc  modcj,  nempe;  ii  Propheta 
erat  hilaris,  ei  revelabantur  victoriae,  pax,  et  quae 
porro  homines  ad  laetitiam  movent.  Tales  enim 
iimilia  faepius  imaginari  folent‘;  li  contra  triltiserai, 
bella,  fupplicia,  et  omnia  mala  ei  revelabantur  ; et 
fic  prout  Propheta  erat  mifericors,  blandus,  iracun- 
dus , feverus  etc.  eatenus  magis  aptus  erat  ad  has^ 
quam  ad  illas  revelationes.  Pro  difpolitione  imagi- 
nationis  autem  fic  etiam  variabat,  nempe;  li  Pro- 
pheta  erat  elegans,  Itylo  etiam  eleganti  Dei  mentem 
percipiebat,  lin  autem  confufus,  confule;  et  lie 
porro  circa  revelationes , quae  per  imagines  reprae- 
fentabantur,  nempe;  li  Propheta  erat  rulticus,  boves, 
et  vaccae  etc.  li  vero  miles,  duces,  exercitus;  lideni- 
que  aulicus,  folium  regium,  et  Iimilia  ipli  repraefen- 
tabantur.  Denique  variabat  Prophetia  pro  diverlitate 
opinionum  Prophetarum:  nempe  Magis,  (vide 
Matthaei  cap.  2.)  qui  nugis  aftrologiae  credebant, 
revelata  fuit  Chriiti  nativitas , per  imaginationem 
ftellae  in  oriente  ortae.  AuguribusNabucadonofforis 
[19]  (vide  Ezechielis  cap.  21.  vf.  26.)  in  extis  revelata 
fuit  valtatio  Hierofolymae,  quam  etiam  idem  Rex 
ex  oraculis  intellexit,  et  ex  directione  iagittarum, 
quas  furfum  in  aerem  projecit.  Prophetis  deinde, 
qui  exedebant  homines  ex  libera  electione  et  propria 
potentia  agere,  Deus  ut  indifferens  revelabatur,  et 
ut  f uturarum  humanarum  actionum  infeius.  Quae 
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omnia  ex  ipfa  Scriptura  lin  gula  tim  jam  demonltra- 
bimus. 

Primum  igitur  confiât  ex  illo  cafu  Elifae , (vide 
Règum  Lib.  2.  cap.  3.  vf.  15.)  qui,  ut  Iehoramo  pro- 
phetaret,  organum  pedit,  nec  Dei  mentem  percipere 
potuit,  nili  poltquam  mulica  organi  delectatus  fuit* 
tum  demum  Iehoramo  cum  fociis  laeta  praedixit, 
quod  antea  contingere  nequiit,  quia  Regi  iratus  erat; 
et  qui  in  aliquem  irati  funt,  apti  quidem  funt  ad  mala, 
non  vero  bona  de  iifdem  imaginandum.  Quod  autem 
alii  dicere  volunt  ^ Deum  iratis  et  triftibus  non  re- 
velari,  ii  quidem  fomniant;  nam  Deus  Moli  in  Pha- 
rhaonem  irato  revelavit  miferam  pilam  primogenito- 
rum  ftragem,  (vide  Exodi  cap.  1 1 . vf.  85  idque  nullo 
adhibitoj  organo.  Kaino  etiam  furenti  Deus  revela- 
tus  elt.  Ezechieli  prae  ira  impatienti  rniferiae,  et 
contumacia  Iudaeorum  revelata  fuit  (vide  Ezechielis 
cap.  5.  vf.  14.)  et  Ieremias  moeltillimus , et  magno 
vitae  taedio  captus  calamitates  Iudaeorum  prdphe- 
ta  vit:  adeo  ut  Ioüas  eum  confulere  noluerit,  fedfoe- 
minam  ei  contemporaneam,  utpote  quae  ex  ingenio 
muliebri  magis  apta  erat , ut  ei  Dei  mifericordia  re- 
velaretur,  (vide  Lib.  2.  Paralip.  cap.  35  ) Michaeas 
etiam  nunquam  Achabo  aliquid  boni,  quod  tamen 
alii  veri  Prophetae  fecerunt,  (ut  patet  ex  primo 
Regum  cap.  20.  ) fed  toti  ejus  vitae  mala  prophetavit 
(vide  1 J\eg.  cap.  22.  vf.  7.  et  clarius  in  2 Paralip♦ 
cap.  13.  vf.  7.)  Prophetae  itaque  pro  vario  corpoiis 
temperamento  magis  ad  has,  quam  ad  illas  revela- 
tiones  erant  apti.  Stylus  deinde  prophetiae  pro  elo- 
quentia  cujufque  Prophetae  variabat;  Prophetiae 
enim  Ezechielis , et  Amofis  non  funt,  ut  illae  Elaiae. 
Nachumi  eleganti,  fed  rudiore  Itylo  fcriptae.  Et  11 
quis  , qui  linguam  Hebraicam  callet,  haec  curiolius 
inlpicere  velit,  conferat  diverforum  Prophetarum 
quaedam  ad  invicem  capita,  quae  ejufdem  funt  argu- 
menti,  et  magnam  reperiet  in  Itylo  difcrepantiam. 
Conferat  fcil.  cap.  !.  aulici  Efaiae  ex  vf.  11.  ufque 
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ad  20.  cam  cap.  5.  ruftici  Arnofis  ex  “Vf.  2ï.  ufque  aâ 
[20]  24.  Conferat  deinde  ordinem  et  rationes  Prophe- 
tiaeleremiae,  quam  cap.  49.  Edomaeae  fcriplit,  cum 
ordine,  et  rationibus  Hobadiae.  Conferat  porro 
etiam  Efaiae  cap.  40.  verf  19,  20.  et  cap.  44.  ex  verf. 
g.  cum  cap.  8.  verf.  6.  et  cap.  15.  verf.  2.  Hofeae. 
Et  lie  de  caeteris.  Quae  fi  omnia  recte  perpendantur* 
facile^  oftendent,  Deum  nullum  habére  Itylum  pe- 
culiarem  dicendi,  fed  tantum  pro  eruditione,  et  ca- 
pacitate  Prophetae  eatenus  elfe  elegantem,  compen- 
diofum,  feverum,  rudem,  prolixum,  etobfcurum. 

Repraefentationes  propheticae,  et  hieroglyphica, 
quamvis  idem  lignificarent , variabant  tamen  ; nam 
Efaiae  aliter  Dei  gloria  templum  relinquens  reprae- 
fentata  fuit,  quam  Ezechieli.  Rabini  autem  volunt 
utramque  repraefentationem  eandem  prorfus  fuifie, 
at  Ezechielem,  ut  r ulli  cum,  eam  fupra  modum  mira- 
tum  fuiffe,  et  ideo  ipfam  omnibus  circum ftantiis 
enarravifie.  Attamen , nifi  ejus  rei  certam  habue- 
runt  traditionem,  quod  minime  credo,  rem  plane 
lingunt.  Nam  Efaias Seraphines  fenis  alis,  Ezechiel 
vero  beftias  quaternis  alis  vidit.  Efaias  vidit  Deum 
veftitum  et  in  folio  regio  fedentem , Ezechiel  autem 
inftar  ignis;  uterque  line  dubio  Deum  vidit,  prout 
ipfum  imaginari  folebat.  Variabant  praeterea  re- 
praefentationes  non  modo  tantum,  fed  etiam  per- 
fpicuitate  ; nam  repraefentationes  Zachariae  obfcu- 
riores  erant,  quam  ut  ab  ipfo  abfque  explicatione 
pollent  intelligi,  ut  €JX  ipfarum  narratione  confiat; 
Danielis  autem  etiam  explicatae  nec  ab  ipfo  Prophe- 
ta  potuerunt  intelligi.  Quod  quidem  non  contigit 
propter  rei  revelandae  difficultatem  (de  rebus  enim 
humanis  tantum  agebatur,  quae  quidem  limites  hu- 
manae  capacitatis  non  excedunt,  nifi  quia  futurae 
funt)  fed  tantum  quia  Danielis  imaginatio  non  aeque 
valebat  ad  Prophetandum  vigilando , ac  in  fomnis, 
quod  quidem  inde  apparet,  quod  ftatim  in  initio  re- 
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velationis  ita  perterritus  fuit,  ut  fere  de  fuis  viri- 
bus  defperaret.  Quare  propter  imaginationis,  et 
virium  imbecillitatem  res  ipli  admodum  obfcuraere- 
praefentatae  fuerunt,  neque  eas  etiam  explicatas  in- 
telligere  potuit.  Et  hic  notandum  verba  a Daniele 
audita  (ut  fupra  ofiendimus ) imaginaria  tantum 
fui/Te,  quare  non  mirum  eft,  illum  tum  temporia 
perturbatum  omnia  illa  verba  adeo  confufe,  etobfcure 
imaginatum  fuilTe,  ut  nihil  exiispoftea  intelligere  [-1J 
potuerit.  Qui  autem  dicunt,  Deum  noluifleDanieli 
rem  clare  revelare  י videntur  non  legifie  verba  An- 
geli,  qui  expreffe  dixit  (vide  cap,  lo.  vfi  !4.)  fe  ve- 
*nijje,  ut  Danielem  intelligere  facere £,  quid  fjuo  populo 
in  pofteritate  dierum  contingeret . Quare  res  illae 
obfcurae  manferunt,  quia  nullus  tum  temporis  repe- 
riebatur,  qui  tantum  imaginationis  virtute  polleret, 
ut  ipli  clarius  revelari  po flent.  Denique  Prophetae, 
quibus  revelatum  fuit,  Deum  Eliam  abrepturum, 
perfuadere  volebant  Elifae , eum  alibi  locorum  de- 
latum,  ubi  adhuc  inveniri  ab  iplis  pollet  ; quod  fane 
clare  oftendit,  eos  Dei  revelationem  non  recte  in- 
tellexifle.  Haec  fulius  ofiendere  non  eft  opus  ; nam 
nihil  ex  Scriptura  clarius  confiat,  quam  quod  Deus 
unum  Prophetam  longe  majore  gratia  ad  Propheti- 
zandum  donavit,  quam  alium.  A,t  quod  Prophe- 
tiae  live  repraefentatione$  pro  opinionibus  Prophe- 
tarum,  quas  amplexi  fuerint,  etiam  variarent,  et 
quod  Prophetae  varias,  imo  contrarias  habuerint 
opiniones,  et  varia  praejudicia  (loquor  circa  res  mere 
Ipeculativas,  nam  circa  ea,  quae  probitatem,  et  bo- 
nos  mores  fpectant,  longe  aliter  fentiendum)  curio* 
fius,  et  prolixius  ofiendam  ; nam  hanc  rem  majoris 
momenti  elle  puto  ; inde  enim  tandem  concludam. 
Prophetiam  nunquam  Prophetas  doctiores  reddidi  fle, 
fed  eos  in  fuis  praeconceptis  opinionibus  reliquifle, 
acpropterea  nos  iis  circa  res  mere  Ipeculativas  mini״ 
me  teneri  credere. 
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Mira  quadam  praecipitantia  omnes  libi  perfua- 

ferunt,  Prophetas  omnia,  quae  humanus  intellectus 
a II equi  poteft , Iciviffe:  Et  quamvis  loca  quaedam 
Scripturae  nobis  quam  clariilime  dictent.  Prophetas 
quaedam  ignoraviffe,  dicere  potius  volunt,  fe  Seri- 
pturam  iis  in  locis  non  intelligere,  quam  concedere 
Prophetas  rem  aliquam  ignoraviffe,  aut  verba  Seri- 
plurae  ita  torquere  conantur,  ut  id,  quod  plane  non 
vult,  dicat  Sane  Ii  horum  utrumvis  licet,  actum 
eft  cum  tota  Scriptura  ; fruit ra  enim  conabimur  ali«־ 
quid  ex  Scriptura  oltendere  , li  ea,  quae  maxime  cla- 
ra  funt,  inter  obfcura,  et  impenetrabilia  ponere  li- 
cet,  aut  ad  libitum  interpretari.  E♦  G.  nihil  in  Seri- 
ptura  clarius,  quam  quod  Jofua,  et  forte  etiam  au•* 
tor,  qui  ejus  hiftoriam  feripfit,  putaverunt,  folem 
circum  terram  moveri,  terram  autem  quiefeere,  et 
[22J  quod  fol  per  aliquod  tempus  immotus  fletit.  Atta- 
men  multi,  quia  nolunt  concedere  in  coelis  aliquam 
poffe  dari  mutationem,  illum  locum  ita  explicant, 
ut  nihil  limile  dicere  videatur  ; alii  autem  qui  re- 
ctius  philo fo phari  didicerunt,  quoniam  intelligunt 
terram  moveri,  folem  contra  quiefeere,  live  circum 
terram  non  moveri,  fummis  viribus  idem  ex  Seri- 
ptura,  quamvis  aperte  reclamante,  extorquere  co- 
nantur:  quos  fane  miror.  An,  quaefo,  tenemur 
credere,  quod  miles  Jofua  Aitronomiam  callebat  ? et 
quod  miraculum  ei  rfevelari  non  potuit,  aut  quod  ' 
lux  folis  non  patuit  diuturnior  folito  fupra  horizon- 
tem  elle,  nili  Jofua  ejus  caufam  intelligeret?  mihi  ן 
lane  iitrumqne  ridiculum  videtur;  malo  igitur  aper-  ; 
te  dicere  jofua m diuturnioris  illius  lucis  caufam  ve- 
ram  ignoravifle  eurnque,  omnemc|ue  turbam,  quae 
aderat  hroul^  puta  vide  folem  motu  diurno  circa  ter- 
ram  moveri,  et  illo  die  aliquamdiu  ftetilfe ,־  idque  j 
caufam  diuturnioris  illius  lucis  credidilTe,  nec  ad 
id  attendiffe,  quod  ex  nimia  glacie  quae  tum  tem- 
poris  in  regione  aeris  erat  (vide  Jofuae  cap  io  verf. 
ïi.)  refractio  folito  major  oriri  potuerit,  vel  aliud 
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quid  fimile,  quod  jatn  non  inquirimus.  Sic  etïani 
Efaiae  fignum  umbrae -retrogradae  ad  iplius  captum 
revelatum  fuit,  nempe  per  retrogradationem  folist 
nam  etiam  putabat  lolem  moveri,  et  terram  quiefce- 
re.  HEi  de  parheliis  forte  nunquam  nec  per  fomnium 
cogitavit.  Quod  nobis  fine  ullo  fcrupulo  ftatuere 
licet  ; nam  lignum  revera  contingere  poterat,  et  regi 
ab  Efaia  praedici,  quamvis  Propheta  veram  ejus  cau- 
fam  ignoraret.  De  fabrica  Salomonis,  fiquidem  illa 
a Deo  revelata  fuit,  idem  ׳etiam  dicendum;  nempe 
quod  onu.es  ejus  menfurae  pro  capm,  et  opinionis 
bus  Salomonis  ei  revelatae  fuerunt:  quia  enim  non 
tenemur  credere  Salomonem  Mathematicum  faille, 
licet  nobis  affirmare,  eum  rationem  inter  periphe- 
riam,  et  circuli  diametrum  ignora  ville , et  cum  vul- 
go  operariorum  putaviffie  eam  elfe,  ut  5 ad  1 Quod 
ii  licet  dicere  nos  textum  illum  Lib  1.  Pveg.  cap.  7. 
verf.  25.  non  intelligere,  nefcic  hercule,  quid  ex 
Scriptura  in  te!  h gere  po  (furnus,  cum  ibi  fabrica  fim• 
pliciter  narretur,  et  mere  hifiorice;  imo  ii  licet  fin* 
gere  fcripturam  aliter  fenfiffe,  fed  propter  aliquam 
rationem  nobis  incognitam,  ita  fcribere  volaille, 

! tum  nihil  aliud  fit,  quam  totius  Scripturae  omni*  [23] 
r *noda  everfio  : nam  linufquifque  aequali  jure  de 
i omnibus  Scripturae  locis  idem  dicere  poterit;  atque 
adeo  quicquid  abfurdum,  et  malum  humana  mali- 
tia  excogitare  potefi,  id,  falva  Scripturae  autorita- 
te,  et  defendere  et  patrare  licebit.  At  id,  quod  nos 
Ita  tui  mus,  nihil  impietatis  continet;  nam  Salomon, 
Efaias,  Joiua  eto.  quamvis  Prophetae,  homines  tamen 
fuerunt,  et  nihil  humani  ab  iplis  alienum  exiftiman- 
dum.  Ad  captum  Noachi  etiam  revelatum  ei  fuit 
Deum  humanum  genus  delere,  quia  putabat  m un- 
| dum  ^xtra  Palaeltinam  non  inhabitari  Nec  tantum 
hujufmodi  res , fed  etiam  alias  majoris  momenti  Pro- 
phetae  falva  pietate  ignorare  potuerunt,  et  revera 
ignoraverunt;  nihil  enim  fin  gula  re  de  divinis  attri- 
butis  docuerunt,  fed  admodum  vulgares  de  Deo  ha- 

buerunt 


ך 


Tràctatvs  theol.  politici 


*83 


buerunt  opiniones  : ad  quas  etiam  eorum  revelatio- 
nes  accommodatae  funt,  ut  jam  multis  Scripturae 
ieftimoniis  oftendam:  ita  ut  facile  videas,  eos  non 
tam  ob  ingenii  fublimitateni*  et  praeftandam.quam 
ob  pietatem , et  animi  conflandam  laudari , et  tan- 
topere  commendari. 

Adamus,  primus  cui  Deus  revelatus  fuit,  igno- 
ravit,  Deum  elfe  omnipraefentem,  et  omnifcium, 
fe  enim  a Deo  abfcondidit,  et  fuum  peccatum  coram 
Deo,  quali  hominem  coram  haberet,  conatus  eft  ex- 
ctifare:  quare  Deus  etiam  ei  ad  ipfius  captum  reve- 
latus  fuit,  nempe  ut  qui  non  ubique  eft,  et  ut  in- 
fcius  loci,  et  peccati  Adami;  audivit  enim,  aut  vi- 
fus  eft  audire  Deum  per  hortum  ambulantem,  eum- 
que  vocantem,  et  quaerentem  ubi  effet;  deinde  ex 
occalione  ejus  verecundiae  iplum  rogantem,  num 
de  arbore  prohibita  comederit.  Adamus  itaque  nui- 
Ium  aliud  Dei  attributum  noverat,  quam  quodDeua 
omnium  rerum  fuit  opifex.  Kaino  etiam  Deus  re- 
velatus  fuit  ad  ipfius  captum,  nempe  ut  rerum  hu- 
manarum  in  fcius,  nec  ipfi,  ut  fui  peccati  paeniteret, 
opus  ërat  fublimiorem  Dei  cognitionem  habere.  La- 
bano  Deus  fefe  revelavit,  tanquam  Deus  Abrahami, 
quia  credebat,  unamquamque  nationem  fuumhabere 
Deum  peculiarem.  VideGen.  cap.  31.  verf.  29.  Abra- 
hamus  etiam  ignoravit  Deum  elfe  ubique,  refque 
omnes  praecognofcere;  ubi  enim  fentendam  in  So- 
domitas  audivit,  oravit,  ut  Deus  eam  non  exeque״־ 
[24]  retur,  antequam  fcirct,  num  omnes  illo  fupplicio 
elfent  digni;  ait  enim  (vide  Gen.  cap,  18.  verf.  24♦} 
forte  reperiuntur  quinquaginta  jufti  in  illa  civitate  : 
nec  Deus  ipfi  aliter  revelatus  fuit;  fic  enim  in  Abra- 
hami  imaginatione  loquitur:  nunc  defcendam  ut  vi- 
deam , num  juxta  fummam  querelam , quae  ad  me 
venit , fecerunt \ fin  autem  minus  (rem)  fcianu  Di- 
vinum  etiam  de  Abrahamo  teftimonium  (de  quo  vide 
Gem  cap,  18.  verf.  19•)  nihil  continet  praeter  folam 
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obedientiam,  et  quod  domefiicos  fuos  ad  aequum, 
et  bonum  moneret,  non  autem  quod  fublimes  de 
Deo  habuerit  cogitationes.  Mofes  non  fatis  edam 
percepit,  Deum  elfe  omnifcium,  humanafque  aedo» 
nes  omnes  ex  folo  decreto  dirigi;  Nam,  quamquam 
Deus  ipli  dixerat  (vide  Exod.  cap.  5.  verf.  1g.)  Ifraë- 
litas  ei  obtemperaturos . rem  tamen  in  dubium  re- 
vocat,  regeritque  (vide  Exod.  capi  4.  verf.  1.)  quid 
fi  mihi  non  credant , nec  mihi  obtemperent.  Et  ideo 
Deus  etiam  ipli  ut  indifferens,  et  ut  infeius  futura•' 
rum  humanarum  actionum  revelatus  fuit.  Dedit 
enim  ei  duo  ligna,  dixitque  ; (Exod.  4.  verf.  q.)  Ji 
contigerit , ut  primo  figno  non  credant,  credent  tamen 
ultimo , quodji  etiam  nec  ultimo  credent י cape  tum ) 
aliquantulum  aquae  fluvii  etc . Et  fane  11  quis  fine 
praejudicio  Molis  fententias  perpendere  velit,  clare 
inveniet,  ejus  de  Deo  opinionem  fuiffe * quod  lit 
«ns , quod  femper  extitit,  exiltit,  et  femper  exiltet; 
ct  hac  de  caufa  ipfum  vocat  lehova  nomine,  quod 
Hebraice  haec  tria  tempora  exiftendi  exprimit:  de 
«jus  autem  natura  nihil  aliud  docuit,  quam  quod  fit 
mifericorg,  benignus,  etc  et  fumme  zelotypus,  ut 
«x  plurimis  locis  Pentateuchi  conflat.  Deinde  cre- 
didit,  et  docuit,  hoc  ens  ab  omnibus  aliis  entibus 
ita  differre,  ut  nulla  imagine  alicujus  rei  vi  ia  e pof- 
fet  exprimi,  nec  etiam  videri,  non  tam  propter  rei 
repugnantiam,  quam  propter  humanam  imbecillita- 
*em:  et  praeterea  ratione  potentiae,  lingulare,  vel 
unicum  effe  : concefiit  quidem  dari  entia , quae  (fine 
dubio  ex  ordine  et  mandato  Dei)  vicem  Dei  gere- 
bant,  hoc  eit,  entia  quibus  Deus  autoritatem , jus, 
et  potentiam  dedit  ad  dirigendas  nationes,  et  iis 
providendum  et  curandum , at  hoc  ens,  quod  colere 
tenebantur,  fummum  et  fupremum  Deum,  fi  ve  [iSJ 
(ut  Hebraeorum  phrali  utar  Deum  Deorum  effe  do« 
cuit,  et  ideo  in  cantico  Exodi  (cap.  15.  verf.  n,)  di- 
3dt:  quis  inter  Deos  tui  fimilis,  lehova?  etjetro  (cap. 
׳ïfit  yçrfiliO  mnq  novi,  quod  lehova  major  eji 
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omnibus  Diis , hoc  efi,  tandem  cogor  Mofi  concédé-  ' 
te , quod  Jehova  major  elt  omnibus  Diis , et  poteri- 
tia  lingulari.  An  vero  Mofes  haec  entia,  quae  vicem 
Dei  gerebant,  a Deo  creata  eHe  crediderit,  dubitari 
poteft:  quandoquidem  de  eorum  creatione,  etrprin- 
cipio  nihil,  quod  fcimus,  dixerit;  docuit  praeterea, 
hoc  ens  mundum  hunc  vilibilem  exChao  (vide  cap.  1* 
Gen.  verf.  2.)  in  ordinem  redégiffe,  feminaque  natu- 
rae  indidiffe,  adeoque  in  omnia  fummum  jus  et  fum- 
mam  potentiam  habere,  et  (vide  Deut.  cap.  io.  verf* 
14.  15  ) pro  hoc  fummo  fuo  jure,  et  potentia  libi 
fo.li  Hebraeam  nationem  elegiffe,  certamque  mundi 
plagam,  (vide  Deut.  cap.  4,  verf.  19.  et  cap.  32.  verf. 

8 90 י  réüquàs  autem  nationes,  et  regiones  curis  re- 
liquorum  Deorum  a fe  fubftitutorum  re  liqui  fle  ; et 
ideo  Deus  Xfraëlis , et  Deus  (vide  Libri  2 Faralip. 
cap.  32.  verf.  19  ) Hierofotyirfàe , reliqui  autem  Dii 
reliquarum  nationum  Dii  vocabantur.  Et  hac  etiam 
de  caufa  credebant  Judaei  regionem  illam,  quam 
Deus  libi  elègerat  cultum  Dei  lingularem,  et  ab  alia*  •j 
rum  regionum  cultu  prorfus  diverfam  requirere  ; imo 
nec  polle  pati  cultum  aliorum  Deorum,  aliifque  re- 
gionibus  proprium  : nam  gentes  illae , quas  rex  AC• 
fyriae  in  Judaeorum  terras  duxit,  credebantur  a leo- 
nibus  dilaniari,  quia  cultum  Deorum  illius  terrae 
ignorabant,  ,(vide  Lib.  % Regum  cap*  17.  verf.  25,  י 
26.  etc.)  Et  Jaeobus,  ex  Aben  Hezrae  opinione,  ?i 
dixit  propterea  filiis  , ubi  patriam  petere  voluit,  ut  j 
le  novo  cultui  praepararent,  et  Deos״  alienos  ל boo  j 
elt,  cultum  Deorum  illius  terrae,  in  qua  tum  erant,  \ 
deponerent,  (vide  Gen.  cap.  35.  verf.  2,  3.)  David 
etiam,  ut  Saulo  diceret,  fe  propter  ejus  perfecutio-  1 
nem  coactum  effe,  extra  patriam  vivere,  dixit,  fe 
ab  haereditate  Dei  expelli,  et  ad  alios  Deos  colendos 
mitti,  vide  Sam.  Lib,  1.  cap.  26.  verf.  19.  Denique 
credidit  hoc  ens,  live  Deum,  fuum  domicilium  in־  ] 
coelis  habere  (vide  Deut.  cap.  33.  verf.  27.)  quae  opi-  j 
nio  inter  ethnicos  frequentifiima  fuit.  Si  jam  ad 
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Mofis  revelationes  attendamus,  eas  hifee  opinionibus 
accommodatas  fuifle  reperiemus;  nam  quia  ere-  [*די 
débat  Dei  naturam  illas,  quas  diximus,  pati  condi- 
tiones.  nempe,  mifericordiam,  benignitatem  etc, 
ideo  Deus,  ad  hanc  ejus  opinionem,  et  fub  hifee  at- 
tributis  i pii  revelatus  fuit  /vide  Exodi  cap,  34.  veri־. 
«,  7.  ubi  narratur,  qua  ratione  Deus  Moli  apparu  t; 
et  decalogi  verf.  4 . 6.)  Deinde  capite  33.  verf,  18 
narratur,  Mofen  a Deo  petiiffe,  ut  /ibi  liceret,  euni 
videre;  fed  quoniam  Mofes,  ut  jam  dictum  eft,  nui- 
lam  Dei  imaginem  in  cerebro  formaverat,  et  Deus 
(ut  jam  oftendi)  non  revelatur  Prophetis , nifi  pro 
difpolitione  eorum  imaginationis,  ideo  Deus  nulla, 
ipli  imagine  apparuit:  atque  hoc  contigiffe  inquam 
quia  Mofis  imaginationi  repugnabat.  Nam  alii  prQl 
phetae,  Deum  fe  vidifle  teitantur;  nempe  Efaias 
Ezechiel,  Daniel,  etc.  Et  hac  de  caufa  Deus  Moli 
refpondit,  non  poteris  meam  faciem  videre  et  -q־1״a 
Mofes  credebat,  Deum  effe  vifibilem,  hoc  eft  ex 
parte  divinae  naturae  nullam  id  implicare  contradi- 
ctionem  (alias  enim  nihil  fimile  petiiffet)  ideo  addit 
quoniam  nemo  me  videbit,  et  vivet;  reddit  igitur 
rationem  opinioni  Mofis  confentancam  ; non  enim 
dicit,  id  ex  parte  divinae  naturae  implicate  contra- 
dictionem,  ut  res  revera  fe  habet,  fed  id  contino-ere 

non  polle,  propter  humanam  imbecillitatem  Porro 

ut  Deus  Mofi  revelaret,  Ifraelitas,  qnia  vitulm״ 
adoraverant,  reliquis  gentibus  fimiles  factos  effe,  ait 
cap.  33.  verf.  2,  3.  fe  niiffurum  angelum,  hoc  tff 
ens,  quod  vice  fupremi  entis  ifraelitamm  curam 
haber  t fe  autem  nolle  inter  ipfos  effe.  Hoc  enim 
;modo  nihil  Mofi  relinquebatur,  ex  quo  ipfi  confia- 
ret  Ifraelitas  Deo  reliquis  nationibus,  q״as  Deus 
etiam  curae  aliorum  entium,  five  angelorum  tradi- 
derat,  dilectiores  elle,  ut  confiat  ex  verf.  !6.  eiuf- 
dem  cap  tis.  Denique,  quia  Deus  in  coelis  habitare 
..credebatur  idéo  Deus,  tanquam  e coelo  fupra  mon- 
tem  deicendens,  revelabatur,  et  Mofes  etiam  mon- 
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tem,  ut  Deum  alloqueretur,  afcendebat,  quod  mi- 
nim©  opus  ei  effet,  fi  aeque  facile  Deum  ubique 
imaginari  poffet.  Ifraèlitae  de  Deo  nihil  fere 
norunt,  tametfi  ipff  revelatus  eft,  quod  qui- 
dem  plufquam  fatis  offenderunt  cum  ejus  hono- 
rem,  et  cultum  paucis  poft  diebus  vitulo  tradi- 
derunt,  credideruntque  illum  effe  eos  Deos,  qui 
eos  ex  Aegypto  eduxerant.  Nec  fane  credendum, 
e It , quod  homines  fuperffitionibus  Aegyptiorum 
[27J  affueti , rudes,  et  miferrima  fervitute  confe- 
cti,  aliquid  fani  de  Deo  intellexerint,  aut  quod 
Mofes  eos  aliquid  docuerit,  quam  modum  viven- 
di . non  quidem  tanquam  Pbilofophus,  ut  tandem 
«x  animi  libertate,  fed  tanquam  Legislator,  ut 
ex  imperio  Legis  coacti  effent  bene  vivere.  Qua• 
re  ratio  bene  vivendi,  five  vera  vita,  Deicpie  cui- 
tus  י et  amor  iis  magis  fervitus , quam  vera  liber- 
tas,  Deique  gratia,  et  donum  fuit;  Deum  enim 
amare,  ejufque  legem  fervare  juffit,  ut  Deo  praete- 
rita  bona  (ex  Aegyptiaca  fcilicet  fervitute  libertatem 
etc.)  accepta  ferrent,  et  porro  minis  eos  perterrefa- 
cit,  fi  illorum  praeceptorum  fuiffent  tranfgreffores, 
et  contra,  fi  ea  obfervaverint,  multa  promittit  bo-  \ 
na.  Eos  itaque  eodem  modo  docuit,  ac  parentes 
pueros,  omni  ratione  carentes,  folent,  Quare  cer- 
tum  elt,  eos  virtutis  excellentiam,  veramque  beati- 
tudinem  ignoraviffe,  Jonas  confpectum  Dei  fugere 
putavit;  quod  videtur  ofiendere,  eum  etiam  credi- 
diffe,  Deuni  curam  caeterarum  regionum,  extra  Ju- 
daeam,  aliis  potentiis,  a fe  tamen  fubfiitutis,  tradi- 
diffe.  Nec  ullus  in  vetere  tefiamento  habetur,  qui 
magis  fecundum  rationem  de  Deo  locutus  eft,  quam 
Salomon,  qui  lumine  naturali  omnes  fui  feculi  fu- 
peravit;  et  ideo  etiam  fe  fupra  Legem  (nam  ea  iis 
tantum  tradita  eft,  qui  ratione  et  naturalis  intelle- 
ctus  documentis  carent)  exiftimavit,  legtffque  omnes, 
quae  regem  fpectant,  et  quae  tribus  podffimum  con- 

Itabant  (vide  Deut.  cap.  17.  vft  16,  !70  parvi  pepen- 
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dit,  lino  eas  plane  violavit  (in  quo  tamen  erravit, 
nec  quod  Philofopho  dignum  egit,  nempe,  quod 
voluptatibus  indulferit)  omnia  fortunae  bona  m o$- 
talibus  vana  elfe  docuit  (yide  Eccl.)  et  nihil  homines 
intellectu  praeljtantius  habere,  nec  majori  fuppli- 
éio , quam  ftultitia , puniri,  (vide  Proverb.  cap.  16. 
verf.  25.  ) Sed  ad  Prophetas  revertamur,  quorum 
dif crepantes  opiniones,  etiam  notare  fufcepimus* 
.Ezechielis  fententias  adeo  fententiis  Molis  repugp^n- 
tes  invenerunt  Rabini,  qui  nobis  illos  (qui  jam  tan* 
-tum  estant)  libros  prophetarum  reliquerunt,  (ufyjtra- 
ctatu  Sabbati  cap.  1.  fol.  15.  pag,  2.  narratur)  ut  fen® 
deliberaverint,  ejus  librum  inter  canonicos  non  ad- 
mittere,  atque  eundem  plane  abfcon^idilîent , nili 
quidam  Chananias  in  fe  fufcepiffet  ip£um  explicare, 
quod  tandem  magno  cum  labore,  et  ltudio  (ut  i^i 
narratur)  ajunt  ipfum  feciffe;  qua  ratione  autém, 
non  fatis  conflat,  nempe , an  quod  commenta-  [28J 
xium,  qui  forte  periit,  fcripferit  , vel  quod  ipfa  Ezq- 
chielis  verba,  et  orationes  (ut  fuit  audacia)  mutaverit 
-et  ex  fuo  ingenio  ornaverit;  quidquid  iit î( cap  fal- 
tem  !8.  non  videtur  convenire  cum  ver  fu  7.  cap  34. 
Exodi,  nec  cum  yf.  !8  cap.  32.  Jerem.  etc.  Shamuel 
credebat,  Deum,  ubi  aliquid  decreverat,  nunquam 
decreti  poenitere  (vide  lib.  1 Shamueiis  cap.  15.  :vert 
29.)  nam  Sauld,  fui  peccati  poenitenti,  et  Deum 
adorare,  veniamque  ab  ipfo  petere  volenti , cfjxit, 
Deum  fuum  contra  eum  decretum  non  mutaturum. 
Jeremiae  autem  contra  revelatum  fuit^vide  cap.  i g. 
verh  g.  10.)  nempe  Deum,  live  aliquid  damni,  Ii ye 
aliquid  boni  alicui  nationi  decreverit,  fui  decreti 
poenitere,  medo  homines  etiam  a tempore  fenten- 
;tiae,  vel  in  melius,  vel  in  pejus  mutentur.  At  Joël 
Deum  damni  poenitere  tantum  docuit  (vide  ejus  cap. 
2.  verf.  13.  Denique  ex  capite  4 Gen.  verf.  7.  cl arif- 
lime  confiat,  hominem  poife  peccati  tenuationes  do- 
mare,  et  bene  agere;  id  enim  Kaino  dicitur,  qui  ta- 
^aeo  ut  ex  ipfa  Sçripturâ,  et  Jofepho  conflat,  eas 
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Wûiîqûaïh  dom'àvit.  Idem  e dam  ex  modo  allato  cap. 
Jeremiae  evidentiilime  colligitur;  nam  ait  Deum  fui 
deCfeti  in  damnum,  aut  bonum  hominum  prolati, 
poenitere,  prout  homines  mores,  et  modum  vivea- 
di  mutare  volunt•  At  Paulus  contra  nihil  apertius 
docet,  quam  quod  homines  nullum  imperium,  nili 
ex  Dei  hngulari  vocatione , et  gratia  in  carnis  tenta- 
tiones  habent.  Vide  Epifi.  ad  Romanos  cap.  9.  ex 
verf.  10.  etc.  et  quod  cap.  3•  Verf.  5.  et  cap.  6.  verf. 
19.  ubi  Deo  juititiam  tribuit,  fe  corrigit,  quod  hu- 
*mano  more  fic  loquatur,  et  propter  carnis  imbecil- 
ditatern. 

Exhis  itaque  fatis  fuperque  conflat,  id,  quod 
oftendere  proponebamus  , nempe  Deum  revelationes 
captui  et  opinionibus  prophetarum  accommodavit- 
f e , Prophetafque  res,  quae  folani  fpeculationem , et 
quae  non  charitaterh. , et.  ufum  vitae  fpectant  igno- 
rare  potuifie;  et  revera  i gnor  avilie,  coritrariafqne 
Babuiffe  opiniones.  Quare  longe  abeft,  ut  ab  iis 
cognido  rerum  naturalium,  et  fpintualium  Iit  pe- 
tenda.  Concludimus  itaque  nos  Prophetis  nihil  aliud 
teneri  credere,  praeter  id,  quod  finis  et  fubftantia  elt 
revelationis;  in  reliquis,  prout  unicuique  libet,  11be; 
rum  efi  credere.  Exempli  gratia,  revelatio  Kami 
nos  tantum  docet,  Deum  Kainum  monmflead  ve- 
ram  vitam;  id  enim  tantum  intentum  et  fubltantia 
[2ף  revelationis  eft,  non  vero  libertatem  voluntatis, 
aut  res  Philo  fophicas  docere;  quare,  tametfi  m verbis 
II  iu<  monitionis  et  rationibus  libertas  voluntatis 
clariffime  continetur,  nobis  tamen  licitum  e t,  con-^, 
trarium  fendre,  quandoquidem  verba  illa,  et  rationis 
ad  captum  tantum  Kaïni  accomodatae  funt.  Sic  etiam 
Michaeae  revelatio  tantum  docere  vult,  quod  Deus 
Michaeae  verum  exitum  pugnae  Achabi  contra  Aram 
revelavit,  quare  boc  etiam  tantum  tenemur  credere, 
quicquut  igitur  praeter  hoc  in  illa  revelatione  co^  ti- 
netur  , nempe  de  Dei  Spiritu  vero,  et  falfo,  et  d^e 
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exercitu  coeli»  ab  utroque  Dei  latere  fiance,  et  reli• 
quae  illius  revelationis  circumfiantiae,  nos  minime 
tangunt  ; adeoque  de  iis  unufquifque,  prout  fuae  ra* 
tiorii  magis  confentaneum  videbitur,  credat.  De 
rationibus,  quibus  Deus  lobo  ofiendit  fuam  in  omnia 
potentiam,  Ii  quidem  verum  efi,  quod  lobo  revelatae 
fuerunt,  et  quod  author  hiftoriam  narrare,  noa 
autem  (ut  quidam  credunt)  fuos  conceptus  ornare, 
ftuduerit;  idem  etiatn  dicendum,  nempe  eas  ad  cap- 
tum  lobi,  et  adipfum  tantum  convincendum  allatas 
fuiHe , non  vero  quod  fint  rationes  uriiverfales  ad 
omnes  convincendum.  Nec  aliter  de  Chrilti  rationi- 
bus,  quibus  Pharifaeos  contumaciae  et  ignorantiae 
convincit  difcipulofque  ad  veram  vitam  hortatur,  fia• 
tuendum;  quod  nempe  fuas  rationes  opinionibus  et 
principiis  unius cujufque  accommodavit.  Ex.  gr.  cum 
Pharifaeis  dixit,  vide  Mattii-  cap.  11.  verf.  «6.  et  fi 
Satanas  Satanam  ejicit , adverfus fe  ipfum  divifus  efi ; 
quomodo  igitur  flare  poteft  regnum  ejus?  nihil  nifi 
Pharifaeos  ex  fuis  principiis  convincere  voluit,  non 
autem  docere , dari  Daemones,  aut  aliquod  Daemq- 
num  regnum.  Sic  etiam  cum  difcipulis  dixit  Matth. 
!3.  verf.  10;  videte  ne  contemnatis  unum  ex  parvis 
iftis , dico  enim  vobis  Angelos  eorum  in  coelis  etc* 
Nihil  aliud  docere  vult,  quam  ne  fint  fuperbi,  et 
ne  aliquem  contemnant,  non  vero  aliqua,  quae  in 
ipfius  rationibus,  quas  tantum  adfert  ad  rem  difci- 
pulis  melius  perfuadendum,  continentur.  Idem 
denique  de  rationibus  et  fignis  Apofiolorum  abfo- 
lute  dicendum,  nec  de  his  opus  efi  fufius  loqui:  nam 
Ii  mihi  enumeranda  effent  omnia  Scripturae  Loca, 
quae  tantum  ad  hominem , five  ad  captum  alicujus 
fcripta  funt , et  quae  non  fine  magno  Philofophiae 
praejudicio,  tanquam  divina  doctrina  defenduntur, 
a brevitate,  cuifiudeo,  longe  difceder em.  Suffi  [30] 
ciat  igitur,  quaedam  pauca,  et  univerfalia  attigiffe, 
reliqua  curiofus  lector  apucf  fe  perpendat.  Verum 
enim  vero  quamvis  haec  tantum , quae  de  Prophetis, 
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et  Prophetia  egimus  , ad  fcopum,  ad  quem  intendo, 
praecipue  pertineant,  nempe  ad  (eparandam  Philo- 
fophiam  a Theologia,  attamen  , quia  hanc  quaeltio- 
nem  univerfaliter  attigi,  lubet  adhuc  inquirere,  num 
donum  Propheticum  Hebraeis  tantum  peculiare  ׳ 
fuerit,  an  vero  omnibus  nationibus  commune;  tum 
etiam  quid  de  vocatione  Hebraeorum  ftatuendum, 
de  quibus  vide  caput  fequens. 

CAP.  III.  De  Hebraeorum^  vocatione.  JE t an  Donurtt 
]Propheticum  Hebraeis  peculiare  fuerit . 

Vera  foelicitas  et  Beaiitudo  umufcujufque  in 
fola  boni  fruitione  conliRit,  non  vero  in  ea  gloria, 
quod  folus  fcilicet,  et  reliquis  exclulis,  bono  fruatur  ; 
qui  enim  fe  propterea  beatiorem  aeftimat,  quod  ipfi 
fcdi;  caeteris  non  item  bene  Iit , aut  quod  reliquis 
lit  beatior,  et  magis  fortunatus,  is  veram  foelicita- 
tem,  et  beatitudinem  ignorat,  et  laetitia,  quam  inde 
concipit,  nili  puerilis  fit,  ex  nulla  alia  re  oritur, 
quam  ex  invidia,  et  malo  animo.  Ex.  gr.  vera  ho- 
minis  foelicitas,  et  beatitudo  in  fola  fapientià,  et 
veri  cognitione  conliliit,  at  minime  in  eo,  quod 
fapientior  reliquis  Fit,  vel  quod  reliqui  vera  cogn  itio- 
ne  car  eant  ; hoc  enim  ejus  fapientiam,  hoc  eft,  ve״ 
ram  ejus  foelicitatem  nihil  prorfus  auget.  Qui  ita- 
que  propter  hoc  gaudet,  is  malo  alterius  gaudet, 
adeoque  invidus  eft,  et  malus,  nec  veram  novit  fa- 
pentiam,  neque  verae  vitae  tranquillitatem.  Cum 
igitur  Scriptura,  ut  Hebraeos  ad  obedientiam  legis 
hortetur,  dicit  Deum  eos  prae  caeteris  nationibus 
libi  elegiJTe  (vide  Dent,  cap.  \o\  verf  15.)  iplis  pro- 
pinquum  elfe,  aliis  non  item,  (Deut.  cap.  4.  verf. 
4.  7.)  iis  tantum  leges  juftas  praefcriplilfe,  ejufdem 
cap.  verf.  q.  iplis  denique  tantum , caeteris  poftha- 
bitis,  innotuifie,  vide  ejufdem  cap.  verf.  32  etc. 
ad  eorum  captum  tantum  loquitur,  qui,  ut  in  fupe- 
riore  capite  oltendimus,  etiViofes  etiam  teliasur  (vide 
£3IJ  Deut.  cap♦  9♦  verf,  6,  7.)  veram  beatitudinem 
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non  tioverattt;  nam  fane  ipli  non  minus  beati  fuit* 
fent,  fi  Deus  omnes  aeque  ad  falutem  vocavifïet: 
nec  ipüs  Deus  minus  foret  propitius;  quamvis  rcli- 
quis  aeque  prope  adedet,  nec  leges  minus  juftae, 
nec  ipli  minus  fapientes,  etli  omnibus  praefcripiae 
fuident,  nec  miracula  Dei  potentiam  minus  often- 
dident,  li  etiam  propter  alias  nationes  facta  fuident; 
nec  denique  Hebraei  minus  tenerentur  Deum  colere. 
Ii  Deus  haec  omnia  dona  omnibus  aequaliter  largi  tua 
fuidet.  Quod  autem  Deus  Salomoni  dicit,  (vide 
Reg.  Lib.  1.  c.  5.  vf.  12,)  neminem  poft  eum  aequo 
fapientem,  ac  ipfum  futurum,  modus  tantum  lo- 
quendi  videtur  ede  ad  fignideandam  eximiam  fapien- 
tiam 'J  quicquid  lit,  minime  credendum  ed,  quod 
Deus  Salomoni,  ad  majorem  ejus  felicitatem,  pro- 
miferit , fe  nemini  poftea  tantam  fapientiam  largi- 
turum  fore;  hoc  enim  Salomonis  intellectum  nihil 
augeret,  nec  prudens  Rex,  etli  Deus  fe  eadem  fapiem* 
tia^ omnes  donaturum  dixidet,  minores  pro  tanto 
munere  Deo  ageret  gratias. 

Verum  enim  vero , etli  dicamus  IVEofen  in  locis 
Pentateuchi  modo  citatis  ad  Hebraeorum  captum  lo- 
cutumfuide,  nolumus  tamen  negare,  quod  Deus 
iplis  folis  leges  illas  Pentateuchi  praefcripferit , . ne• 
que , quod  tantum  iis  locutus  fuerit,  nec  denique 
quod  Hebraei  tot  miranda  viderint,  qualia  nulli  alii 
nationi  contigerunt;  fed  id  tantum  volumus  Mo- 
fen  tali  modo,  iifque  praecipue  rationibus  Hebraeos 
monere  volui  de,  ut  eos  ex  ip  forum  puerili  captu  ad 
Dei  cultum  magis  devinciret;  deinde  oftenaere  vo- 
luimus,  Hebraeos  non  fcientia,  neque  pietate  fed  pia- 
ne  alia  re  fupra  caeteras  nationes  e3.ceL.uide;  live 
(utGum  Scriptura  ad  eorum  captum  loquar)  Hebraeos 
non  ad  veram  vitam  et  fublimes  fpeculationes , quan- 
quam  faepe  monitos,  fed  ad  aliam  plane  rem  electos 
a Deo  prae  reliquis  fuide♦  Quaenam  autem  ea  fuerit, 
ordine  hic  oftendam. 

Verum 
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Verum  antequam  incipiam,  explicare  paucis 
Yolo,  quid  per  Dei  directionem,  perque  Dei  auxi- 
lium  externum  et  internum,  et  quid  per  Dei  electio• 
nem,  quidque  denique  per  fortunam  in  fequentibus 
intelLigam.  Per  Dei  directionem  intelligo  fixum 
illum  et  immutabilem  naturae  ordinem  hve  rerum 
naturalium  concatenationem.  Diximus  enim  fupra 
[32]  et  in  alio  loco  jam  o (tendimus , leges  naturae 
nniverfal.es,  fecundum  quas  omnia  fiunt  et  determi- 
nantur,  nihil  efle  nifi  Dei  aeterna  decreta,  quae  fem- 
per  aeternam  veritatem  et  neceffitatem  involvunt, 
^ive  igitur  dicamus  omnia  fecundum  leges  naturae 
fieri,  live  ex  Dei  decreto  et  directione  ordinari,  idem 
dicimus.  Deinde  quia  rerum  omnium  naturalium 
potentia,  nihil  eft  nifi  ipfa  Dei  potentia,  perquam 
lolam  omnia  fiunt  et  determinantur;  hinc  fequitur, 
quicquid  homo,  qui  etiam  pars  eft  naturae,  libi  in 
auxilium,  ad  fuurii  ede  confervandum  parat,  vel 
quicquid  natura,  ipfo  nihil  operante,  ipfi  offert , id 
omne  libi  a fola  divina  potentia  oblatum  effe , vel 
quatenus  per  humanam  naturam  agit,  vel  per  res 
extra  humanam  naturam.  Quicquid  itaque  natura 
humana  ex  fola  fua  potentia  praeftare  poteft  ad  fuum 
elle  confervandum  id  Dei  auxilium  internum,  et 
quicquid  praeterea  ex  potentia  caufarum  externarum 
in  ipiius  utile  cadit,  id  Dei  auxilium  externum  me- 
ritovocare  poffumus*  Atque  ex  his  etiam  facile  coi- 
ligitur,  quid  per  Dei  electionem  fit  intelligenduim 
IVam  cum  nemo  aliquid  agat,  nifi  ex  praedetermi- 
nato  naturae  ordine,  hoc  eft,  ex  Dei  aeterna  directio- 
ne  et  decreto  v hinc  fequitur,  neminem  fibi  aliquam 
vivendi  rationem  eligere,  neque  aliquid  efficere,  nifi 
ex  lingulari  Dei  vocatione , qui  hunc  ad  hoc  opus, 
vel  ad  hanc  vivendi  rationem  prae  aliis  elegit.  Deni- 
que  per  fortunam  nihil  aliud  intelligo . quam  Dei 
directionem,  quatenus  per  caufas  externas  et  inopi- 
natas  res  humanas  dirigit.  His  praelibatis  ad  noitrum 
intentum  revertamur,  ut  videamus  quid  id  fuerit, 
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propter  quod  Hebraea  natio  dicta  fuerit  a Deo  prae 
reliquis׳ electa.  Ad  quod  ofiendendum,  (ic  procedo♦ 

Omnia,  quae  honeite  cupimus,  ad  haec  tria  po« 
tiilimum  referuntur,  nempe  res  per  primas  fuascau-k 
fas  intelligere;  Paffiones  domare,  live  virtutis  habi* 
lum  acquirere;  Et  denique  fecure,  et  fano  corpore 
vivere.  Media,  quae  ad  primum  et  fecundum  directe 
inferviunt,  et  quae  tanquam  caufae  proximae,  et 
efficientes  confiderari  poffunt,  in  ipfa  humana  natura 
continentur;  ita  ut  eorum  aequi  (itio  a fola  noftra 
potentia,  live  a folis  humanae  naturae  legibus  prae- 
cipue  pendeat  : et  hac  de  caufa  omnino  fta tuendum 
eft.  haec  dona  nulli  nationi  peculiaria  fed  toti  huma* 
no  generi  communia  femper  fuilfe  ; nili  fomniare  [33J 
velimus,  naturam  01  im  diverfa  hominum  genera  pro״ 
creavifle.  At  media,  quae  ad  fecure  vivendum , et 
corpus  confervandum  inferviunt,  in  rebus  externis 
praecipue  lita  funt;  atque  ideo  dona  fortunae  vocan* 
tur,  quia  nimirum  maxime  a directione  caufa rum 
externarum,  quam  ignoramus  pendent,  ita,  ut  hac 
in  re  (tuitus  fere  aeque  felix  et  infelix,  ac  prudens 
Iit.  Attamen  ad  fecure  vivendum,  et  injurias  alio- 
rum  hominum,  et  etiam  brutorum,  evitandum,  hu- 
mana  directio,  et  vigilantia  multum  juvare  poteft* 
Ad  quod  nullum  certius  medium  ratio  et  expe- 
rientia  docuit,  quam  fopetatem  certis  legibus  for- 
mare;  certamque  mundi  plagam  occupaae  et 
omnium  vires  ad  unum  quali  corpus;  nempe  fo cie  tatis, 
redigere.  Verum  enim  Vero  ad  focietatem  forman- 
dam  et  confervandam , ingenium  et  vigilantia  non 
mediocris  requiritur;  et  idcirco  illa  focietas  fecu» 
rior  erit,  et  magis  conftans,  minufque  fortunae 
obnoxia,  quae  maxime  ab  hominibus  prudentibus 
et  vigilantibus  fundatur,  et  dirigitur;  et  contra, 
quae  ex  hominibus  rudis  ingenii  conflat,  maximd 
ex  parte  a fortuna  pendet,  et  minus  eft  conitans. 
Quod  (i  tamen  diu  permanferit , id  alterius  directio- 
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non  fuae  debetur;  imo  Ii  magna  pericula  exfupera- 
yerit,  et  res  ipli  profpere  fucceflerint , non  poterife 
ipfa  Dei  directionem,  (nempe  quatenus  Deus  per 
caufas  latentes  externas , at  non  quatenus,  per  hu- 
manam  naturam,  et  mentem  agit)  non  admirari* 
et  adorare;  quandoquidem  ipli  nihil  nili  admodum, 
inexpectatum  et  praeter  opinionem  contigit;  ,quod 
revera  etiam  pro  miraculo  haberi  poteft. 

Per  hoc  igitur  tantum  nationes  ab  invicem  di^ 
!Unguuntur,  nempe  ratione  focietatis,  et  legum,  fub 
quibus  vivunt , et  diriguntur;  adeoque  Hebraea  na* 
tio,  non  ratione  intellèctus,  neque  animi  tranquilli- 
tatis  a Deo  prae  caeteris  electa  fuit,  fedf  ratione  fo- 
cietatis,  et  fortunae,  qua  imperium  adepta  elt,  qua- 
que  id  ip  fu m tot  annos  retinuit.  Quod  etiam  ex  ipfa 
Scriptura  quam  clariilime  confiât:  Ii  quis  enim ipfam 
־vel leviter  percurrit,  clare  videt,  Hebraeos  inhocfolo 
caeteras  nationes  excelluifle  , quod  res  fuas , quae  ad 
vitae  fectiritatem pertinent,  feliciter gelTerint,  magna- 
que  pericula  exfuperavetmt,  idque  maxime  folo  Dei 
externo  auxilio,  in  reliquis  autem  caeteris  aequales 
[34]  fuiHe.  et  Deum  omnibus  aeque  propitium.  Nam 
ratione  intellectus  confiât,  (ut  in  fuperiori  capite 
pftendimus)  eos  de  Deo  et  natara  vulgares  admodum 
cogitationes ׳h.abuiJDfe  ; quare  ratione  intellectus  non 
fuerunt  a Deo  prae  caeteris  electi  ; at  nec  etiam  ratio- 
ne  virtutis,  et  verae  vitae;  hac  enim  in  re  etiam  reli- 
quis  Gentibus  aequales  fuerunt,  et  non  nili  pauciili- 
mi  electi;  eorum  igitur  electio,  et  vocatio  in  fola 
imperii  temporanea  felicitate,  et  commodis  conftitit ; 
nec  videmus,  quod  Deus  Patriarchis,  aut  eorum 
fuccelToribus  aliud  praetêr  hoc  promiferit;  imo  in 
Dege  pro  obedientia  nihil  aliud  promittitur,  quam 
imperii  continua  felicitas,  et  reliqua  hujus  vitae  com- 
moda,  et  contra  pro  contumacia,  pactique  ruptione, 
imperii  ruina,  maximaque  incommoda.  Nec  mirum  ; - 
nam  linis  univerfae  focietatis,  et  imperii  efi  (ut  ex 
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modo  dictis  patet:  et  in  fequentibus  fufius  0 !tende- 
mus)  fecure  et  commode  vivere;  imperium  autem 
non  nili  Legibus,  quibus  unufquifque  teneatur,  fub« 
fidere  potell  : quod  li  omnia  unius  focietatis  membra 
legibus  valedicere  velint,  eo  ipfo  focietatem  diflbl- 
׳vent,  et  imperium  definient.  Hebraeorum  igitur 
jfocietati  nihil  aliud,  pro  conflanti  legum  obferva- 
tione,  promitti  potuit , quam  vitae  fecuritas,  ejuf- 
que  commoda , et  contra  pro  contumacia  nullum 
certius  fupplicium  praedici,  quam  imperii  ruina, 
et  mala,  quae  inde  communiter  fequuntur,  et  prae- 
terea  alia , quae  ex  eorum  lingularis  imperii  ruina 
ipfis  peculiariter  fuborirentur  ; fed  de  his  non  eft 
opus  impraefentiarum  prolixius  agere.  Hoc  tantum 
addo.  Leges  etiam  veteris  t^fiamenti  tantum  Judaeis 
revelatas  et  praefcripfcas  faille  ; nam , cum  Deus 
ipfos  ad  lingularem  focietatem,  et  imperium  con- 
fii tuendum  tantum  elegerit,  necefiario  fingulares 
etiam  leges  habere  debebant;  an  vero  aliis  etiam,  na- 
tionibus  Deus  leges  peculiares  praefcripferit,  et  earum 
Legislatoribus  fefe  prophetice  revelaverit,  nempe 
fub  iis  attributis,  quibus  Deum  imaginari  folebant, 
mihi  non  fatis  confiat;  hoc  fait  em  ex  ipfa  Scriptura 
patet,  alias  etiam  nationes  ex  Dei  directione  externa 
imperium , legefque  fingulares  habuifle  ; ad  quod 
oficndendum,  duo  tantum  Scripturae  loca  adferam. 
Cap.  14.  Gen.  verf.  13, 19, 20♦  narratur,  quod Maikitfe- 
dek  rex  fuit  Hierofolymae,  et  Dei  altillimi  pontifex; 
et  quod  Abrahanio , ut  jus  erat  Pontificis  (vide  [3ז] 
!Numeri  cap.  6.  vf.  23.)  benedicit,  et  denique  quod 
Abrahamus  Dei  dilectus  decimam  partem  totius  prae 
dae  huic  Dei  pontifici  dedit.  Quae  omnia  fatis 
ofiendunt,  Deum,  antequam  Gentem  Ifraè'liticarn 
condiderit,  reges,  et  pontifices  i,  in  Hierofolyma 
conftituiffe ; iifque  ritus,  et  leges  praefcripfifie;  an 
vero  prophetice,  id,  uti  diximus,  non  fatis  confiat, 
hoc  milii  laltem  perfuadeo,  Abrahamum,  dum  ibi 
vixit,  religiofe  fecundum  illas  leges  vixiffe;  nam 
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Abrabamus  nullos  ritus  particulariter  a Deo  aceepfo 
et  nihilominus  dicitur  Gen.  cap.  6 פ.  verf.  5♦  Abra- 
hamum  obfervavifTe  cultum,  praecepta,  inltituta, 
et  Leges  Dei , quod  fine  dubio  intelligendum  eft  de 
cultu,  praeceptis,  inftitutis,  et  legibus  regis  Mal- 
kitfedeki.  Malachias  cap.  1.  verf.  io,  * 1.  Judaeos  his 
Verbis  increpat,  quifnam  ejt  inter  vos,  qui  claudat < 
vftia  (fcil.  templi)  72e  meae  arae  fruftra  ignis  impo - 
natur , in  vobis  non  delector  etc*  Nam  ex  ortu  J olis 
ufque  in  ejus  occafum  meum  nomen  magnum  ejt  in - 
ter  gentes , et  ubique  fufftus  mihi  adfertur , et  mu- 
nus  purum;  meum  enim  nomen  magnum  eft  inter 
gentes , ait  Deus  exercituum . Quibus  fane  verbis, 
quandoquidem  nullum  aliud  tempus  quam  praeiens, 
nili  iis  vim  inferri  velimus,  pati  poliunt,  fatis  fu- 
perque  teltatur,  Judaeos  illo  tempore  Deo  non  ma- 
gis  dilectos  fuiïïe  quam  alias  Nationes:  imo  Deum 
aliis  Nationibus  miraculis  magis  innotuifle  quam 
tum  temporis  Judaeis,  qui  tum  line  miraculis  impe- 
rium  iterum  ex  parte  adepti  fuerant:  deinde  Natio- 
nes  ritus,  et  caeremonias,  quibus  Deo  acceptae 
erant,  habuiffe.  Sed  haecmilTa  facio,  nam  ad  meum 
intentum  fufficit  oltendifle  electionem  Judaeorum 
nihil  aliud  fpectavifle,  quam  temporaneam  corporis 
felicitatem,  et  libertatem:  live  imperium,  et  rao• 
dum,  et  media,  quibus  ipfum  adepti  funt,  et  con- 
fequenter  etiam  Leges,  quatenus  ad  illud  lingulare 
imperium  fl abiliend um  neceffariae  erant,  denique 
modum,  quo  ipfae  revelatae  fuerunt;  in  caeteris  au- 
tem , et  in  quibus  vera  hominis  felicitas  confiltit, 
eos  reliquis  a'equàles  fuiffe.  Cum  itaque  in  Scriptu- 
ra  (vide  Deut.  cap.  4•  verf•■  7״)  dicitur,  nullam  Na- 
t io  nem  Deos  libi  aeque  propinquos,  ac  Judaeos 
[3<5]  Deum  habere,  id  tantum  ratione  imperii,  et  de 
hio  folo  tempore,  quo  iis  tot  miracula  contigerunt, 
intelligendum  etc.  ratione  enim  intellectus,  et  virtu- 
tis,  hoc  eft,  ratione  beatitudinis  Deus,  uti  jam  di- 
ximus  et  ipfa  ratione  oftendimus,  omnibus  aeque 
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propitiüS  elt,  quod  quidem  ex  ipfa  Scriptura  fatis 
etiam  confiat,  ait  enim  Pfaltes  Pfal♦  14g.  verf.  1g. 
^ propinquus  eft  Deus  omnibus,  qui  eum  vocant,  omni * 
bus,  qui  eum  vere  vocant.  Item  in  eodem  Pfal.  vf.  9* 
Benignus  eft  Deus  omnibus , et  ejus  mifericordia  (eft) 
erga  omnia  , quae  fecit.  In  Pfal.  55.  v.  ig״  clare  di~ 
•citur  Deum  omnibus  eundem  intellectum  dediife, 
his  fcilicet  verbis  : qui  format  eodem  modo  eorum  cor . 

• Cor  enim  ab  Hebraeis  fedes  animae  et  intellectus 
credebatur,  quod  omnibus  fatis  elle  notum  exiftimo. 
.Deinde  ex  cap.  23,  vf.  2g.  Jobi  confiat,  Deum  toti 
•humano  generi  hanc  Legem  praefcripfifle;  Deum 
revereri,  et  a malis  operibus  abftinere , five  bene 
agere,  etideo  lobus,  quamvis  gentilis,  Deo  omnium 
;acceptilEmus  fuit,  quoniam  omnes  pietate,  et  reli« 
.gione  fuperavit.  Deinde  ex  cap.  4»  verf.  2*  Jonao 
clanilime  confiât,  Deum  non  folum  Judaeis,  fed 
omnibus  propitium,  mifericordem,  longanimem,  et 
-amplum  benignitate , ac  poenitentem  mali  efle.  Ait 
•enim  JonaS,  ideo  antea  ftatui  fugere  Tharfum , quia 
,noveram  (nempe  ex  verbis  Molis,  quae  habentur  cap. 
54.  ver£  6,  Exodi)  te  Deum  propitium , mifericor- 
dem  etc,  effe;  a deo  que  gentilibus  Ninivitis  condo- 
naturum•  Concludimus  ergo  (quandoquidem  Deus 
omnibus  aeque  propitius  elt,  et  Hebraei,  non  nifi 

• ratione  fccietatis  et  imperii  a Deo  electi  fuerint) 
unumquemque  Judaeum  extra  focietatem,  et  impe- 
rium  folum  confideratum  nullum  Dei  donum  fupra 
alios  habere,  nec  ullum  difcrimen  inter  ipfum . et 
.gentilem  elfe.  Cum  itaque  verum  fit,  quod  Deus 
omnibus  aeque  benignus,  mifericors  etc.  fit,  et  Pro- 
phetae  officium  non  tam  fuerit  leges  patriae  peculia• 
res,  quam  veram  virtutem  docere,  hominefque  de 
ea  mon  ere,  non  dubium  elt,  quin  omnes  nationes 
Prophetas  habuerint,  et  quod  donum  propheticum 
Judaeis  peculiare  non  fuerit.  Quod  revera  etiam 
tam  profanae,  quam  facrae  hifioriae  tefiantur,  Et 
quamvis  ex  f a eris  hiit  oriis  Veteris  Teftamenti  non 
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conftet  alias  Nationes  tot  Prophetas,  ac  Hebraeos, 
[3ף  habuifle,  imo  nullum  prophetam  gentilem  a Deo 
nationibus  exprefle  milium , id  nihil  refert.  Nam 
Hebraei  res  fuas  tantum,  non  autem  aliarum  gen- 
tium  fcribere  curaverunt.  Suftidt  itaque״  quod  ia 
vetere  teftarnento  reperiamus,  homines  gentiles,  et 
incircumcifos , Noach,  Chancch , Abimelech,  Bil- 
ham,  etc.  prophetavifTe  ; deinde  Hebraeos  Prophe- 
tas  non  tantum  fuae , fed  etiam  multis  alus  nationis 
bus  â Deo  miffos  fuifle.  Ezechiel  enim  omnibus 
gentibus  tum  notis  vaticinatus  eft.  Ima  Ho badias 
nullis,  quod  fcimus,  nili  Idumaeis  : et  Jon  as  Nini  vi- 
tis  praecipue  vates  fuit,  Efaias  non  tantum  Judaeo- 
rum  calamitates  lamentatur,  et  praedicit,  eorumque 
reftaurationem  canit,  fed  etiam  aliarum  gentium; 
ait  enim  cap.  16.  vf,  9.  ideo  fletu  deplorabo  Jahzer em f 
et  capi  19  prius  Aegyptiorum  calamitates,  et  poftea 
eorum  reftaurationem  praedicit;  fvide  ejufdem  cap. 
verf.  10,  ao,  21,  25.)  Nempe  quod  Deus  iis  Salva- 
“toreni  init  te  t,  qui  eos  liberabit,  et  quod  Deus  iis  in- 
no  te  Icet,  et  quod  denique  Aegyptii  Deum  facrificiis, 
et  muneribus  colent,  et  tandem  vocat  hanc  nationem 
Benedictum  Aegyptium  Dei  populum:  quae  omnia 
profecto  valde  digna  funt,  ut  notentur.  Jeremias 
denique  non  Hebraeae  gentis  tantum,  fed  abfolute 
gen dutn  Propheta  vocatur,  (vide  ejus  cap.  1.  verf.  5.) 
hic  etiam  nationum  calamitates  praedicendo  deflet, 
et  earum  reftaurationem  praedicit;  ait  enim  cap.  48* 
verf.  31.  deMoabitis  idcirco  prop  ter  Mo abmn  ejulabo , 
et  propter  totum  Moabum  cldmo  etc . et  verf.  36. 
idcirco  cor  meum  propter  Moabum , Jicut  tympana 9 
obftrepit  ; et  tandem  earum  reftaurationem  praedicit  f 
iit  et  etiam  reftaurationem  Aegyptiorum,  Hamoni- 
tarum,  et  H^lamitarum.  Quare  non  dubium  eftcae- 
teras  gentes  foos  etiam  Prophetas  ut  Judaeos  habuifle, 
qui  iis  et  Judaeis  prophetaverunt.  Quamvis  tamen 
Scriptura  non  nili  de  uno  Bilhamo , cui  res  futurae 
Judaeorum  et  aliarum  nationum  revelatae  fuerint, 

mentio- 


Cap.  Ht  De  dono  esophettco  hebr.  tgj 

mentionem  faciat,  non  tamen  credendum  eft,  Bilha- 
muni  fola  ilia  occafione  prophetaviife , . ex  ipfa  enirn 
,hiitôria  dlarifïïme  confiât  eum  diidurn  antea  prophe- 
tiâ  et  aliis  divinis  dotibus  claruiffe.  I^am,  cum 
;Balak  eum  ad  fe  accerfere  jubet,  ait  (Nom.  cap.  22. 
־Verf.  (5+) 1 quoniam  fcio  enimy  cui  benedicis , benedic 
'ctumy  et  cui  maledicis,  maledictum  effe,  Quare  is  [38] 
illam  eandem  virtutem,  quam  Deus  Abrahamo  (vid® 
״Genef.  cap  12.  verf.  3 ) largitus  eft , habebat.  Bala- 
mus  deinde , ut  alfuetus  prophetiis  , legatis  refpon* 
det,  ut  apud  ipfum  manerent,  donec  ei  Dei  volun- 
tas  revelaretur.  Cum  prophetabat,  hoc  efi,  cum 
Veram ^pei  mentem  interpretabatur,  haec  de  fe  dice- 
fe  folebat;  dictum  ejus,  qui  audit  dicta  Dei,  quijiQ - 
vit  J dentiam  (vel  mentem  , et  praefcientiam)  excelji, 
vijionem  omnipotentis  videt , excidens , fed  retectus 
oculis . Denique  poftquam  Hebraeis  ex  mandato  Dei 
benedixit,  (pimirum  ut  folebat)  aliis  gentibus  pro« 
phetare,  refque  ea/um  futuras  praedicere  incipit♦ 
Quae  omnia  fatis  fuperque  indicant  eum  femper  Pro- 
phetam  luiffe , aut  faepius  prophetavifie,  et  (quod 
adhuc  hic  notandum)  id,  quod  praecipue  Prophetas 
de  prophetiae  veritate  certos  reddebat  ,v  habuifle, 
nempe  animum  ad  foliim aequum , et  bonum  incli- 
natum,  non  enim  cui  ipfe  volebat,  benedicebat, A 
nec  cui  volebat  maledicebat,  ut  Balak  putabat,  fed 
tantum  iis,  quibus  Deus  benedici,  aut  maledici  vo- 
lebat;  ideo  Balako  ?efpondit,  quamvis  Balakus  mi- 
hi  daret  tantum  argenti , et  auri , quantum  ejus  do - 
mum  adimplere  pojj et , non  potero  tranfgredi  edi• 
ctum  Dei , ad  faciendum  ex  meo  arbitrio  bônum  aut 
malum  ; quod  Dius  loquetur , loquar  ; quod  autem 
] Deus  ei , dum  erat  in  itinere , iratus  fuerit,  id  etiam 
Mo  fi , dum  in  Aegyptum  ex  Dei  mandato  proficifce- 
batur , contigit  (vide  Exodi  cap.  4.  yf.  2/p)  et  quod 
argentum  ad  prophetandum  accipiebat,  idem  Sha- 
muel  faciebat  vide  Samuel,  lib.  1.  cap.  p,  verf.  2,  8 ) 

6t  fi  in  aliqua  re  peccavit , (de  eo  vide  2 Ephi.  Petr. 
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cap.  2.  vf.  15,  26.  et  Judae  vf.  j !♦).  nemo  adeo  aewt!$9 
qui  bene  femper  agat , et  nunquam  peccet,  ( vide 
Éccl.  cap  7.  vert  20  ) Et  fane  ejus  oraiiones  mul- 
tum  femper  apud  Deum  valere  debuerunt,  et  ejus 
Vis  ad  maledicendum  certe  magna  admodum  fuit, 
quandoquidem  toties  in  Scriptura  reperiatur.  ad  Deï 
tnagnam  mifericor&iam  erga  Ifraê'litas  tefîandum, 
quod  Deus  noluerit  Bilhanjum  audire,  et  quod  ma• 
!edictionem  in  benedictionem  converterit  (videDeut. 
cap.  25.  vf.  6.  Jof.24.  vf.  10  Neh.  13.  vf  2.)  Quare  fine 
dubio  Dep  aCceptifïimus  erat;  nam  impiorum  oratio- 
ines,  et  maledicta  Deum  min  me  movent.  Cum  itaque 
p9]  hic  verus  Propheta  fuerit,  et  tamen  ab  Jofua  (cap. 
15.  verf  22.)  vocetur  divinus,  five  ciugur , certum  elt, 
hoc  nomen  etiam  in  bonam  partem  fumi,  et  quos 
gentiles  folebant  vocare  augures,  et  divinos,  veros 
fuiffe  Prophetas,  et  eos,  quos  Scriptura  faepe  accufat, 
et  condemnat,  Pfeudo  ־ divinos  fuijOfe,  qui  gentem 
ficut  Pfeudo  ״,prophetae  Judaeos , decipiebant,  quod 
etiam  ex  aliis  Scripturae  locis  fatis  clare  confiat f 
quare  concludimus,  donum  Propheticum  Judaeis  pe- 
culiarenon  fuiffe,  fed  omnibus  nationibus  commune. 
Jpharifaei  tamen  contra,  acriter  contendunt,  hoc 
donum  divinum  fuae  tantum  nationi  pecul  are  fuiffe, 
reliquas  autem  nationes  ex  virtute  neftio  quâ  diabo- 
licâ  quid  tandem  non  finget  fuperfiitio  ?)  res  futuras 
praedixiffe , praecipuum , quod  ex  vetere  tefiamento 
adierunt,  ad  hanc  opinionem  ejus  authorita te  con- 
firmandum,  eft  illud  Exod.  cap.  33.  vf.  i 6.  ubi  Mo- 
fes  Deo  ait:  quanam  enim  re  cognofcqtur ; me  , , et 
populum  tuum  invenifje  gratiam  in  oculis■  tuis ? certe 
quando  cum  nobis  ibis , et  J 'ep arabimur  ego , et  po* 
pulus  tuus  cib  omni  populo , qui  eft  in  f uperjicie  terra  ; 
hinc  inquam  inferre  volunt,  Mofen  a Deo  peiiiffe, 
ut  Judaeis’  effet  praefens,  iifque  prophetice  fefe  reve- 
larefc,  deinde  ut  hanc  gratiam  nulli  alii  nationi  con- 
cederet.  Ridiculum  fane,  quod  Mofes  praefentiam 
Dei  gentibus  invideret,  aut  quod  tale  quid  a Deo 
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aufus  effet  petere.  Sed  res  eft;  poftquam  Mofes  too. 
vit  ingenium  et  animum  fuae  nationis  contumacem, 
clare  vidit,  eos  non  Une  maximis  miraculis,  et  fiiK 
gulari  Dei  auxilio  externo,  res  inceptas  perficéçq 
poffe;  imo  eos  neceffario  Ane  tali  auxilio  perituros* 
adeoque  ut  conflaret,  Deum  eos  confervatos  velle* 
hoc  Dei  Angulare  auxilium  externum  petit.  Sic  enim 
cap.  34  verf  9,  ait,  fi  inveni  gratiam  in  oculis  tuis 
Domine , eat , precor , Dominus  inter  nos , quoniam 
hic  populus  contumax  eft  etc.  Ratio  itaque,  ctxr Dei 
lingulare  auxilium  externum  petit,  eft,  quia  populus 
erat  contumax,  et  quod  adhuc  clarius  oftendit,  Mo  י 
fen  nihil  praeter  hoc  Angulare  Dei  auxilium  exter«* 
num  petmffe,  eft  ipfaDei  refponAo;  refpondit  eniai 
Itatim  (verf.  20.  ejufd.  cap)  eca?  ego  pango  foedus, 
çoram  toto  populo  tuo  me  facturum  mirabilia , quae 
non  fuerunt  facta  in  tota  terra , nec  in  omnibus  aen* 
tibusetc.  Quare  Mofes  hic  de  fola  Hebraeomm^l 
electione,  ut  eam  explicui,  agit,  nec  aliud  a Deo 
petiit.  Attamen  in  Epiftola  Pauli  ad  Rom.  alium 
textum  repeno,  qui  me  magis  movet,  nempe  cap,  x 
vf.  12.  ubi  Paulus  aliud,  quam  nos  hic,  dgce re  vi!  ץ 
detur;  ait  enim,  quae  eft  igitur  praef  anda  Judaei 9 
aut  quae  utilitas  circumcij Ionis?  multa  per  omnem 
jnodum  $ primanum  enim  efi , quod  ei  concredit« 
funt  eloqma  Dei,  Sed  fi  ad  Pauli  doctrinam, ״ ״am 
praecipite  docere  vult,  attendimus,  nihil  inveniemus, 
quod  noltrae  huic  doctrinae  repugnet;  fed  contra 
eadem,  quae  nos  hic,  docere:  ait  enim  verf  20 
eju fdem  capitis , Deum,  et  Judaeorum,  et  gentium 
Deum  elle,  et  cap.  2.  verf.  35,  26.  cbcuvicifus  fi  re- 
filiat  a lege,  çircumcifionem  faciam  fore  praepu, 
f ’ etc. ontra’  fi  Praeputium  oh  fervet  mandatum, 
£Jm  praeputium  reputari  Ctrcumcifionem. 
Deinde  verf.  9,  cap.  4.  a:t  omnes  aeque,  Judaeos  fci- 
licet  et  gentes  fub  peccato  fuilfe  ; peccatum  autem 

de״tiffiandato’ft  1 T n0n  d״ri’  hwc  e vi- 

dentiJhme  confiat,  legem  omnibus  abfolute  (quod 
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fupra  etiam  ex  Job  cap.  2&.  vf.  23.  ofiendimus)  reve* 
latam  fuifie,  fub  quà  omnes  vixerunt,  nempe  legem, 
quae  folamverani  virtutem  fpectat,  non  autem  illam, 
quae  pro^  ratione  et  conftitutione  lingularis  cujuf- 
dam  imperii  fiabilitur'  et  ad  ingenium  unius  natio- 
nis  accommodatur.  Denique  concludit  Paulus,  quo- 
niam  Deus  omnium  nationum  Deus  eft , hoc  efi, 
omnibus  aeque  propitius,  et  omnes  aeque  fub  lege, 
et  peccato  fuerant,  ideo  Deus  omnibus  nationibus 
Chriftum  fuum  mifit,  qui  omnes  aeque  a fervitute 
lems  liberaret , ne  amplius  ex  mandato  Legis,  fed 
€x  conflanti  animi  decreto  , bene  agerent.  Paulus 
itaque  id,  quod  volumus,  ad  aniufiim  docet.  Cum 
ergo  ait,  ludaeis  tantum  Dei  eloquia  credita  fuiffe , 
vel  intelligendum  efi,  quod  iis  tantum  Leges  fcripto, 
reliquis  autem  gentibus  fola  tantum  revelatione  et 
conceptu  concreditae  fuerunt,  vel,  dicendum, 
(quandoquidem  id,  quod  foli  Iudaei  objicere  pote- 
rant,  propulfare  findet)  Paulum  ex  captu  et  fecun« 
dum  opiniones  ludaeorum,  tum  temporis  receptas, 
refpondere  ; nam  ad  ea,  quae  partim  videbat,  par- 
tim  audiverat,  edocendum,  cum  Graecis  erat  Grae- 
eus,  et  cum  Judaeis  Judaeus./  Superelt  jam  tantum 
ut  quorundam  rationibus  refpondeamus  ; quibus  libi 
[41]  perfuadere  volunt,  Hebraeorum  electionem  non 
temporaneam,  et  ratione  folius  imperii,  fed  aeter- 
nam  fiirfle:  nam,  ajunt,  videmus  Judaeos  poft  im- 
perii  amiffionem,  tot  annos  ubique  fparfos  , fepara״ 
tofque  ab  omnibus  nationibus,  fuperfiites  efle,  quod 
nulli  alii  Nationi  contigit;  deinde  quod  Sacrae  Lite- 
rae  multis  in  locis  docere  videntur,  Deum  Judaeos 
in  aeternum  fibi  elegifie,  adeoque,  ta  me  tfi  imperium 
perdiderunt,  nihilominus  tamen  Dei  electos  manere. 
Loca,  quae  hanc  aetername  lectionem  quam  clarifiime 
docere  putant,  funt  praecipue:  I.  vf.  56.  cap  3 2. 
Jeremiae,  ubi  Propheta  femen  Ifraèlis  in  aeternum 
gentem  Dei  manfuram  teftatur,  comparando  nirni- 
mm  eos  eum  fixo  coelorum  et  naturae  ordine.  IT. 

Eae- 
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Ezechielis  cap.  20.  vf.  32.  etc.  11bi  videtur  velle, 
quod,  quamvis  J ud<fei  data  opera  Dei  cultui  valedi* 
cere  velint,  Deus  tamen  eos  ex  omnibus  regionibus, 
in  quibus  disperfi  erant,  recolliget,  ducetque  ad  de- 
fertum  populorum,  ficuri  eorum  parentes  ad  Aegypti 
deferta  duxit,  et  tandem  inde,  poftquam  eos  a re* 
bellibus  et  deficientibus  felcgerit,  ad  montem  ejus 
fanctitatis,  ubi  tota  Xfraélis  familia  ipfurn  colet.  Alia 
praeter  haec  adferri  folent,  praecipue  a Pharifaeis, 
fed  omnibus  me  fatisfacturum  puto,  ubi  hifce  duo- 
bus  refpondero  : quod  levi  negotio  faciam,  poftquam 
ex ipfa  Scriptura  oftendero,  Deum  Hebraeos  in  aeter- 
num  non  elegiffe,  fed  tantum  eadem  conditione, 
qua  antea  Canahanitas  elegerit,  qui  etiam,  ut  fupra 
oftendimus , pontifices  habuerunt,  qui  Deum  reli- 
giofe  colebant,  et  quos  tamen  Deus  propter  eorum 
luxum,  et  focordiam,  et  malum  cultum  rejecit. 
Mofes  enim  in  Levitico  cap.  !8.  verf.  27,  23.  monet 
Ifraélitas,  ne  inceftis  polluantur,  veluti  Canahanitae, 
ne  ipfos  terra  evomat,  ficuti  evomuit  illas  gentes, 
quae  illa  loca  inhabitabant.  Et  Dent.  cap.  vf* 
19.  20.  ipfis  expreiliflimis  verbis  totalem  ruinam 
minatur.  Sic  enim  ait;  teftor  vobis  hodie;  quod 
abfolute  peribitis , Jicuti  gentes,  quas  Deus  ex  veftrd 
'praef entia  perire  facit,  fic  peribitis . Et  ad  hunc  mo- 
dum  alia  in  Lege  reperiuntur,  quae  e£p relie  indicant, 
Deum  non  abfolute,  neque  in  aeternum  Hebraeam 
nationem  elegiffe.  Si  itaque  Prophetae  iis  novum 
et  aeternum  foedus  Dei  cognitionis,  amoris,  et gra- 
tiae  praedixerunt,  id  piis  tantum  promitti  facile  côn* 
vincitur;  nam  in  eodem  Ezechielis  capite,  quod  [42J 
modo  citavimus,  expreffe  dicitur,  quod  Deus  ab  iis  fe- 
parabit  rebelles  et  deficientes;  et  Tfephooiae  cap.  3* 
verf.  12,  13.  quod  Deus  fuperbos  auferet  e medio,  et 
pauperes  fuperftites  faciet,  et  quia  haec  electio  veram 
virtutem  fpectat,  non  putandum  efi,  quod  piis  111-, 
daeorum  tantum,  caeteris  exclufisy  promiffa  fuerit, 
fed  plane  credendum,  gentiles  veros  Prophetas,  quoi 
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omnes  nationes  habuiffe  .oftendiqnis , eandem  etiam 
fidHbusfuarum  Nationum  proniiiiffe.  eofque  eadem 
folatos  fuiffe.  Quare  hoo  aeternum  foedus  Dei  co- 
‘ gnitro'dis  et  amoris  univerfale  efi,  ut  etiam  ex  Tfe- 
phortiae  c 3.  verf.  io,  1 1.  evidentiffime  confiat,  adeo- 
que  hac  in  re  nulla  eft  admittenda  differentia  inter 
Judaeos  et  gentes,  neque  igitur  etiam  alia  electio 
iis  peculiaris  praeter  illam , quam  jam  offendimus; 

Ki  quod  Propheta©,  dum  de  hac  electione,  qudé 
folain  veram  virtutem  fpectat,  inulta  de  facrificiis, 
et  aliis  ceremoniis  ac  Templi  et  Urbis  reaedificatione 
mifceant,  pro  more  et  natura  prophetiae  res  fptri- 
tuales  fub  talibus  figuris  explicare  voluerunt,  ut  Ju- 
daeis,  quorum  erant  Prophetae,  imperii  et  templi 
reffaurationerri , f tempore  Cyri  expectandam,  fimul 
in  dira  vent.  Quare  hodie  Judaei  nihil*  p rotins  habent, 
quod  libi  fupra  omnes  Nationes  tribuere  polhnt. 
Quod  autem  tot  annos  difperff  abfqne׳  imperio  per- 
■ftiterint,  id  minime  mirum,  poftqiiam  fe  ab  omni- 
bus  nationibus  ita  fepara  verant,  ut  omnium  odium 
in  fe  converterint  ,,  idque  non  tantum  ritibus  exter- 
dis , ritibus  caeterarum  nationum  contrariis,  fed 
etiam  figito  circumcilionis  , quod  religiofiilime  fer- 
vmt.  Quod  autem  Nationum  odium  eos  admodum 
confervet,  id  jam  experientia  docuit.  Cum  ilex 
Pii  pamae  oiim  Judaeos  coegit  itegni  Religionein 
ad d !it tere,  vel  in  exilium  ire,  perplurimi  Judaei  , 
podtifi*  iorum  religionem  admiferunt;  fed  quia  iis, 
qui  religionem  adm  i ferunt,  omnia  Pïifpanorum  na- 
'turabum  privilegia  conceffa  funt,  iique  omnibus 
bonoribiis  digni  exiftimati  funt,  fitatim  ita  fe  Hifpa- 
pis  immi' currunt , ut  pauco  poft  tempore  nullae  eo- 
rum  reliquiae  manferint , neque  ulla  memoria.  At 
plane  contra  iis  contigit,  *quos  Rex  Imfitanorum  te* 
ii:  ionem  fui  imperii  admittere  coegit,  qui  femper, 
quamvis  ad  religionem  converli*  ab  omnibus  lepa- 
rati  vixerunt,  nimirum  quia  cos  omnibus  honoribus 
[*»31  indignos  declaravit.  Signum  circumcifionis  etiam 
0 hac 
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Lac  in  re  tantum  polie  exiftimo,  ut  mibi  perfuadeam, 
hoc  unum  hanc  Nationem  in  aeternum  confervam- 
rum,  imo  nid  fundamenta  fuae  religionis  eorum 
animos  effoeminarent , ab  folate  crederem,  eos  ali- 
quando,  data  occafione,  ut  funt  res  humanae  muta- 
hiles , fuum  imperium  iterum  erecturos  , Deumque 
«os  de  novo  electurum.  Cujus  etiam  rei  exemplum 
praeclarum  habemus  in  Chinenlibus,  qui  etiam  kom- 
ma  aliquod  in  capite  religiofiilime  fervant,  quo^  fe 
ab  omnibus  aliis  fep arant,  et  ita  feparati  tot  anno- 
rum  millia  fe  conferva verunt , ut  antiquitate  reli- 
quas  omnes  nationes  longe  fuperent  ; nec  femper 
imperium  obtinuerunt,  attamen  illud  amiffum  recu-^ 
peraverunt,  et  fine  dubio  iterum  recuperabunt . ubi 
Tartarorum  animi  prae  luxu  divitiarum  et  focor- 
dia  languefcere  incipient.  Denique  li  quis  vellet 
defendere , Judaeos  hac,  vel  alia  de  caufa  a Deo  in 
aeternum  electos  fuifle , non  ipli  repugnabo,  modo 
itatuat,  hanc  electionem , vel  temporaneam,  vel 
aeternam,  quatenus  ea  tantum  Judaeis  peculiaris  eft, 
non  refpicere , nili  imperium,  et  corporis  commo- 
ditates,  (qua  p do  quidem  hoc  folurn  unam  Nationem 
ab  alia  diltinguere  poteit);  at  ratione  intellectus,  et 
verae  virtutis  nullam  nationem  ab  alia  diltingai, 
adeoque  his  in  rebus  nec  a Deo  unam  prae  aliâ 
eligi. 

CAP.  IV,  De  Lege  Divina » 

Legis  nomen  abfolute  fumptum  fignificat  id, 
fecundum  quod  unumquodque  individuum,  vel 
omnia  vel  aliquot  ejufdem  fpeciei,  una  eadem  que 
certa  ac  determinata  ratione  agunt;  ea  vero  vel  a ne- 
cedi tate  naturae,  vel  ab  hominum  placito  dependet. 
Lex,  quae  a neceilitate  naturae  dependet,  illa  eftf 
quae  ex  ipfa  rei  natura  live  definitione  neeelTario  fe- 
quitur ; ab  hominum  placito  autem,  et  quae  magis 
proprie  jus  appellatur,  eft  ea,  quam  homines  ad  tu- 
tius  et  commodius  vivendum,  vel  ob  alias  caufas, 
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fibi  et  aliis  praefcribunt.  Ex.  gr.  quod  omnia  cor׳ 
para,  obi  in  alia  minora  impingunt,  tantum  de  fuo 
niotu  a mil  tant,  quantum  aliis  communicant,  lex 
eft  univerfalis  corporum,  quae  ex  necellitate  naturae 
[44]  fequitur.  Sic  etiam,  quod  homo,  cum  unius  rei 
recordetur,  ftatim  recordetur  alterius  fimilis,  vel 
quam  fimul  curn  ipfa  perceperat,  lex  eft,  quae  ex 
natura  humana  neceflario  fequitur.  At  quod  homi- 
nes  de  fuo  jure,  quod  ex  natura  habent,  cedant,  vel 
cedere  cogantur,  et  certae  rationi  vivendi  fefe  ad* 
ftringant , ex  humano  placito  pendet.  Et  quamvis 
ablblute  concedam  omnia  ex  legibus  univerfalibus 
naturae  determinari,  ad  exiftendum,  et  operandum, 
certa  ac  determinata  ratione;  dico  tamen  has  leges 
ex  placito  hominum  pendere.  I,  Quia  homo,  quate• 
nus  pars  eft  naturae,  eatenus  partem  potentiae  natu- 
rae  conftituit;  quae  igitur  ex  necellitate  naturae  hu- 
manae  fequuntur,  hoc  eft,  ex  natura  ipfa,  quatenus 
eam  per  naturam  humanam  determinatanî״  concipi- 
mus,  ea,  etia  m fi  necelTario,  fequuntur  tamen  ab 
humana  potentia , quare  fanctionem  iftarum  legum 
ex  hominum  placito  pendere  optime  dici  poteft,  quia 
praécipue  a potentia  humanae  mentis  ita  pendet,  ut 
nihilqminus  humana  mens,  quatenus  res  fub  ratio• 
h e veri  et  falli  percipit,  fine  hifce  legibus  clariflima 
concipi  poilit,  at  non  fine  lege  necefiaria,  ut  modo 
ipfam  defiriiyimus.w,  II.  Has  leges  ex  placito  homi- 
num  pendere  etiam  dixi,  quia  res  per  proximas  fuas 
caufas  definire  et  explicare  debemus,  et  illa  univer- 
falis  confideratio  Se  fato , et  concatenatione  caufa- 
rum,  niinime  nobis  infervire  poteft  ad  noftras  çogi- 
tationes  circa  res  particulares,  formandas  atque  or• 
dinandas.  Adde,  quod  nos  ipfatn  rerum  coordina-  ־ 
tionem  et  concatenationem,  hoc  eft,  quomodo  res 
revera  ordinatae  e%  concatenatae  funt,  plane  igno- 
remtis  » adeoque  ad  ufum  vitae  mslius,  imo  neceiTe 
eft,  res  nt  pollibiles  confiderare*  Haep  de  lege  ab- 
folate  oonfiderata. 
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Verum  enimvero  quoniam  nomen  legis  per 
translationem  ad  rés  naturales  applicatum  videtur, 
et  communiter  per  legem  nihil  aliud  intelligitur, 
quam  mandatum,  quod  homines,  et  perficere,  et 
negligere  poliunt,  utpote,  quia  potentiam  huma« 
nam  fub  certis  limitibus,  ultra  quos  fe  extendit, 
conftringit,  nec  aliquid  fupra  vires  imperat;  ideo 
Lex  particularius  definienda  videtur,  nempe,  quod 
fit  ratio  vivendi , quam  homo  fibi , י vel  aliis  ob  ali- 
quem  finem  praefcribit.  Attamen , quoniam  verus 
finis  legum  paucis  tantum  patere  (olet,  et  perpluri- 
mum  homines  ad  eum  percipiendum  fere  inepti  [45J 
funt,  et  nihil  minus  quam  ex  ratione  vivunt,  ideo 
legislatores,  ut  omnes  aeque  conltringerent,  alium 
finem,  longe  diverfum  ab  eo,  qui  ex  legum  natura 
neceflario  fequitur , fapienter  ftatuerunt , nempe  le- 
gum  propugnatoribus  promittendo  id,  quod  vul- 
gus  maxime  amat,  et  contra  iis,  qui  eas  violarent, 
minitando  id,  quod  maxime  timet;  ficque  conati 
funt  vul  gum , tanquam  equum  fraeno,  quoad  ejus 
fieri  potelt,  cohibere;  unde  factum  eft,  ut  pro  lege 
maxime  haberetur  , ratio  vivendi , quae  hominibus 
ex  aliorum  imperio  praefcribitur  : ei  confequenter 
ut  ii,  qui  legibus  obtemperant,  fub  lege  vivere  di« 
oantur  , et  fervire  videantur,  et  revera,  qui  unicui- 
que  fuum  tribuit,  quia  patibulum  timet,  is  ex  alte- 
rius  imperio  et  malo  coactus  agit,  nec  juftus  vocari 
potelt;  at  is,  qui  unicuique  futim  tribuit,  ex  eo 
quod  veram  legum  rationem  , et  earum  neceflitatem 
novit,  is  animo  conflanti  agit,  et  ex  proprio,  non 
vero  alieno  decreto  ; a deoque  juftus  merito  vocatur. 
Quod  etiam  Paulum  docere  voluiffe  puto,  cum  dixit, 
eos,  qui  fub  lege  vivebant,  per  legem  jultificari 
non  potuifie  ; juititia  enim , ut  communiter  defini- 
tur,  eft  conftans  et  perpetua  voluntas  jus  fuum  cm* 
que  tribuendi;  et  ideo  Salomon  cap.  21.  verf♦  12« 
Prov.  ait,  Juftum  laetari,  cum  fit  judicium,  iniquos 
autem  pavere.  Cum  itaque  Lex  nihil  aliud  fit,  quant 
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ratio  vivendi  quâm.  homines,  ob  aliquem  finem  libi, 
vel  aliis  praefcribunt,  ideo  Lex  diftingiienda  videtur 
in  humanam  et  divinam  ; per  humanam  intelligora* 
tionem  vivendi,  quae  ad  tutandam  !vitam  et  rem*״ 
publicam  tantum  infervit;  per  divinam  autem,  quae 
iolum  fu  minum  bonum,  hoc  eit.  Dei  veram  cogni* 
tionem  et  amorem  fpectat.  IVatio,  cur  hanc  legem 
Voco  divinam,  eft,  propter  fumrni  boni  naturam, 
quam  hic  paucis,  et  quam  clare  potero,  jam  offendam. 

Curti  melior  pars  nôfiri  fit  intellectus,  certum 
elt,  fi  nofirum  utile  revera  quaerere  velimus,  nos  fu- 
pra  omnia  debere  conari,  ut  eum , quantum  fieri 
poteft,  perficiamus;  in  ejus  enim  perfectione  fum- 
raumnoftrum  bonum  conlifiere  debet.  Porro  quo- 
niam  omnis  noitra  cognitio,  et  certitudo,  quae  re- 
vera  omne  diibium  tollit,  a folà  Dei  cognitione  de- 
pendet;  tum  quia  line  Deo  nihil  effe,  neque  concipi 
poteft,  tum  etiam,  quia  de  omnibus  dttbitare  poffu- 
mus,  qüsmdiu  Dei  nullam  claram  et  diffinctam 
j4i]  habemus  ideam;  hinc  !equitur,  fummum  no- 
ftrum  bonum,  et  perfectionem  a fala  Dei  cognitione 
pendere  eta  Deinde  cum  nihil  fine  Deo  nec  elle 
nec  concipi  poJflk;  certum  eft,  omnia,  quae  in  na- 
tura  furit,  Dei  conceptum  pro  ratione  fuae  edendae 
fuâeque  perfectionis  involvere  atque  exprimere, 
ac  proinde  nos  , quo  magis  res  naturales  cognofci■*  י 
mus,  eo  majorem,  et  perfectiorem  Dei  cognitionem 
acquirere;  vel  (quoniam  cognitio  effectus  per  cau• 
fam  nihil  aliud  eft , quam  caufae  proprietatem  ali- 
quam  cognofcere)  quo  magis  res  naturales  cognofci- 
mus  > eo  Dei  edenti  an*  (quae  omnium  rerum  caufa 
eft)  perfectius  cognofcere;  atque  adeo  tota  noftra  co- 
■ gmtio,  hoc  eft,  fum uram  noltrum  bonum,  non  tan- 
tum  a Dei  cognitione  dependet  , fed  in  eadem  ornni- 
no  confiftit:  quod  etiam  ex  hoc  fequitur , quod 
horno  pro  natura,  et  perfectione  rei,  quam  prae 
reliquis  amat*  eo  etiam  perfectior  elt,  .et  contrai  1 

adeo- 
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adeoque  iîle  neceflaiio  perfectiiEmus  eft  et  de  fumma 
beatitudine  maxime  participat,  qui  Dei,  entis  nimî- 
rmn  perfectiflimi , intellectualem  cognitionem  fupra 
omnia  amat,  eàdemque  maxime  delectatur.  Htic 
itaque  noftrum  fammum  bonum,  noftraque  beatitudo 
redit,  in  cognitionem  fcilicet  et  amorem  Dei.  Media 
igitur,  quae  hic  finis  omnium  humanarum  actionum, 
nempe  ipfe  Deus , quatenus  ejus  idea  in  nobis  eft, 
exigit,  jufla  Dei  vocari  pofTunt,  quia  quali  ab  ipfo 
Deo,  quatenus  in  noftra  mente  exiftit,  nobis  prae- 
fcribuntur,  atque  adeo  ratio  vivendi,  quae  hunc 
finem  fpectat,  lex  Divina  optime  vocatur.  Quae• 
nam  autem  haec  media  fint,  et  quaenam  ratio  viven- 
di,  quam  hic  finis  eligit,  et  quomodo  hunc  op limae 
reipublicae  fundamenta  fequantur,  et  rado  vivendi 
inter  homines,  ad  univerfalem  Ethicam  pertinet♦ 
Hic  non  nifi  de  lege  divina  in  genere  pergam  agere♦ 

Cum  itaque  amor  Dei  fumma  hominis  foelicitag 
fit,  et  beatitudo,  et  finis  ultimus,  et  fcopus  omnium 
humanarum  actionum;  fequitur  eum  tantum  legem 
divinam  fequi,  qui  Deum  amare  curat,  non  ex  timo- 
rC  fupplicii  , neque  prae  amore  alterius  rei  , ut  deli« 
ciarum , famae  etc.  fed  ex  eo  fol o , quod  Deum  no- 
vit,  fiye  quod  novit,  Dei  cognitionem,  et  amorem, 
fummum  e fle  bonum.  Legis  igitur  Divinae  fumma, 
ejufque  fummum  praeceptum  eft,  Deum  ut  fum• 
inum  bonum  amare,  nempe  ut  jam  diximus,  non 
ex  metu  alicujus  fupplicii  et  poenae , nec  prae 
amore  alterius  rei,  qua  delectari  cupimus;  hoc  enim 
idea  Dei  dictat,  Deum  fummum  elfe  noftrum  bonum, 
five  Dei  cognitionem  et  amorem,  finem  efle  ulti- 
mum,  8d  quem  omnes  actiones  noftra  e funt  dirigen- 
dae.  Homo  tanien  carnalis  haec  intelligere  nequit, 
et  ipfx  vana  videntur,  quia  nimis  jejunam  Dei  habet 
cognitionem,  et  etiam  quia  in  hoc  fummo  bono  ni• 
hil  reperit,  quod  palpet,  comedat,  aut  denique  quod 
carnem,  quà  maxime  delectatur  * afficiat,  utpote, 
j quod 
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quod׳  in  fola  fpeculatione  et  pura  mente  confîftit. 

At  ii  י qui  norunt  fe  nihil  intellectu  et  fana  mente 
praeftantius  habére,  haec  line  dubio,  folidiilima  ju- 
dicabunt.  Explicuimus  itaque,  in  quo  potiflimum  ! 
lex  divina  conliltit,  et  quaenam  lint  leges  humanae, 
nempe  omnes  illae,  quae  alium  fcopum  cpllimant  ; 
nili  ex  revelatione  fan citae  fuerint;  nam  hac  etiam 
coniideratione  res  ad  Deum  referuntur,  (ut  fupra 
offendimus)  et  hoc  fenfu  lex  Molis,  . quamvis  non 
nniver  falis,  fed  maxime  ad  ingenium  et  fingularem 
conferva  tionem  unius  populi  accommodata  fuerit, 
vocari  tamen  poteft  Lex  Dei,  live  Lex  divina  ; quan- 
doquidem  credimus , eam  lumine  prophetico  fanci- 
tam  fuifle*  Si  jam  ad  Naturam  legis  divinae  natura- 
lis,  ut  éam  modo  explicuimus,  attendamus,  videbi- 
mus.  1♦  eam  elfe  univerfalem,  live  omnibus  horni- 
nibus  communenl ; eam  enim  ex  univerfali  huma- 
nâ  natura  deduximus.  II.  eam  non  exigere  fidem  ? 
hiltoriarum,  quaecumque  demum  eae  fuerint;  nam 
quandoquidem  haec  Lex  divina  naturalis  ex  fola 
coniideratione  humanae  naturae  intelligatur,  certum 
eft,  nos  eam  aeque  concipere  polfe  in  Adamo,  ac 
alio  quocunque  homine,  aeque  in  homine  qui  inter 
homines  vivit,  ac  in  homine , qui  folitariam  vitam 
agit.  Nec  fides  hiltoriarum,  quantumvis  certa,  Dei 
cognitionem,  et  confequenter  nec  etiam  Dei  amo- 
rem  nobis  dare  poteft;  amor  enim  Dei  ab  ejus  co- 
gnitione  oritur  ; ejus  autem  cognitio  ex  communibus 
notionibus  per  fe  certis  et  notis  hauriri  debet,  qua- 
re  longe  abefi,  ut  fides  hiltoriarum  requilitum  fit 
neceffarium , ut  ad  luminum  nofirum  bonum  per- 
veniamus.  Attamen , quamvis  fides  hift oriarum 
Dei  cognitionem  et  amorem  nobis  dare  nequeat, 
earum  tamen  lectionem,  ratione  vitae  civilis,  peru- 
tilem  effe,  non  negamus  ; quo  enim  hominum  mo« 
[4^J  res  et  conditiones , quae  ex  nulla  re  melius, 
quam  ex  eorum  actionibus  nofci  poliunt , obferva- 
Terimus  et  melius  noverimus,  eo  inter  ipfos  cau- 
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tins  vivere,  noftrafqüe  actiones  et  vitam  eorum  in- 
genio,  quantum  ratio  fert,  melius  accommodare 
poterimus.  Videmus  IÎI.  hanc  legem  divinam  na- 
turalem  non  exigere  caeremonias,  hoc  eft,  actiones, 
quae  in  fe  indifferentes  funt  et  folo  inftituto  bonae 
vocantur,  vel,  quae  aliquod  bonum  ad  falutem  ne- 
cellarium  repraefentant , vel  Ii  mavis  actiones , qua- 
rum  ratio  captum  humanum  fuperat  ; nihil  enixu 
lumennaturale  exigit,  quod  ipfum  lumen  non  attin- 
git,  fed  id  tantum,  quod  nobis  clariffime  indicare 
poteft,  bonum,  live  medium  ad  noftram  beatitudi- 
liem  elle״  Quae  autem  ex  folo  mandato  et  inftitu« 
to  bona  funt,  vel  ex  eo , quod  alicujus  boni  linfc 
repraefentamina , ea  noltrum  intellectum  perficere 
nequeunt,  nec  aliud  nili  merae  umbrae  funt,  nec  in- 
ter  actiones,  quae  quali  proles -aut  fructus  in  tel- 
lectus  et  fanae{  mentis  funt,  numerari  poflunt. 
Quod  hic  non  opus  eft,  prolixius  oftendere.  IV. 
denique  videmus  fumthum  legis  divinae  praemium 
efle,  ipfam  legem,  nempe  Deum  cognofcere,  eum- 
que  ex  vera  libertate  , et  animo  integro  et  conftan- 
te  amare,  poenam  autem,  horum  privationem,  et 
carnis  fervitutem , live  animum  inconftantem,  et 
fluctuantem.  His  fle  notatis  inquirendum  jam  eft, 
I.  num  lumine  naturali  concipere  poflumhs , Deum 
yeluti  legislatorem,  aut  principem  leges  hominibus 
praeîcribentem.  II.  quid  Sacra  Scriptura  de  lumine, 
et  lege  hac  naturali  doceat.  III.  quem  adé  finem  ©aere- 
moniae  olim  inftitutae  fuerint.  IV.  denique  quid 
referat  facras  hiftôrias  fcire,  et  eis  credere?  De  pri- 
mis  duobus  in  hoc  capite  ; de  duobus  autem  ultimis 
in  fequente  agam.  Quid  circa  primum  ftatuendum 
Iit,  facile  deducitur  ex  natura  voluntatis  Dçi , quae 
a Dei  intellectu  non  nifl  refpectu  noftrae  rationis 
diftinguitur , hoc  eft,  Dei  voluntas  et  Dei  in  tel- 
I lectus  in  fe  révéra  unum  et  idem  funt;  nec  diftin- 
j guuntur,  nifl  refpectu  noftrarum  cogitationum,  quas 
| de  Dei  intellectu  fçrmamus*  exempli  gratia,  cum 
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ad  hoc  tantum  attendimus,  quod  natura  Trianguli 
in  natura  Divina  ab  aetérno  continetur  tanquam 
fceterna  veritas,  tum  dicimus  Deum  trianguli  ideam 
habere,  fi  ve  naturam  trianguli  intelligere;  fed  cum 
[49]  poli  ea  ad  hoc  attendimus,  quod  natura  trianguli 
lie  in  natura  divina  continetur,  ex  fola  neceflitate  di- 
vinae  naturae,  et  non  ex  neccfiitate  effentiae  et  na- 
lurae  trianguli,  imo,  quod  neceilitas  eiTendae,  et 
proprietatum  trianguli,  quatenus  etiam  ut  aeternae 
Veritates  concipiuntur  , a fola  necefiitate  divinae  na- 
turae  et  intellectus  pendeat et  non  ex  natura  trian- 
g uli , tum  id  ipfum  quod  Dei  intellectum  vocavi- 
mus,  Dei  voluntatem  live  decretum  appellamus► 
Ouare  refpectn  Dei  unum  et  idem  affirmamus , cum 
dicimus,  Deum  ab  aeterno  decreviffie,  et  voluifin 
tres  angulos  trianguli  aequales  efie  duobus  rectis. 
Vel  Deum  hoc  ipfum  intellexiffie.  Unde  fequitur, 
.D  ei  affirmationes  et  negationes  aeternam  femper  ne- 
ceffitatem  live  veritatem  involvere.  Si  itaque,  ex- 
empli  gratia,  Deus  Adamo  dixit,  fe  nolle,  ut  de 
arbore  cognitionis  boni  et  mali  comederet,  contra- 
dictionem  implicaret , Adamum  de  illa  arbore  polle 
comedere,  adeoque  impofiibile  foret,  ut  Adamus  de 
ea  comederet , nam  divinum  illud  decretum  aeternam 
peceffitatem  et  veritatem  debuifiet  involvere.  Ve- 
rum  quoniam  Scriptura  tamen  narrat,  Deum  id 
Adamo  praecepilTe,  et  nihilominus  Adamum  de 
eadem  comediJOfe,  necelfario  dicendum  eli,  Deum 
Adamo  malum  tantum  revela  ville , quod  eum  neeef- 
fario  fequeretur , 11  de  illa  arbore  comederet,  at  non 
necellitatem  confecutionis  illius  mali.  Unde  factum 
eft,  ut  Adamus  illam  revelationem  non  ut  aeternam 
et  nécefîariam  veritatem  perceperit,  fed  ut  legem, 
hoceft,  ut  inftitutum,  quod  lucrum  aut  damnum 
fequkur,  non  ex  neceilxtate  et  natura  actionis  patra- 
tae,  fed  ex  folo  libitu  et  abfoluto  imperio  alicujus 
Principis,  Quare  illa  revelatio  refpectu  folius  Ada- 
mi,  et  propter  folum  defectum  ejua  cognitionis  lex 
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fuit,  Denfque  qnafi  legislator  aut  Princeps.  Et  hac 
etiam  de  caufa,  nempe  ob  defectum  cognitionis.  De- 
calogus , refpectu  Hebraeorum  tantum  י lex  fuit; 
tiam  quoniam  Dei  exiften tison  et  aeternam  veritatem 
non  noverant,  ideo  id,  quod  ipfls  in  decalogo  reve- 
latum  fuit,  nempe  Deum  exiit  ere,  Deumque  10lun$ 
adorandum  elfe,  tanquam  legem,  percipere  debue- 
runt;  quod  ii  Deus  nullis  mediis  corporeis  adhibitis 
fed  immediate  iis  loquutus  fuiffet,  hoc  ipfum  non, 
tanquam  legem,  feci  tanquam  aeternam  veritatem 
percepillen t.  Atque  hoc  % quod  de  liraeiitis  et  Ada- 
mo  dicimus,  de  omnibus  etiam  Prophetis»  qui  na•* 
mine  Dei  leges  fcnpferunt,  dicendum,  videlicet,  p“0] 
!quod  Dei  decreta  non  adaequate,  ut  aeternas  verita** 
tes,  perceperunt.  Ex.  gr.  de  ipfo  Mpfe  etiam  dicen- 
dinn  eft,  eum  ex  revelatione  vel  ex  fundamentis  ei 
revelatis  percepille  modum,  quo  populus  Ifraelitk 
eus  in  certa  mundi  plaga  optime  uniri  pollet,  et  inte« 
grani  focietateni  formare  Ii vo imperium  erigere  ; dein-׳ 
jde  etiam  modum,  quo  ille  populus  optime  pollet  cogi 
ad  obediendum , fed  non  percepifle , nec  ipfi  revela- 
tum  fuilfê,  modum  illum  optimum  effe,  neque 
etiam , quod  ex  populi  communi  obedientiâ  in  tali 
inumdi  plaga  necelfauo  fequeretur  fcoptis , ad  quem 
^colliniabant»  Quapropter  haec  omnia  non  ut  a et  er-, 
nas  veritates,  fed  ut  praecepta  et  infiituta  percepit, 
|et  tanquam  Dei  leges  praeferipiit  ; et  hinc  factum  eft, 
tit  Deum  rectorem,  legislatorem,  regem,  mifericordt  m, 
juftum  etc.  imaginaretur;  cum  tamen  haec  omnia 
jfolius  humanae  naturae  fint  attributa,  et  a natura 
!divina  prorfus  removenda:  atque  hoc  inquam  de  fo- 
lis  Prophetis  dicendum,  qui  nomine  Dei  leges  feri- 
p ferunt,  non  autem  de  Chrilto.  De  Chriito  enim, 
quamvis  is  etiam  videatur  leges  Dei  nomine  foripfiffe, 
femiendum  tamen  elt , eum  res  vere  et  adaequate 
percepille:  nam  Chiifius  non  tam  Propheta,  quam 
|os  Dei  fuit.  Deus  enim  per  mentem  Chiifti,  (ut  in 
jeap.  i,  oltendimus)  ficuti  ante  per  Angelbs,  nempe 
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per  vocem  creatam,  vifiones  etc.  quaedam  humano 
generi  revelavit.  Quapropter  aeque  a ratione  alie- 
nuffi  effet , ftatuere  Deum  fuas  revelationes  opinio« 
nibus  Chrifti  accommodaviffe,  ac,  quod  Deus  antea 
fuas  revelationes  opinionibus  angelorum , hoc  ei\  ׳ 
Vocis  creatae  et  vilionum  accommodaverit  , ut  res 
revelandas  Prophetis  communicaret,  quo  quidem 
nihil  ab  fur  dius  flatui  poffet;  praefertim  cum  non  ad 
folos  Judaeos , fed  totum  humanum  genus  docen-  'Î 
dum  miffus  fuerit,  adeoque  non  fatis  erat,  ut  men-  1 
tem  opinionibus  Judaeorum  tantum  accommodatam  ) 
haberet,  fed  opinionibus  et  documentis  humano  ge-  f;; 
neri  univerfalibus , hoc  eft,  notionibus  communi- 
bus,  et  veris.  Et  fane  ex  hoc,  quod  Deus  Chrifto, 
five  ejus  menti  fefe  immediate  revelaverit  et  non  ut  • 
Prophetis,  per  verba,  et  imagines,  nihil  aliud  intel-  >■ 
ligere  poffumus,  quam  quod  Chriltos  res  revelatas 
vere  percepit,  live  intellexit;  tum  enim  res  intelli- 
gitur,  cum  ipfa  purâ  mente  extra  verba  et  imagines 
[51]  percipitur.  Chriftus  itaque  res  revelatas  vere  et 
adaequate  percepit,  frigitur  eas  tanquam  leges  un- 
quam  praefcriplit,  id  propter  populi  ignorantiam  et 
pertinaciam  fecit;  quare  hac  in  re  vicem  Dei  gefiit, 
quod  fefe  ingenio  populi  accommodavit,  et  ideo, 
quajnvis  aliquantulum  clarius,  quam  caeler  i Prophe- 
tae  locutus  iit,  obfeure  tamen,  et  faepius  per  para- 
bolas  res  revelatas  docuit,  praefertim  quando  iis  10+ 
quebatur,  quibus  nondum  datum  erat  intelligere 
regnum  coelorum  (vide  Matth.  cap.  15.  verf.  10.  etc.) 
et  fine<  dubio  eos,  quibus  datum  erat  myfteria  coe- 
lorum  nofcere,  res  ut  aeternas  veritates  docuit,  non 
Vero  ut  leges  praefcripfit,  et  hac  ratione  eos  a fervi-  \ 
tute  legis  liberavit,  et  nihilominus  legem  hoc  magis 
confirmavit  et  ftabilivit,  eorumque  cordibus  penitus 
infcripfit.  Quod  etiam  Paulus  quibufdam  in  locis 
indicare  videtur:  nempe  Epiftob  ad  Bom.  cap*  7.  i 
Verf.  6.  et  cap.  5.  verf.  28•  Attamen  nec  ille  etiaux 
aperte  loqui  vult,  fed,  ut  ipfe  ait  cap. 5.  verf.  5.  et 
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cap.  6.  verf.  19.  ejufd.  Epift.  humano  more  loquitur* 
quod  exprciTe  dicit,  cum  Deum  juftum  vocat,  ct 
fine  dubio  etiam  propter  carnis  imbecillitatem  Deo 
mifericordiam , gratiam,  iram  etc.  affingit,  et  inge- 
nio  plebis  , five  (ut  ipfe  etiam  ait  cap.  5.  verf.  1,  2. 
Epift.  1.  ad  Corinth.)  hominum  carnalium  fu  a verba 
accommodat:  nam  cap.  9.  verf.  13,  epift  ad  Rom. 
abfolute  docet,  Dei  iram,  ejufque  mifericordiam 
non  ab  humanis  operibus,  fed  a fola  Dei  vocatione, 
hoc  eft,  voluntate  pendere;  deinde  quod  ex  operi- 
bus  legis  nemo  fiatquftus  , fed  ex  fola  fide  (vide  Ep. 
ad  Rom.  cap.  verf.  23.)  per  quam  fane  nihil  aliud 
in  teli  i git,  quam  plenum  animi  confenfum,  et  deni* 
que,  quod  nemo  fiat  beatus,  nili  mentem  Chrifti  in 
fe  habeat,  (vide  Epift.  ad  Rom.  cap  g.  verf.  9,)  qua 
fcilicet  leges  Dei,  ut  aeternas  veritates  percipiat. 
Concludimus  itaque,  Deum  non  nifi  e^:  captu  vulgi, 
et  ex  folo  defectu  cogitationis  tanquam  legislatorem 
aut  principem  defcribi  et  juftum,  mifericordem  etc. 
vocari,  Deumque  revera  ex  folius  fuae  naturae,״  et 
perfectionis  neceilitate  agere,  et  omnia  dirigere,  et 
ejus  denique  decreta  et  volitiones  aeternas  elfe  ve* 
ritates,  femperque  necelfttatem  involvere  : id  que  eft, 
quod  primo  in  loco  explicare,  et  oftendere  confiitue- 
ram.  Ad  fecundum  igitur  tranfeamus,  et  Sacram 
paginam  percurramus,  et  quid  ipfa  de  lumine  natu« 
rali  et  lege  hac  divina  docet  videamus.  Pri«  [52] 
mum,  quod  nobis  occurrit,  eft  ipfa  primi  hominis 
hiftoria,  ubi  narratur,  Deum  Adamo  praecepiffe, 
«e  comederet  de  fructu  arboris  cognitionis  boni  et 
mali,  quod  fignificare  videtur,  Deum  Adamo  prae* 
cepilfe  bonum  agere,  et  quaerere  fub  ratione  boni, 
et  non  quatenus  contrarium  eft  malo,  hoc  eft  ut 
bonum  ex  amore  boni  quaereret,  non  autem  ex  ti- 
more  mali:  qui  enim,  ut  jam  oftendimus,  bonum 
agit  ex  vera  boni  cognitione  et  amore,  libere  et  con- 
ftanti  animo  agit,  qui  autem  ex  timore  mali,  is  ma- 
lo  coactus,  ut  ferviliter  agit,  et  fub  imperio  alterius 
4 vivit, 
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vivît,  atque  adeo  hoc  unicum  , quod  Deus  Adama 
praecipit  totam  legem  divinam  naturalem  compte- 
hendit,  et  cum  dictamine  luminis  naturalis  abfolme 
convenit,  nec  difficile  effet,  totam  iftam  primi  ho- 
minis  hili  oriam,  live  parabolam  ex  hoc  fundamen- 
to  explicare:  fed  malo  id  miffum  facere;  cum  quia 
non  poffum  abfolute  effe  certus  י num  mea  explica- 
tio  cum  fcrip toris  mente  conveniat;  tum  quia  pleri- 
que  non  concedunt,  hanc  hili  oriam  effe  parabolam, 
fed  plane  ftatuunt,  eam  fimplicem  narrationem  effe, 
Praeftabiiius  erit  igitur,  alia  Scripturae  loca  in  me- 
dium  adferre,  illa  praefertim,  quae  ab  eo  dictata 
funt,  qui  ex  vi  luminis  naturalis,  quo  omnes  fui 
aevi  fapien tes  fuperavit,  loquitur,  et  cujus  fenten- 
tias  aeque  fancte,  ac  prophetarum  amplexus  eft  po- 
pulus  ; Salomonem  puto,  cujus  non  tam  Prophetia 
et  pietas,  quam  prudentia  et  Capientia  in  facris  com- 
mendatur.  Is  in  fuis  Proverbiis  vocat  humanum 
intellectum  verae  vitae  fontem,  et  infortunium  in 
fola  ftultida  conftituit.  Sic  enim  ait  cap.  16.  verf. 
25.  fons  vitae  (eft)  intellectus  fui  domini  *),  et  fuppli- 
cimn  fi tuitorum  eft  ftuitida : ubi  notandum,  quod 
per  vitam  abfolute  Hebraice  vera  vita  intelligatur,. 
ut  patet  ex  Deut.  cap.  50.  verf  19.  fructum  igitur  in- 
tellectus  in  fola  vera  vita  conftituit,  et  fupplicium 
in  fola  ejus  privatione,  quod  quidem  abfolute  con־* 
venit  cum  eo  quod  IV.  loco  notavimus  circa  legem 
divinam  naturalem:  quod  autem  hic  fons  vitae,  live, 
quod  Colus  intellectus ־,  ut  etiam  offendimus,  leges 
Capientibus  praefcribit,  aperte  ab  eodem  hoc  fapien- 
te  docetur;  ait  enim  cap♦  13♦  verf.  24  pruden- 

[«ף  fis  (eftyfons  vitae , id  eft,  ut  ex  modo  allato  textu 
patet,  imcllectus.  Porro  cap.  3-  verf.  13.  eXpreffiifi״ 

mis 

Hebratfmus  eft.  Qui  rem  aliquam  habet  vel  in  f ua  natura  contiprt, 
ejus  rei  Dammis  vocatur  : Sic  avis  Dominus  alarum  Bebraie 
pocatur  , quiu.  alcis  habet•  Dominus  intellectus  , inte! libens»  quia 
intellei.tum  habet. 
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mis  verbis  docet,  intellectum  hominem  beatum  et 
foelicem  reddere,  veramque  animi  tranquillitatem 
dare  Sic  enim  ait  : Beatus  horno , qui  invenit  fcien + 
tiarny  et  Jilius  hominis , qui  intelligentiam  eruit* 
Batio  eft,  (ut  verf.  !6,  17.  pergit)  quia  directe  dat 
dierum  longitudinem  *),  indirecte  divitias  et  hono - 
rem:  ejus  viae . (quas  nimirum  fcien  ti  a indicat) 
amoenae  funt  י et  omnes  ejus  f emit  ae  pax.  Soli  igi- 
tur  fapientes  ex  fententia  etiam  Salomonis  animo 
pacato  et  confiante  vivunt,  non  ut  impii,  quorum 
animus  contrariis  affectibus  fluctuat,  adeoque  (ut 
Efaias  etiam  ait  cap. 57.  v.  20.)  neque  pacem,  neque 
quietem  habent.  Denique  in  his  Salomonis  Pro  ver- 
biis  maxime  nobis  notanda  funt,  quae  habentur  in. 
fecundo  cap  utpote  quae  noftram  fententiam  quam 
clariflime  confirmant;  fic  enim  verf.  3.  e ufd.  cap. 
incipit  : namji  ■prudentiam  inclamabis , et  intelligent 
tiae  dederis  vocem  tuam , etc . tunc  timorem  Dei  iri - 
telhges , et  Dei  J ciendam  (vel  potius  amorem;  nam 
haec  duo  verbum  Jadaa  fignificat)  invenies ; nam 
(N8)  Deus  dat  fapientiam  : ex  orefuo\  (manat)  fcù 
entia  et  prudentia . Quibus  fane  verbis  cl  a 1 illime  in- 
dicat  I.  quod  fola  fapientia,  five  intellectus  nos  do- 
ceat,  Deum  fapienter  timere,  hoc  eft,  vera  rei  i rf- 
one  colere.  Demde  docet,  fapientiam,  et  fcientiam 
ex  Dei  ore  fluere.  Deumque, iliam  dare,  quod  qui- 
dem  nos  etiam  fupra  offendimus  , nempe,  quod  no- 
Iter  intellectus  n oft raque  fcien tia  a /ola  Dei  idea  five 
cognitione  pendeat,  oriatur,  et  perficiatur.  Pergit 
deinde  verL  9.  expreififlimis  verbis  docere,  hanc 
Icientiam  veram  Ethicam  et  Politicam  continere, 
et  ex  ea  deduci.  T une  intelliges  Iufiitiam^  et  ludi- 
cium  et  rectitudines  (et)  omnem  bonam  femitam: 
rtec  his  contentus  pergit,  quando  intrabit  f cientia 
n cor  tuum , et  fapientia  tibi  erit  fuavis;  tum 

tua 
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[54j  tua  *)  providentia  tibi  vigilabit  , et  prudentia  te 
cuftodiet.  Quae  omnia  cum  fcientia  naturali  plane 
conveniunt;  haec  enim  Ethicam  docet,  et  veram 
virtutem,  poitquam  rerum  cognitionem  a equili  vi- 
mus,  et  fcientiae  praeftantiam  guftavimus.  Ouare 
foeli citas,  et  tranquillitas  ejus,  qui  naturalem  intel- 
lectum  colit,  ex  mente  Salomonis  etiam,  non  ab 
imperio  fortunae,  (hoc  eft  Dei  auxilio  externo)  fed 
afua  interna  virtute  (live  Dei  auxilio  interno)  maxi- 
me  pendet,  nempe,  quia  vigilando , agendo,  et  be- 
ne  confulendo  fe  maxime  confervat.  Denique  ne- 
quaquam  hic  praetereundus  eft  locus  Pauli,  qui  ha- 
betur  cap.  1.  verf.  20.  Epift.  ad  Rom,  ubi  (ut  Tre- 
meilius  vertit  ex  Syriaco  textu)  lie  ait:  occulta  enim 
Dei , a fundamentis  mundi , in  creaturis  fuis  per  in - 
tellectum  confpiciuntur , et  virtus  et  divinitas  ejus , 
quae  eft  in  aeternum , adeo  ut  fuit  fine  effugio.  Qui- 
bus  fatis  clare  indicat,  unumquemque  lumine  natu- 
rali  clare  intelligere  Dei  virtutem,  et  aeternam  divi- 
nitatem,  ex  qua  fcire  et  deducere  poliunt,  quid  iis 
quaerendum  quidve  fugiendum  iit,  adeoque  conclu- 
dit  , omnes  fine  effugio  elle,  nec  ignorantia  exculari 
polle,  quod  profecto  pollent,  11  de  lumine  fuprana- 
turali  loqueretur , et  de  carnali  Chrifii  paflione  et  re- 
furrectioneetc.  Etideo  paulo  infra  verf.  24.  lie  pergit: 
Propter  hoc  tradidit  eos  Deus  in  concupifcentias  im-  j 
mundas  cordis  eorum  etc.  ufque  ad  finem  capitis,  qui- 
bus  vitia  ignorantiae  defer  ibit,  eaque  tan  quam  ignoran-  י 
tiae  fupplicia  enarrat,  quod  ÿllane  convenit  cum  Pro- 
verbio  illo  Salomonis  cap.  16.  verf.  22.  quod  jam  ci- , 
tavimus,  nempe,  et fupplicium  ftultorum  eft ftyltitia , 
quare  non  mirum,  quod  dicat  Paulus  maleficos  elle 
inexcufabiles.  Nam  prout  unufquifque  feminat,  ita 
metet,  ex  malis  mala  necelfario  fequuntur,  nifi  fa-  : 
pienter  corrigantur,  et  ex  bonis  bona,  li  animi  con-*  | 

Itantia  | 
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fiantia  comitetur.  Scriptura  itaque  lumen,  et  legem 
divinam  naturalem  abfoiute  commendat;  atque  his, 
quae  in  hoc  capite  agere  propofueram , abfolvi. 

CAP.  V.  T)e  Ratione , cur  Oeremoniae  injlitutae  fuerint, 
et  de  fide  hifioriarum , nempe,  qua  ratione , et  quibus 
ea  necejjaria  Jit, 

In  fuperiore  capite  ofiendimus,  legem  divi-  [53] 
nam,  quae  homines  vere  beatos  reddit  et  veram  vi* 
tam  docet,  omnibus  e fie  hominibus  univerfalem  ; 
imo  eam  ex  humana  natura  ita  deduximus  , ut  ipfa 
humanae  menti  innata,  et  quali  infcripta  exiftiman- 
da  fit.  Cum  autem  caeremoniae,  eae  faltem , quae 
habentur  in  Vetere  Teftamento  Hebraeis  tantum  in- 
ftitutae  et  eorum  imperio  ita  accommodatae  fuerint, 
ut  maxima  ex  parte  ab  univerfa  foci  et  a te,  non  autem 
ab  unoquoque  exerceri  potuerint,  certum  eft,  eas 
ad  legem  divinam  non  pertinere,  adeoque  nec  etiam 
ad  beati  fddinem  et  virtutem  aliquid  facere  ; fed  eas 
folam  Hebraeorum  electionem,  hoc  eft,  (per  ea,  quae 
in  tertio  cap.  ofiendimus)  !olam  corporis  tempora« 
neam  foelicitatem  et  imperii  tranquillitatem  refpicere, 
proptereaque,  nonnifi  ftante  eorum  imperio,  ullius 
ufus  e fle  potuifle.  Si  eae  igitur  in  Vetere  Tefiamen- 
to  ad  legem  Dei  referantur,  id  propterea  tantum  fuit, 
quia  ex  revelatione  vel  ex  fundamentis  revelatis  in- 
ftitutae  fuerunt.  Verum  quia  ratio  tametli  folidifll- 
ma  apud  communes  Theologos  non  multum  valet, 
lubet  hic  haec,  quae  modo  o !tendimus  Scripturae 
etiam  autoritate  confirmare;  et  deinde  ad  majorem 
perfpicuitatem  o !tendere,  qua  ratione,  et  quomodo 
caeremoniae  ad  imperium  Judaeorum  Itabiliendum 
et  confervandum  inferviebant.  Efaias  nihil  clarius 
docet,  quam  quod  lex  divina  abfoiute  fuinpta  !igni‘ 
licet  illam  legem  univerfalem  ; quae  in  vera  viven- 
di  ratione  con bitit,  non  autem  caeremonias.  Capite 
enim  1.  vf.  10.  Propheta  gentem  fuam  vocat  ad  Le- 
gem  divinam  ex  fe  audiendam,  ex  qua  prius  omnia 
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fa  cri  fidorum  genera,  feci  udit,  et  omnia  fefia,  ettan- 
dem  legem  ipfam  docet  (vide  vfi  16,  17.)  atque  his 
paucis  comprehendit,  nempe  in  purificatione  animi, 
et  virtutis  live  bonarum  actionum  ufu  feu  habitu, 
et  denique  inopi  auxiliiim  ferendo.  Nec  minus  lu- 
culentum  teftimonium  efi  illud  Pfalmi  40.  verf.  7, 9. 
Hi  c enimPfaltes  Deum  alloquitur  : facrificium  et  mu- 
[5<5]  nus  non  voluifti  *);  aures  mihi  perfodifti , holo- 
caujlum , et  -peccati  oblationem  non  petiijti ; tuam 
voluntatem  exequi , mi  Deus,  volui ; nam  lex  tua 
ejt  in  meis  vifceribus ♦ Vocat  igitur  illam  tantum 
legem  Dei,  quae  vifceribus  vel  menti  infcripta  elt, 
et  ab  ea  caeremonias  lc  eludit  ; nam  eae  folo  inJfti- 
tuto,  et  non  ex  natura  funt  bonae,  adeoque  neque 
mentibus  infcripta  e.  Praeter  haec  alia  adhuc  in 
Scriptura  reperiuntur,  quae  idem  teftantur,  fed  haec 
duo  attulfijfe  fufficit.  Quod  autem  ceremoniae  nihil 
ad  beatitudinem  juvent,  fed  quod  tantum  imperii 
temporaneam  foelicitatem  refpiciant,  etiam  ex  ipfa 
Scriptura  confiat,  quae  pro  ceremoniis  nihil  nili 
corporis  commoda,  et  delicias  promittit,  et  pro  fola 
lege  divina  univerfali  beatitudinem.  In  quinque 
enim  libris,  qui  Molis  vulgo  dicuntur,  nihil  aliud, 
ut  fupra  diximus,  promittitur,  quam  haec  tempo- 
ranea  foelieitas,  nempe  honores,  live  fama,  victo- 
riae , divitiae,  deliciae,  et  valetudo.  Et  quamvis 
quique  illi  hbri , praeter  ceremonias,  multa  mora- 
lia  contineant,  haec  tamen  in  iis  non  continentur, 
tanquam  documenta  moralia  omnibus  hominibus 
univerfalia״  fed  tanquam  mandata  ad  captum  , et 
ingenium  folius  Hebraeae  nationis  maxime  accom- 
modata,  et  quae  adeo  etiam  folius  imperii  utilita- 
tem  fpectant.  Ex.  Gr.  Mofes  non  tanquam  doctor 
aut  Propheta  Judaeos  docet,  ne  occidant  neque  fu- 
rentur , fed  haec  tanquam  legislator  et  princeps  ju- 
bet;  non  enim  documenta  ratione  comprobat,  fed 
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juiîibus  poenam  addit,  quae  pro  ingenio  unmfcujus» 
que  nationis  variare  poteft  et  debet,  ut  experientia 
fatis  docuit.  Sic  etiam  juflum,  de  non  committen- 
do  adulterio,  folilis  reipublicae  et  imperii  utiiita- 
tem  refpicit;  nani  fi  documentum  morale  docere  vo- 
luiiïet , quod  non  folam  reipublicae  utilitatem,  fed 
animi  tranquillitatem , et  veram  uniufcuiufque  bea« 
titudinem  refpiceret,  tum  non  tantum  actionem  ex« 
ternam,  fed  et  ipfum  animi  confenfum  damnaret, 
ut  Chriftus  fecit , qui  documenta  univerfalia  tantum 
docuit  (vide  Matth;  cap.  5 verf.  28  ) et  hac  de  caufa 
Chriftus  praemium  fpirituale , non  autem  ut  Mofes, 
corporeum  promittit.  Nam  Chriftus,  uti  dixi,  non 
ad  imperium  confervandum,  et  leges  ioftituendum, 
fed  ad  folam  legem  univerfalem  docendum  mif-  [7ז] 
fus  fuit;  et  hinc  facile  in telli ginnis,  Chriftum  legem 
Molis  minime  abroga  vide,  quandoquidem  Chriftus 
nullas  novas  leges  in  rempublicam  introducere  vo« 
luerit,  nec  aliud  magis  curaverit,  quam  documenta 
mpralia  docere,  eaque  a legibus  Reipublicae  diftin- 
guere,  idque  maxime  propter  Pharifaeorum  ignoran« 
tiarn , qui  putabant,  illum  beate  vivere,  qui  jura 
Reipublicae  live  legem  Molis  defendebat;  cum 
tamen  ipfa,  uti  diximus  nullam  nili  Reipublicae  ra- 
tionem  habuerit,  nec  tam  ad  Hebraeos  docendum, 
quam  cogendum  inferviverit.  Sed  ad  noltrum  pro» 
politum  revertamur,  et  alia  Scripturae  loca,  quae 
pro  ceremonis  nihil  praeter  corporis  commoda,  et 
pro  folâ  lege  divina  univerfali  beatitudinem  promit- 
tunt,  in  medium  proferamus.  Inter  prophetas  ne- 
i mo  clarius  quam  Efaias  hoc  docuit,  hic  enim  cap. 

58•  poftquain  hyp  ocri  fin  damnavit,  libertatem,  et 
i charitatem  erga  fe  et  proximum  commendat;  et 
pro  his  haec  promittit  : tmic  erumpet  Jicuti  aurora  lux 
tua , et  tua  fani  t as  protinus  efflor  ef ce  t , et  ibit  ante 
tejuftitia  tuay  et  gloria  Dei  te  *)  aggregabit  etc. 

Poft 

*3  Hebraifmus , quo  tempus,  mortis  Ji gni fleatur  י aggregari  ad  po- 
pulos  fuos  , mori  f g ni [icat , eide  Gene/,  cap.  49.  verf.  29,33. 
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Poft  haec  fabbatum  etiam  commendat  י pro  cu!us  iti 
obfervando  diligentia,  hoc  promittit:  tunc  *)  cum 
Deo  delectaberis  et  te  **)  equitare  faciam  fuper  excel- 
fa  terrae  et  faciam , ut  comedas  haereditatem  lacobiy 
tui  patris , ut  os  Iehovae  locutum  eft.  Videmus  ita- 
que,  Prophetam  pro  libertate  et  charitate  mentem 
lanam  in  corpore  fano,  Deique  gloriam  etiam  poft 
mortem  promittere:  pro  ceremoniis  autem  nihil  nili 
imperii  fecuritatem,  profperitatem  et  corporis  foeli- 
citatem  In  Pfalmis  «5.  et  24.  nulla  fit  ceremonia- 
rism  mentio,  fed  tantum  documentorum  moralium, 
nimirum  , quia  in  iis  de  fola  beatitudine  agitur,  ea- 
que  fola  proponitur,  quamvis  tamen  parabolice; 
nam  certum  eft,  ibi  per  montem  Dei,  ejufque  ten- 
toria  et  horum  inhabitationem , beatitudinem  et 
animi  tranquillitatem , non  vero  montem  Hierofo- 
lymae,  neque  Molis  tabernaculum  intelligi;  haec 
[58]  enim  loca  a nemine  inhabitabantur,  nec  nili  ab 
iis,  qui  ex  fola  tribu  Levi  erant,  adminiftrabantur. 
Porro  omnes  etiam  illae  Salomonis  fententiae,  quas 
in  fuperiore  capite  attuli,  pro  folo  cultu  intellectus 
et  fapientiae,  veram  promittunt  beatitudinem,  nem- 
pe,  quod  ex  ea  tandem  timor  Dei  intelligetur  et  Dei 
fcientia  invenietur,  Ouod  autem  Hebraei  poft  de~ 
fimetum  eorum  imperium  non  tenentur  ceremonias 
exercere,  patet  ex  leremia,  qui  ubi  urbis  valtatio- 
nem  prope‘  initare  vidit  et  praedicit,  ait,  Deum  eos 
tantum  diligere  3 qui  fciunt  et  intelligunt , quod  ipfe 
exercet  rnifericordiam , judicium , et  jujtitiam  in 
mundo;  adeo  que  inpofterum  non  ni fi  eos , qui  haec 
norunt , laude  dignos  aeftirnandos  effe  (vide  cap.  9. 
vf.  23  ) quali  diceret,  Deum  poft  urbis  vaftationem 
nihil  lingulare  a Judaeis  exigere,  nec  aliud  ab  iifdem 
irt  pofterum  petere,  praeter  legem  naturalem,  quà 

omnes 
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omnes  mortales  tenentur.  Novum  praeterea  Telia- 
mentum  hoc  ipfum  plane  confirmat,  in  eo  enim, 
nti  diximus,  documenta  tantum  moralia  docentur 
et  pro  iis  regnum  coelefte  promittitur , ceremonias 
autem,  poftquam  Euangelium  aliis  etiam  gentibus, 
qui  alterius  Reipublicae  jure  tenebantur  , praedicari 
incepit,  miftas  fecerunt  Apoftoli ; quod  autem  Pha« 
rifaei  poft  amifliim  imperium  eas,  aut  faltem  ma- 
guam  earum  partem  retinuerint,  id  magis  animo 
Chrifiianis  adverfandi,  quam  Deo  placendi  fecerunt♦ 
Nam  poli  primam  urbis  vafia donem , cum  Babylo- 
nem  captivi  ducti  fuerunt,  quia  tum  in  fectas  nôn 
erant,  quod  fciam,  divifi,  ftatim  ceremonias  ne-, 
glexerunt,  imo  toti  legi  Molis  valedixerunt,  patriae- 
que  jura  oblivioni,  ut  plane  fuperflua , tradiderunt 
et  fe  cum  caeteris  nationibus  immifcere  inceperunt, 
ut  ex  Hezdra  ct  Nehemia  fatis  fuperque  confiat  ; quare 
non  dubium  eft,  quin  Judaei,  poft  dilTolufcum  impe- 
rium,  lege  Mofis  non  magis  teneantur,  quam  ante- 
quam  eorum  focietas  et  Refpublica  inceperit  ; dum 
enim  inter  alias  Nationes  ante  exitum  ex  Aegypto 
vixerunt , nullas  leges  peculiares  habuerunt , tiec 
ullo  , nili  naturali  jure  et  fine  dubio,  etiam  jure  Rei- 
publicae,  in  qua  vivebant,  quatenus  legi  divinae  na- 
turali  non  repugnabat,  tenebantur.  Quod  autem 
Patriarchae  Deo  facrificaverunt , id  fecifle  puto  , ut״ 
fuum  animum , quem  a pueritia  facrificiis  afiuetum 
habebant,  magis  ad  devotionem  incitarent  ; omnes 
enim  homines  a tempore  Enos  facrificiis  plane  con- 
fueverant,  ita  ut  iis  maxime  ad  devotionem  in59 ] ״] 
citarentur.  Patriarchae  igitur  non  ex  jure  aliquo  di- 
vino  imperante,  vel  ex  univerfalibus  fundamentis 
j legis  divinae  edocti,  fed  ex  fola  illius  temporis  con- 
! fuetudine,  Deo  facrificaverunt  et  fi  ex  alicujùs  nian- 
ן dato  id  fecerunt,  mandatum  illud  nullum  aliud  fuit, 
quam  jus  Reipublicae,  in  qua  vivebant;  quo  etiam 
(ut  jam  hic  et  çtiam  capite  tertio , cum  de  Malkitfe- 
deli  loquuti  fumus , notavimus)  tenebantur. 

His 
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His  puto,  me  meam  fententiam  Scripturae  au- 
thoritate  confirma  vi  ITe  ; fupereft  jam  offendere,  quo- 
in  odo  et  qua  ratione  ceremoniae  inferviebant  ad  im- 
penum  Hebraeorum  confervandum  et  ffabilien- 
dum  ; quod  quam  pauciilimis  potero,  et  uniyerfali- 
bos  fundamentis  offendam.  Societas  non  tantum 
ad  heure  ab  hoffibus  vivendum,  fed  etiam  ad  mul- 
tarum  rerum  compendium  faciendum,  perutilis  eit, 
et  maxime  etiam  neceüaria;  nam,  ni  fi  homines  in- 
vicem  operam  mutuam  dare  velint,  ipfis  et  ars,  et 
tempus  deficeret,  ad  fe,  quoad  ejus  fieri  poteft,  fu- 
ftt  ntandnm,  et  confervandum.  Non  enim,  omnes 
ad  omnia  aeque  apti  funt,  nec  unufquifque  potis 
effet,  ad  ea  comparandum,  quibus  folus  maxime  in- 
diget  Vires  , et  tempus,  inquam,  unicuique  de- 
Acerenh ^ lolus  deberet  arare,  feminare,  metere,  mole- 
re,  coquere,  texere,  fuere  et  alia  perplurima,  ad  vitam 
fu  it  en  tan  dum  efficere,  ut  jam  taceam  artes,  etfeien- 
tias,  quae  etiam  ad  perfectionem  humanae  naturae, 
ejufque  beatitudinem  funt  fumme  neceffariae.  Vide- 
paus  enim  eos,  qui  barbare  line  politia  vivunt,  vi- 
tam  mi  feram,  et  pene  bru  talem  agere,  nec  tamen 
pauca  illa,  mifera  et  impolita,  quae  habent,  fine 
mutua  opera,  qualis  qualis  ea  fit,  libi  comparant. 
Jam  fi  homines  a natara  ita  effent  conltituti,  ut  nihil 
nifi  id,  quod  vera  ratio  indicat,  caperent,  nullis 
fane  legibus  indigeret  -focietas , ffed  abfolute  fuffice- 
» ,homines  Vera  documenta  m oralia  docere , ut 
fpon te  integro  et  liberali  animo  id,  quod  vere  utile 
efi , agerent.  Verum  longe  aliter  cum  humana,  na- 
tura  coniti  tutum  eff  ; omnes  quidem  Tuum  utile  quae- 
funt,  at  minime  ex  fanae  rationis  dictamine,  fed 
pejpLur.imum  ex  fola  libidine  et  animi  affectibus  ab- 
repti  ( qui  nullam  temporis  futuri  aliarumque  re- 
rum  rationem  habent^  res  appetunt,  utilefque  judi- 
caut>  Hinc  fit,  ut  nulla  focietas  poffit  fubfifiere, 
[*50J  abfque  imperio,  et  vi,  et  confequenter  legibus, 
quae  hominum  libidinem,  atque  effraenatuni  impe- 

tum 
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tum  moderenftur  et  cohibeant:  non  tamen  humana 
natura  patitur  abfoiute  fe  cogi  et  ut  Seneca  Tragicus 
ai t ; violenta  imperia  nemo  continuit  diu;  moderata 
durant  ; quamdiu  enim  homines  ex  folo  metu  agunt, 
tamdiu  id,  quod  maxime  nolunt,  faciunt,  nec  ra- 
tionem  militatis  et  neceffi tatis  rei  agendae  tenent, 
fed  id  tantum  curant,  ne  capitis  aut  fupplicii  rei 
fint  fciiicet.  Imo  non  poliunt  non  malo  aut  damno  im- 
p;  ratoris,  quamvis  cum  fuo  magno  etiam  malo  non 
tautum  laetari,  ipfique  omnia  mala  cupere  et 
ubi  poterunt  adferre.  Homines  deinde  nihil  minus 
pati  poffunt  quam  fuis  aequalibus  fervire  et  ab  iis 
regi♦  Denique  nihil  difficilius,  quam  libertatem  ho- 
minibus  femel  concedam  iterum  adimere.  Ex  his 
fequitur  Primo , quod  vel  tota  focietas,  fi  fieri  poteft 
coliegialiter  imperium  tenere  debet,  ut  fic  omnes 
fibi  et  nemo  fuo  aequali  fervire  teneatur,  vel.  Ii 
pauci,  aut  unus  folus  imperium  tenea^i,  is  aliquid 
fupra  communem  humanam  naturam  habere,  vel 
faltem  fummis  viribus  conari  debet,  vulgo  id  per- 
fuadere.  Deinde  leges  in  quocunque  imperio  ita  in- 
ftitui  debent , ut  homines  non  tam  metu,  quam  fpe 
alicujus  boni,  quod  maxime  cupiunt,  retineantur, 
hoc  enim  modo  unufquifque  cupide  fuum  officium 
faciet.  Denique  quoniam  obedientia  in  eo  confidit, 
quod  afiquis  mandata  ex  foia  imperantis  authoritate 
exequatur,  hinc  fequitur,  eandem,  in  focietate  cujus 
imperium  penes  omnes  ed  et  leges  ex  communi  con- 
fenfu  fanciuntur , nullum  locum  habere  et  five  in 
tali  focietate  leges  augeantur  , vel  minuantur  , popu« 
lum  nihilominus  aeque  liberum  manere,  quia  non 
ex  authoritate  alterius,  fed  ex  proprio  fuo  con  fenfu 
agit.  At  contra  accidit,  ubi  unus  folus  imperium 
ן abfoiute  tenet  ; nam  omnes  ex  fola  authoritate  unius 
mandata  imperii  exequuntur , adeoque,  nili  ita  ab 
initio  educati  fuerint,  ut  ab  ore  imperantis  pendeant, 
difficile  is  poterit,  ubi  opus-  erit,  novas  leges  indi- 
tuere  et  libertatem  femei  concedam  populo  adimere♦ 
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Hîs  lie  univerfaliter  conlideratis , ad  Hebraeo- 
rum  rempublicam  defeen damus.  Hi  cum  primum 
Aegypto  exiverunt,  nullo  alterius  nationis  jure  am- 
piius  tenebantur,  adeoque  iis  licebat,  novas  leges 
£dlj  ad  libitum  fancire , live  nova  jura  conftituere 
et  imperium,  ubicunque  locorum  vellent,  et  quas 
terras  vellent;  occupâre.  Attamen  ad  nihil  minus 
erarit  apti,  quam  ad  jura  fapienter  conftituendum 
et  imperium  penes  fefe  collegialiter  retinendum;  rü- 
dis  fere  ip  genii  omnes  erant  et  mifera  fervitute  con- 
fecti.  Imperium  igitur  penes  unum  tantum  manere 
debuit  qui  caeteris  imperaret,  eofqlie  vi  cogeret  et 
qui  denique  leges  praeferiberet,  et  impofterum  eas 
interpretaretur.  Hoc  autem  imperium  Mofes  facile 
retinere  potuit,  quia  divina  virtute  fupra  caeteros 
excellebat  et  fe  eam  habere  populo  perfualit,  m 111- 
tifque  teitimoniis  oltendit;  (vide  Exodi  cap.  t/p  verf. 
ultimo,  et  [cap.  ig.  verf.  9 ) Is  itaque  virtute , qua 
pollebat  divina,  jura  conftituit  et  populo  praeferi- 
plit:  at  in  iis  fummam  curam  geilit,  ut  populus,  non 
tam  metu,  quam  fponte  fuum  officium  faceret;  ad 
quod  haec  duo  eum  maxime  cogebant,  populi  fcili- 
cet  ingenium  contumax,  (quod  fola  vi  cogi  non  pa- 
titur)  et  initans  bellum;  ubi,  ut  res  profpere  cedant, 
milites  magis  hortari , quam  poenis  et  minis  terri- 
tare  neceiïe  eft  : lie  enim  unufquifque  magis  it  udet 
virtute  et  magnamitate  animi  clarere,  quam  fuppli- 
cium  tantum  vitare.  Hac  igitur  de  caufà  Mofes  vir- 
tute  , et  julfu  divino  religionem  in  Rempublicam  in- 
troduxit,  ut  populus  non  tam  ex  metu,  quamde- 
votione  fuum  officium  faceret.  Deinde  eos  benefi- 
ciis  obligavit,  et  divinitus  multa  in  futurum  pro- 
niilit.  nec  leges  admodum  feveras  fancivit,  quod 
unufquil!|que,  qui  iis  fiuduit,  facile  nobis  concedet, 
praecipue  fi  ad  circumftantias,  quae  ad  aliquem  reum 
damnandum  requirebantur,  attenderit.  Denique, 
ut  populus,  qui  fui  juris  effe  !ion  poterat,  ab  ore 
imperantis  penderet,  nihil  hominibus  fcilicet  fervi- 
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uti  affuatis  ad  libitum  agere  concelïit;  nihil  enim 
)opulus  agere  poteratr,  quin  fi m 111  teneretur  legis 
ecordari  et  mandata  exequi,  quae  a folo  imperanti^ 
trbitrio  pendebant.  Non  enim  ad  libitum,  fed  f&- 
;undum  certum,  et  determinatum  j uffum  legis  lice- 
>at  arare , feminare , metere , item  nec  aliquid  com- 
idere,  induere,  neque  caput  et  barbam  radere,  ne- 
pie  laetari,  nec  abfolute  aliquid  agere  licebat,  nili 
'ecundum  iulfa  et  mandata  in  legibus  praefcripta, 
aec  hoc  tantum,  fed  etiam  in  poftibus  , manibus  et 
nter  oculos  ligna  quaedam  habere  tenebantur,  quae 
20s  femper  per  obedientiam  monerent.  Hic  igitur 
fcopus  caeremoniarum  fuit,  ut  homines  nihil  ex  [62J 
proprio  decreto,  fed  omnia  ex  mandato  alterius  age- 
rent  et  continuis  actionibus  et  meditationibus  fate- 
rentur , fe  nihil  prorfus  fui,  fed  omnino  alterius 
juris  elfe:  ex  qpibus  omnibus  luce  clarius  confiat, 
ceremonias  ad  beatitudinem  nihil  facere  et  illas  Vet# 
Teft amenti,  imo  totam  legem  Molis  nihil  aliud, 
quam  Hebraeorum  imperium  et  confequenter  nihil 
praeter  corporis  commoda  fpectavilfe.  Quod  autem 
ad  Chriftianorum  ceremonias  attinet,  nempe  Baptif- 
mum,  Coenam  dominicam,  fefia , orationes  exterr 
nas  et  fi  quae  adhuc  aliae,  quae  toti  Chriftianifmo 
communes  funt,  femperque  fuerunt,  11  eae  unquam 
a Chrilto , aut  ab  Apoftolis  infiitutae  funt  (quod  ad- 
huc  mihi  non  fatis  confiat)  eaë  nonnili  ut  univerfa- 
lis  Eccleliae  ligna  externa  infiitutae  funt,  non  autem 
ut  res,  quae  ad  beatitudinem  aliquid  faciunt,  vel 
quae  aliquid  Sanctimoniae  in  fe  habeant;  quare, 
quamvis  hae  ceremoniae  non  ratione  imperii,  ratio- 
ne  tamen  integrae  Societatis  tantum  infiitutae  funt; 
adeoque  ille,  qui  folus  vivit,  iis  minime  tenetur, 
imo,  qui  in  imperio,  ubi  Chrifiiana  religio  interdi- 
cta  eft,  vivit,  is  ab  his  ceremoniis  abftinere  tenetur 
et  nihilominus  poterit  beate  vivere.  Hujus  rei  ex- 
em  pium  in  regno  Japonenlium  habetur,  ubi  Chri■״ 
ftiana  religio  interdicta  «fi  et  Belgae,  qui  ibi  habi- 
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tant,  ex  mandato  Societatis  Indiae  Orientalis  ab 
omni  externo  cultu  abftinere  tenentur.  Nec  hoc  alia 
authoriiate  jam  confirmare  puto;  et  quamvis  non 
difficile  foret  , hoc  ipfum  etiam  ex  fundamentis  No- 
vi  Teftai  nenti  deducere  et  forte  claris  infuper  tefti- 
nioniis  offendere,  haec  tamen  libentius  mifla  facio» 
qu?a  ad  alia  feftinat  anirnu«.  Pergo  itaque  ad  id,  de 
quo  fecundo  loco  in  hoc  capite  agere  conditui;  fcili- 
cet  Quibus  et  qua  ratione  fides  hiftoriarum  in  facris 
conten  talem  neceflaria  fit.  Ut  a-utem  hoc  lumine  na* 
turali  inveftigetur,  fic  procedendum  videtur. 

Si  quis  hominibus  aliquid  fuadere  veldifluade- 
re  vult,  quod  per  fe  notum  non  eft,  is,  ut  id  iidem 
amplectantur,  rem  fuam  ex  concedis  deducere,  eof- 
que  experientia  vel  ratione  convincere  debet,  nempe 
ex  rebus,  quas  per  feofus  experti  funt , in  natura 
contingere,  vel  ex  axiomatis  intellectualibus  per  fe 
notis:  at  nid  experientia  talis  fit,  ut  clare  et  di  IU  nete 
intelligatur , quamvis  hominem  convincat,  non  ta- 
[63J  men  poterit  ipfa  intellectum  aeque  afficere,  ejuf- 
que  nebulas  didipare,  ac  cum  res  docenda  ex  folis 
axi  matis  intellectualibus,  hoc  eft,  ex  foia  virtute 
intellectus,  ejufque  in  percipiendo  ordine,  deduci- 
tur,  praefertim  ffiquaeltio  de  re  fpirituali  et  quae 
fub  fenfus  nullo  modo  cadit,  fit.  Verum  quia  ad 
res  ex  folis  notionibus  intellectualibus  deducendum 
longa  perceptionum  concatenatio  faepiffime  requiri- 
tur,  et  praeterea  etiam  fumina  praecautio r ingenii 
perfpicacitas  et  fumma  continentia,  quae  omnia 
raro  in  hominibus  reperiuntur;  ideo  homines  ab  ex- 
perienda  doceri  malunt , quam  omnes  fuas  perceptio- 
nes  ex  paucis  axiomatibus  deducere  et  invicem  con- 
catenare;  unde  fequitur,  quod  fi  quis  doctrinam  ali- 
quam  integram  nationem,  ne  dicanr,  univerfum  hu- 
manum  genus  docere  et  ab  omnibus  intelligi  vult;  is 
rem  fuam  fola  experientia  confirmare  tenetur,  ratio- 
nesque  fuas  et  rerum  docendarum  definitiones  ad 

captum 


Cap.  Y•  De  ceremoniis  et  eide  histor.  229 

captum  plebis , quae  maximam  humani  generis  par- 
tem  componit  maxime  accommodare,  non  autem 
eas  concatenare,  neque  definitiones,  prout  ad  ratio- 
nes  melius  concatenandum  inferviunt,  tradere  ; alias 
doctis  tantum  fcxibet,  hocelt,  a pauciffimis  tantum 
hominibus > 11  cum  reliquis  comparentur;  poterit 
intelligi.  Cum  itaque  tota  Scriptura  in  ufum integrae 
nationis  prius  et  tandem  univerfi  humani  generis  rez 
velata  fuerit  ; necelfario  ea,  quae  in  ipfa  continentur, 
ad  captum  plebis  maxime  accommodari  debuerunt 
et  foia  experienda  comprobari.  Hem  clarius  ex  pii*• 
cemus.  Quae  Scriptura  docere  vult , quae  folam 
fpeculationem  fpectant,  haec  potifiimum  funt;  nem- 
pe  dari  Deum,  fi  ve  ens,  quod  omnia  fecit  et  fumma 
lapientia  dirigit  et  fuftentat  et  quod  hominum  Ium- 
mam  habet  curam,  nempe  eorum,  qui  pie  et  honefte 
vivant  : reliquos  autem  multis  fuppliciis  punit  et  a 
bonis  fegregat.  Atque  haec  Scriptura  fola  experien- 
tia  comprobat,  nempe  iis,  quas  narrat  hiftoriis,  nec 
ullas  harum  rerum  definitiones  tradit , fed  omnia 
verba,  et  rationes  captui  plebis  accommodat.  Et 
quamvis  experientia  nullam  harum  rerum  claram 
cognitionem  dare  pofiit,  nec  docere,  quid  Deus  lit 
et  qua  ratione  res  omnes  fuftentet  et  dirigat,  horni- 
n unique  curam  habeat;  poteft  tamen  homines  tan- 
tum  docere  et  illuminare,  quantum  ad  obedientiam 
et  devotionem  eorum  animis  imprimendum  fuf*  [64] 
finit.  Atque  ex  his  fatis  clare  conftare  puto;  quibus 
et  qua  ratione  fides  hiftoriarum  in  facris  contenta- 
rum  ne  cellaria  fit:  ex  modo  oftenfis  enim  eviden- 
tifiime  fequitur  , earum  notitiam  et  fidem  vulgo , cu- 
jus  ingenium  ad  res  clare  et  difiincte  percipiendum 
non  valet,  fumme  elle  necelTariam.  Deinde,  eum, 
qui  eas  negat,  quia  non  credit  Deum  elfe,  neque 
eum  rebus  et  hominibus  p'rovidere,  impium  elfe: 
qui  autem  eas  ignorat  et  nihilominus  lumine  natu- 
rali  novit,  Deum  elle,  et  quae  porro  diximus  et  de- 
inde  veram  vivendi  rationem  habet,  beatum  omnino 
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efle,  imo  vulgo  beatiorem,  quia  praeter  veras  opi- 
üiones , clarum  infuper  et  difiinctunx  habet  conce- 
pmm.  Denique  fequitur,  eum,  qui  has  hiftorias 
Scripturae  ignorat,  nec  lumine  naturali  aliquid  no- 
vit,  linon  impium,  live  contumacem,  inhumanum 
tamen  e(Fe  et  pene  brutum,  nec  ullum  Dei  donum 
habere.  Verum  hic  notandum,  nos  cum  dicimus, 
notitiam  hiftoriarum  vulgo  fumme  elle  neceflariam, 
non  intelligere  notitiam  omnium  prorfus  hiftoria- 
rum , quae  in  facris  literis  continentur,  fed  tantum 
earum,  quae  praecipuae  funt,  et  quae  folae,  line 
reliquis,  doctrinam,  quam  modo  diximus,  eviden- 
tius  o (tendunt , hominumque  animos  maxime  move- 
re  poliunt.  Nam,  11  omnes  Scripturae  hiftoriae  ne- 
cellariae  e flent  ad  ejus  doctrinam  probandam,  neo 
conclulio  elici  pollet,  nili  ex  univerfali  conlideratio- 
ne  omnium  prorfus  hiftoriarum,  quae  in  ipfa  conti- 
nentur;  tum  fane  ejus  doctrinae  demonftrado,  et 
conclulio  non  tantum  plebis,  fedabfolute  humanum 
captum  et  vires  fuperaret;  quis  enim  ad  tam  ma- 
gnum  numerum  hiftoriarum  limul  attendere  pollet 
et  ad  tot  circumflantia s et  partes  doctrinae,  quae  ex 
tot  tamque  diverfts  hiftoriis  deberet  elici.  Ego  fal-s 
tem  mihi  non  polium  perfuadere,  quod  homines  illi, 
qui  nobis  Scripturam,  prout  eam  habemus , relique- 
runt,  tanto  ingenio  abundaverint,  ut  talem  demon- 
ftratidnem  inveftigare  potuerint  et  multo  mirius, 
quod  doctrina  Scripturae  non  pollet  intelligi,  niû 
auditis  litibus  Ifaaci,  Achitophelis  confiliis  Abfolo- 
111  o datis,  et  bello  civili  Judaeorum  et  Ifraelitarum 
et  aliis  ad  hunc  modum  Chronicis;  aut  quod  pri- 
mis  Judaeis,  qui  tempore  Molis  vixerunt,  ipfa  do- 
ctrina  ex  hiftoriis  non  aeque  facile  demonftrari 
[6»'j  potuerit,  ac  iis  qui  tempore  Hefdrae  vixe- 
runt.  Sed  de  his  fulius  inj  fequeniibus.  Vulgus 
itaque  eas  tantum  hiftorias,  quae  maxime  eorum 
ammos  ad  obedientiam  et  devotionem  movere  pof- 
funt,  fcire  tenetur.  Atipfum  vulgus  non  fatis  aptum 
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eft  ad  faciendum  de  iis  indicium , utpote  quod  ma- 
gis  narrationibus  et  rerum  lingulari  et  inexpectato 
eventu,  quam  ipfa  hiftoriarum  doctrina  delectatur; 
atque  hac  de  caufa  praeter  lectionem  hiftoriarum  Pa- 
floribus  Uve  Ecclefiae  miniftris  infuper  indiget,  qui 
ipfum  pro  imbecillitate  ejus  ingenii  doceant.  Attamen 
ne  a noftro  propolito  divagemur,  fed  id,  quod  prae- 
cipue  intendebamus  o !tendere,  concludamus,  nem- 
pe  fidem  hiftoriarum , quaecunque  demum  eae  fint, 
ad  legem  divinam  non  pertinere,  nec  homines  per 
fe  beatos  reddere,  neque  ullam  utilitatem,  ni(i  ratione 
doctrinae , habere,  qua  fola  ratione  aliae  hiftoriae 
aliis  praefiantiores  poliunt  elle.  A Narrationes  igitur 
in  Vetere  et  Novo  Teftamento  contentae,  reliquis 
profanis,  et  ipfae  etiam  inter  fe,  unae  [aliis  praeftan- 
tiores  funt,  pro  ratione  falutarium  opinionum,  quae 
ex  iis  fequuntur.  Quare  fi  quis  hifiorias  S.  Scripturae 
legerit,  eique  in  omnibus  fidem  habuerit,  nec  tamen 
ad  doctrinam , quam  ipfa  iifdem  docere  intendit, 
attenderit  nec  vitam  emendaverit,  perinde  ipfi  eft, 
ac  fi  Alcoranum,  aut  Poetarum  fabulas  Scenieas, 
aut  faltem  communia  Chronica  ea  attentione,  qua 
vulgus  folet,  legiffet;  et  contra,  uti  diximus , is, 
qui  eas  plane  ignorat  et  nihilominus  falutares  habet 
opiniones  , vetamque  vivendi  rationem,  is  abfolute 
beatus  eft , et  revera  Chrifti  Spiritum  in  fe  habet♦ 
At  Judaei  contra  plane  femiunt,  ftatuunt  enim  ve- 
ras  opiniones,  veramque  vivendi  rationem  nihil 
prodefie  ad  beatitudinem  , quamdiu  homines  eas  ex 
folo  lumine  naturali  amplectuntur  et  non  ut  docu- 
menta  Moli  [prophetice  revelata  : hoc  énim  Maimoni- 
des  cap.  8.  Regum  lege  11.  aperte  his  verbis  audet 
affirmare; ב ל המקב ל שב ע מצו ת ומח ר לעקות ז חריז ה 
מחסידי אומו ת העול ם וי ש ל ו חל ק לעול ם הב א ; והו א 
שיקבל אוח ז ויעש ה אות ן ספנ י שצו ה בה ן הקרו ש ברו ן 
חוא בתור ה והודיענ ו ע ל יר י מש ם רבינ ו שבנ י נ ח מלר ם 
נצטוו בה ן אב ל א ם עשה ן ספנ י הכר ע הרע ה אי ן ז ה ג ר 
חושב ואינ ו מחסיד י אימו ת העול ם ואינ ו מחכמיהם : 
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omnis , qui  ad  fe  fufcipit  * fepteni  praecepta , et  ea 
diligenter  exequutus  fueri^  is  ex  piis  Nationum  eft 
et  haeres  futuri  mundi  j videlicet  Ji  ipfa  fuj ceperit  et 
exequutus  fuerit , propterea , quod  Deus  ea  in  lege 
praeceperit  et  quod  nobis  per  Mofen  revelaverit , quod 
filiis  Noae  eadem  antea  praecepta  fuerunt , fed  fi  ea 
a ratione  ductus  exequutus  fuerit  ,hic  non  eft  inccla9 
nec  ex  piis9  nec  ex  f cientibus  Nationum,  Haec  funt 
verba  Maimonidis,  quibus  R.  Jofeph  filius  Shem  Tob 
in  fuo  libro,  quem  vocat  Kebod  Elohim,  feu  glo״ 
riam  Dei  addit,  quod  quamvis  Ariftoteles  (quem 
£ummam  Ethicam  fcripfifie  putat  et  fupra  omnes  aefii- 
mat)  nihil  eorum  , quae  ad  veram  Ethicam  fpectant 
et  quae  etiam  in  lua  Ethica  amplexus  eft,  omififlfet, 
fed  omnia  diligenter  exequutus  fuilïet,  hoc  tamen 
ipli  ad  falutem  prodeiTe  non  potuit,  quia  ea,  quae 
docet,  non  amplexus  eft,  ut  documenta  divina  pro- 
phetice  revelata  fed  ex  folo  dictamine  rationis.  Ve- 
rum  haec  omnia  mera  elfe  figmenta  et  nullis  ratio- 
nibus,  neque  Scripturae  authoritate  fuffulta,  unicui- 
que  haec  attente  legenti  fatis  conflare  exifiimo,  quare 
ad  eandem  rem  refutandum,  ipfam  recenfuiffe  fufi- 
ficit  ; nec  etiam  eorum  fententiam  hic  refutare  in  ani« 
mo  èft,  qui  nimirum  ftatuunt,  lumen  naturale  nihil 
fani  de  iis,  quae  ad  véram  falutem  fpectant,  doce־ 
re  polle,  hoc  enim  ijffi,  qui  nullam  fanam  rationem 
libi  concedunt,  nulla  etiam  ratione  probare  polTimt; 
et  ft  aliquid  fupra  rationem  fe  habere  venditant,  id 
merum  eft  figmentum  et  longe  infra  rationem,  quod 
jam  falis  eorum  communis  vivendi  modus  indicavit. 
Sed  de  his  non  eft  opus  apertius  loqui.  Hoc  tan- 
tum  addam,  nos  neminem,  nili  ex  operibus  co- 
gnofcere  polfe,  qui  itaque  his  fructibus  abundaverit, 
fcilicet  charitate , gaudio,  pace,  longanimitate,  be- 

nigni- 

*")  Nota.  Judàeos  putare,  PeumNoae  feptem  praecepta  dediJJe^  et  iis 
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praeterea  dedijje , ut  eam  beatiorem  reliquis  Jaceret. 
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nignitate,  bonitate,  fide,  manfuetudîne,  continent ià, 
adverfùs  quos  (ut  Paulus  in  Epiftola  âd  Galatas  ca<p.־$. 
verf.  2*2.  ait)  lex  non  elt  pofita , is,  five  ex  fola  rà- 
tione,  five  ex  fola  Scriptura  edoctus  fit,  a Deo  révéra 
«doctus  eft  et  omnino  beatus.  His  itaque  omnià, 
quae  circa  legem  divinam  agere  coniti tu'eram,  âbfolvi, 

CAP.  VI.  De  ]Miraculis, 

Sicuti  fcientiam  illam,  quae  captum  huma- 
num  fuperat , divinam  )י  fie  opus,  cujus  caufa  vulgt> 
ignoratur,  divinum,  five  Dei  opus  vocare  confiie- 
vèrunt  homines.  Vulgus  enim  tum  Dei  potentiahi 
et  providentiam  quam  clarilfime  conflare  putat,  cuAi 
aliquid  in  natura  infolitum  et  contra  o^iniohem,, 
quam  ex  confuetudine  de  natura  habet,  contingere 
videt:  praefertim  11  id  in  ejus  lucrum  aut  coriimô* 
dum  ceflerit  et  ex  nulla  re  clarius  exiftemiatn  Dèi 
probari  pofie  exiftimat,  quam  ex  eo  , quod  naturà, 
ut  pu  ant,  fuum  ordinem  non  fervet;  et  propterea 
illos  omnes  Deum,  aut  faltem  Dei  providentiâèi 
tollere  putant,  qui  res  et  miracula  per  caufas  nâturâ^ 
les  explicant,  aut  inteiligere  Itu  dent.  F.xiltimadt 
fci licet , Deum  tamdiu  nihil  agere,  quamdiu  natura 
folito  ordine  agit,  et  contra,  potentiam  naturae  èfc 
caufas  naturales  tamdiu  elle  otiofas,  quamdiu  Detis 
agit  י duas  itaque  potentias  numero  ab  invicem  di« 
Ihnctas  imaginantur,  fcilicet,  potentiam  Dei  et  po- 
tentiam  rerurn  naturalium,  a Deo  tamen  certo  md- 
do  determinatam , vel  (ut  plerique  magis  hodierno 
tempore  fentiunt  j creatam.  Quid  autem  per  utram- 
que,  et  quid  per  Deum  et  naturam  intelligant,  ne- 
fciunt  fane,  nifi  quod  Dei  potentiam  tanquam  re- 
giae  cujuidam  majeftatis  imperium;  naturae  autem 
tanquam  vim  et  impetum  imaginentur.  Vulgus,  ini  י 
que  opera  naturae  infolita  vocat  miracula,  five  ״Dei 
opera,  et  partim  ex  devotione,  partita  ex  cupiditate 
adverfandi  ns,  qui  fcienrias  naturales  colunt  rerum 
caufas  naturales  nefeire  cupit  et  ea  tantum  audire 

Q geitit , 
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seltit,  quae  maxime  ignorat,  quaeque  propterea  ma- 
xime  admiratur.  Videlicet,  quia  nulla  alia  ratione» 
niiicaufas  naturales  tollendo,  refque  extra  naturae 
ordinem  imaginando,  Deum  adorare,  omniaque 
ad  ejus  imperium  et  voluntatem  referre  poteft,  nec 
Dei  potentiam  magis  admiratur,  nili  dum  poten- 
tiam  naturae  a Deo  quali  fubactam  imaginatur,  quod 
quidem  originem  duxiffe  videtur  a .primis  Judaeis, 
qui  ut  Ethnicos  fui  temporis,  qui  Deos  vifibiles 
adorabant,  videlicet  Solem,  Lunam,  Terram,  Aquam, 
Aè'rem  etc.  convincerent,  iifque  oltenderent.  Deos 
[«8j  illos  imbecilles  et  inconfiantes,  five  mutabiles 
et  fub  imperio  Dei  invilibilis  efle,  miracula  fua  nat- 
rabant , quibus  infuper  conabantur  oltendere , totam 
naturam,  ex  Dei,  quem  adorabant, _ imperio  m 
eorum  tantum  commodum  dirigi , quod  quidem  no- 
minibus  adeo  arrifit,  ut  in  hoc  ufque  tempus  mira- 
cula  fingere  non  ceffaverint,  ut  ipfi  Deo  dilectiores 
reliquis,  caufaque  finalis,  propter  quam  Deus  puima 

creavit  et  continue  dirigit,  crederentur.  Quid  noi 
vulgi  Itulritia  non  arrogat'  quod  nec  de  Deo,  nec 
de  natura  ullum  fanum  habet  conceptum,  quod  Dei 
placita  cum  hominum  placitis  confundit  et  quod  der 
nique  naturam  adeo  limitatam  fingit,  ut  hominem 
eius  praecipuam  partem  elfe  credat.  Hic  yu  gi  0 
Natura  et  Miraculis  opiniones  et  praepidina  fatis 
prolixe  enarravi:  attamen,  ut  rem  ordine  edoceam, 
offendam  I.  Nihil  contra  naturam  contingere,  led. 
ipfam  aeternum  fixum  et  immutabilem  ordinem  1er- 
vare,  et  fimul,  quid  per  miraculum  mtelligendum  fit. 
II.  Nos  ex  miraculis,  nec  elfentiam  nec  exiitentiam 
et"  confequenter,  nec  providentiam  Dei  polle  co- 
eno fcere,  fed  haec  omnia  longe  melius  percipi  ex  fixo 
et  immutabili  naturae  ordine.  III.  Ex  aliquot  Seri- 
pturae  exemplis  oftendam,  ipfam  Scripturam  per  De* 
decreta  et  voiitiones  et  confequenter  per  provideri- 
tiam  nihil  aliud  intelligere  quam  lpfum  naturae 
ordinem,  qui  éx  ejus  aeternis  legibus  neceflano  le- 
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qiûtur.  IV.  Denique  de  modo  miracula  Scripturae 
interpretandi  et  de  iis,  qqae  praecipue  circa  mira« 
culorum  narrationes  notari  debeant,  agarmEt  haec 
praecipua  funt,  quae  ad  hujus  capitis  ai^mentum 
ïpectant  et  quae  praeterea  ad  intentum  totius  hujus 
operis  non  parum  infervire  exiftimo.  Ad  primum 
quod  attinet,  id  facile  o !tenditur  ex  iis,  quae  in 
cap♦  4•  circa  legem  divinam  demopfbavimus,  nem- 
pe;  omne  id,  quod  Deus  vult  five  determinat  aeter- 
nam  necellitatem  et  veritatem  involvere.  Oltendi- 
mus  enim  ex  eo,  quod  Dei  intellectus  a Dei  volun« 
tate  non  diltihguitur , idem  nos  affirmare,  cum  di- 
cimus  Deum  aliquid  velle,  ac  cum  dicimus»  Deum 
id  ipfum  in  teli  i gere  ; quare  eadem  neceffitate,  qua  ex 
natura  et  perfectione  divina  fequitur,  Deum  rem 
-aliquam,  ut  eft,  intelligere,  ex  eadem  !equitur, 
Deum  eandem,  ut  eft,  velle.  Cum  autem  nihil, 
nili  ex  folo  divino  decreto  neceflario  verum  fit  hinc 
clariffime  fequitur,  leges  naturae  univerfales’ mera 
«fie  decreta  Dei,  quae  ex  neceffitate  et  perfectio-  f0»] 
ne  naturae  divinae  leqiumtur.  Si  quid  igitur  in  na- 
tura  contingeret,  quod  ejus  univerfalibus  legibus 
repugnaret  id  decreto  et  intellectui  et  naturae  divi• 
nae  necefiario  etiam  repugnaret;  aut  fi  quis  ftgtue- 
ret,  Deum  aliquid  contra  leges  naturae  agere,  is 
fimul  etiam  cogeretur  Ita  tuere,  Deum  contra  fuam 
naturam  agere,  quo  nihil  abfurdius.  Idem  etiam 
facile  ex  hoc  pofiet  oltendi . quod  nimirum  potentia 
naturae  fit  ipffi  divina  potentia  et  virtus;  divina  au- 
tem  potentia  fitipfiffima  Dei  elfentia;  fed  hoc  inprae- 
fentiarum  libentius  omitto.  Nihil  igitur  in  *)  natu- 
ra  contingit,  quod  ipfius  legibus  univerfalibus  repu- 
gnet;  at  nec  etiàm  aliquid,  quod  cum  iifdem  non 
conveni?,  aut  ex  ufdem  non  fequitur:  nam  quicquid 
nt,  per  Dei  voluntatem  et  aeternum  decretum  fit 

Q 2 hoc 

Naturam  non  intelligere  / olam  materiam , 
ed  praeter  materiam , alia  infinita. 
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hoc  efi,  lit  jam  oftendimus,  quicquid  fit,  id  fecun- 
du m leges  et  regulas,  quae  aeternam  neceflxtatem  et 
veritatem  involvunt,  fit;  natura  itaque  leges  et  re- 
gulas,  quae  aeternam  necefiitatem  et  veritatem  iri- 
volvunt,  quamvis  omnes  nobis  notae  nonfint,  femper 
tamen  obfervat,  adeoque  etiam  fixum  atque  immu- 
tabilem  ordinem;  nec  ulla  fana  ratio  Tua  det,  naturae 
limitatam  potentiam  et  virtutem  tribuere,  ejufque 
leges  ad  certa  tantum  et  non  ad  omnia  aptas,  fia  tue- 
re;  nam  cum  virtus  et  potentia  naturae,  fit  ipfa 
Dei  virtus  et  potentia,  leges  autem  et  regulae  natu- 
rae,  ipfà  Dei  decreta,  omnino  credendum  eft,  po- 
tentiam  naturae  infinitam  elle,  ejufque  leges  adeo 
latas,  ut  ad  omnia , quae  et  ab  ipfo  divino  intellectu 
concipiuntur,  fe  extendant;  alias  enim,  quid  aliud 
ftatuitur,  quam  quod  Deus  naturam  adeo  impoten- 
tem  creaverit,  ejufque  leges  et  regulas  adeo  fteriles 
ftatuerit,  ut  faepe  de  novo  ei  fubvenire  cogatur,  ii 
eam  confervatam  vult  et  ut  res  ex  voto  fuccedant, 
quod  fane  a ratione  alienifiimum  elfe  exifiimo.  Ex 
jbis  itaque,  quod  in  natura  nihil  contingit,  quod  ex 
ejus  legibus  nonfequitur  et  quod  ejus  leges  ad  omnia, 
quae  et  ab  ipfo  Divino  intellectu  concipiuntur,  fe 
extendunt  et  quod  denique  natura  fixum  atque  im- 
mutabilem  ordinem  fervat;  clarifiime  fequitur,  no- 
men  miraculi  non  nili  refpective  ad  hominilft  opi- 
mones  polfe  intelligi,  et  nihil  aliud  fignificare,  quam 
[7°]  opus  , cujus  caufam  naturalem  exemplo  alterius 
rei  folitae  explicare  non  po  Humus , vel  lallem  ipfe 
non  potefi,  qui  miraculum  fcribit  aut  narrat.  Pof- 
fem  quidem  dicere,  miraculum  elfe  id,  cujus  catifa 
ex  principiis  rerum  naturalium  lumine  naturali  no- 
tis  explicari  nequit;  verum,  quoniam  miracula  ad 
captum  vulgi  facta  fuerunt,  quod  quidem  principia 

rerum  naturalium  plane  ignorabat,  certum  eft,  an- 

tiquos  id  pro  miraculo  habuifie,  quod  explicare  non 
poterant  eo  modo,  quo  vulgus  res  naturales  expli- 
care  folet,  recurrendo  fcilicet  ad  memoriam,  ut  alte- 
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1ius  rgi  fimilis,  quam  fine  admiratione  imaginari 
foie*,  recordetur;  tum  enim  vulgus  rem  aliquam 
fe  fatis  intelligere  exifiimat,  cum  ipfam  non  admira- 
tur,.  Antiqui  itaque  et  omnes  fere  in  hoc  ufque  tem- 
pus  nulfam  praeter  hanc  normam  miraculi  habue- 
riint;  quare  non  dubitandum,  quin  in  facris  Uteris 
multa  tan quam  miracula  narrentur  י quorum  caulae 
ex  principiis  rerum  naturalium  notis  facile  polfunt 
explicari,  ut  jam  fupra  innuimus  in  cap.  2 cum.de 
eo,  quod  Sol  fteterit  tempore  Jofuae  et  quod  retro- 
gradatus  fuerit  tempore  Achaz , loquuti  fumus  ; fed 
de  his  mox  prolixius  agemus  , nempe  circa  miracu- 
lorum  interpretationem,  de  quà  in  hoc  capite  agere 
promifi.  Hic  jam  tempus  eft,  ut  ad  fecundum 
tranfeam,  nempe  ut  oltendam,  nos  ex  miraculis 
pec  Dei  elfentiam  riec  exiftentiam,  nec  providentiam 
polle  intelligere,  fed  contra  haëc  longe  melius  per- 
cipi  ex  fixo  atque  immutabili  naturae  ordine;  ad 
quod  demonftrandum  lie  procedo.  Cum  Dei  exi- 
flentia  non  fit  pcpfe  nota , debet  necefiano  conclu- 
di  ex  notionibus,,  quarum  veritas  adeo  firma  et  in- 
concufla  fit,  ut  nulla  dari  neque  concipi  poiRt  po-, 
tentia  י a qua  poilint  immutari.  Nobis  faltem  ab  eo 
tempore,  quo  ex  ps  Dei  exiftentiam  concludimus, 
ita  apparere  debent,  fi  ex  iphs  eam  extra  omnem 
dubitationis  aleam  concludere  volumus.  Nam  fi  pof- 
femus  concipere , ipfaa  notiones  ah  aliqua  potentia, 
quaecunque  demum  ea  fuerit,  mutari  polle,  tum  de 
earum  veritate  dubitaremus  et  confequenter  etiam 
de  noltra  conclufione,  nempe  de  Dei  exiftentia,  nec 
de  ulla  re  unquam  poterimus  elfe  certi.  Deinde  ni- 
hil  cum  natura  convenire,  vel  ei  repugnare  fei- 
mus,  nifi  id,  quod  oftendimus , cum  i Itis  prine  i- 
piis  convenire,  vel  iis  repugnare;  quare,  fi  con- 
cipere  pollemus  aliquid  in  natura  ab  aliqua  po- 
tentia  (quaecunque  demum  ea  fuerit)  pofle  fieri,  [71] 
quod  naturae  repugnet,  id  primis  iltis  notionibus 
repugnabit*  adeo  que  id  ut  abfurdum  rejiciendum  , 
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V61  de  primis  notionibus  (ut  modo  oftendimns)  et 
confeqnenter  de  Deo  et  de  omnibus  quomodocun- 
que  perceptis,  dubitandum.  Longe  igitur  abeft, 
ut  miracula,  quatenus  per  id  intelligitur  opus,  quod 
ordini  naturae  repugnet;,  nobis  Dei  exiftentiam  olten- 
dant;  cum  contra  nos  de  eadem  dubitare  facerent, 
quando  abfque  iis  abfolute  de  ipfa  pofïemüs  efTe  cer- 
ti,  nempe  quando  fcimus,  omnia  naturae  certum 
atque  immutabilem  ordinem  fequL  At  ponatur,  id 
effe  miraculum , quod  per  caufas  naturales  explicari 
non  poteft,  hoc  quidem  duobus  modis  poteft  inteD 
ligi,  velqaod  caufas  naturales  quidem  habet,  quae 
tamen  ab  humano  intellectu  invefiigari  non  poliunt; 
v ei  quod  nullam  cau fam  , praeter  Deum,  live  Dei 
voluntatem  agnofcit.  Verum  quia  omnia,  quaefper 
caaifàs  naturales  fiunt,  ex  fola  Dei  potentia  et  volun- 
tate  etiam  fiunt,  neceffario  huc  tandem  perveniendum, 
nempe  miraculum  , fiVe  M caufas  naturales  habeat, 
Eve  minus,  opuseffe,  quod  per  caufam  explicari 
non  poteft  ; hoc  eft  opus,  quod  captum  humanum 
fitperat ; fed  ex  opefe  et  abfolute  ex:  eo,  quod  noftrum 
captum  fuperat  , *>  r^ihil׳  intelligere  pdfFumus.  Nam 
quicquM  clare  et  diftin cte  intelligimus , id  per  fe, 
vel  per  aliud , quod  per  fe  clare  et  diftincte  intelli- 
gitur , nobis  debet  innotefcere.  Quare  ex  miraculo, 
live  opere;  quod  noltrum־  captum  fuperat,  nec  Dei 
effentiam,  ne£  exiftentiam , nec  abfolute  aliquid  de 
Deo  et  natura  iatelligere  pofTumus  , fed  contra,  cum 
ohiniaa  Deô  determinata  et  fancita  fcimus  elfe  et  ope- 
rationes  naturae  ex  Dei  edentia  confequi,  naturae 
vero  leges  Dei  aeterna  decreta  et  volitiones  ede,  ab- 
folute  concludendum , nos  eo  melius  Deum  , Dei- 
que  voluntatem  cognofcere,  quo  melius  res  natura- 
les  cognofcimus  et  clarius  intelligimus,  quomodo 
n prima  fua  caufa  dependent  et  quomodo  fecundum 
aeternas  naturae  leges  operantur.  Quare  ratione  no- 
ftri  intellectus,  longe  meliore  jure  ea  opera,  quae 
clare  ot  diftincte  intelligimus , Dei  opera  vocanda 
iw  et 
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et  ad  Dei  voluntatem  referenda,  quam  ea,  quae 
plane  Ignoramus , quamvis  imaginationem  valde  oc- 
oupent  et  homines  in  admirationem  fui  rapiant; 
quandoquidem  ea  fola  naturae  opera , quae  clare  et 
diftincte  intelligimus , Dei  cognitionem  reddunt  [72] 
fublimiorem  et  Dei  voluntatem  et  decreta  quam  cla- 
rifllme  indicant.  Ii  igitur  plane  nugantur,  qui , ubi 
rem  ignorant,  ad  Dei  voluntatem  recurrunt;  ridica- 
lus  fane  modus  ignorantiam  profitendi.  Porro  quam- 
vis  ex  miraculis  aliquid  concludere  pollemus,  nullo 
tamen  modo  Dei  exiftentia  Inde  pollet  concludi# 
Nam,  cum  miraculum  opus  limitatum  fit,  nec  unquam, 
nili  certam  et  limitatam  potentiam  exprimat,  certum 
eft,  nos  ex  tali  effectu  non  poffe  concludere  exiftentiam 
caufac , cujus  potentia  fit  infinita,  fed  ad  fummum 
daufae /cujus  potentia  major  fit.  Dico  ad  fummum; 
potejft  enim  etiam  confequiex  multis  caulis  fimul  con- 
currentibus  opus  aliquod,  cujus  quidem  vis  et  poten- 
tia  minor  fit  potentia  omnium  caufarum  fimul,  ac lon- 
ge  major  potentia  unius  cujufque  caufae.  At  quo- 
niam  naturae  leges  (ut  jam  offendimus)  ad  infinita  fe 
extendunt  et  fub  quadam  fpecie  aeternitatis  a nobis 
concipiuntur,  et  natura  fecundum  eas  certo  atque 
immutabili  ordine  procedat,  ipfae  nobis  eatenus  Del 
infinitatem,  aeternitatem  et  immutabilitatem  aliquo 
modo  indic3nt.  Concludimus  itaque,  nos  per  mi- 
r a cula  Deum,  ejufque  exiftentiam  et  providentiam 
cognofcere  non  poffe,  fed  haec  longe  melius  con- 
cludi  ex  naturae  fixo  atque  immutabili  ordine.  Lo- 
quor  in  hac  conclufione  de  miraculo,  quatenus  per 
id  nihil  aliud  intelligitur,  quam  opus,  quod  homi- 
ת um  captum  fuperat,  aut  fuperare  creditur.  Nam 
quatenus  f apponeretur  ordinem  naturae  deftrueref 
five  interrumpere  , aut  ejus  legibus  repugnare,  eate- 
nus  (ut  modo  offendimus)  non  tantuni  nullam  Dei 
cognitionem  dare  poffet,  fed  contra  illam,  quam 
naturaliter  habemus,  adimeret  et  nos  de  Deo  et  om- 
nibus  dubitare  faceret.  Neque  hic  ullam  agnofco 

diffe- 
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differentiam  inter  opus  contra  naturam  et  opus  fu«», 
pra  naturam;  (hoc ejt,  ut  quidam ajunt,  opus,  quod 
quidem  naturag  non  repugnat,  attamen  ab  ipfa  non, 
potuit  produci,  aut  effici).  Nam  cum  miraculum  non 
extra  naturam  , fed  in  ip fa  natura  fiat,  quamvis  lu-, 
pra  naturam  Ita  tuatur , tamen  neceffe  eft , ut  natu- 
rae  ordinem  interrumpat,  quem  alias  fixum  atque 
immutabilem,  ex  Dei  decretis  concipimus.  Si  quid 
igitur  in  natura  fieret,  quod  ex  ipfius  legibus  non 
£§queretur,  id  neceffario  ordini,  quem  Deus  in  ae- 
ternum  per  leges  naturae  üniverfales  in  natura  fta- 
[^3  fctiit,  repugnaret,  adeoque  id  contra  naturam 
ejufque  leges  effet  et  confequentpr  ejus  fides  nos  de 
ombibus  dubitare  faceret  et  ad  Atheifmum  duceret. 
Et  bis  puto  , me  id  , quod  Secundo  intendebam,  fa- 
tis  ftrmis  rationibus  oftendiffe,  ex  quibus  de  novo 
concludere  po  [Fumus,  miraculum  fi  ve  contra  natu- 
3cam?  five  fupra  naturam , merum  effe  ab furdum  ; et 
propterea  per  miraculum  in  facris  litteris  nihil  aliud 
ppffe  inteljigi , quam  opus  naturae , uti  diximus, 
quod  captum  humanum  fuperat,  aut  fuperare  credi- 
tiir.  Jam  antequam  ad  III,  pergam  , libet  prius  hanc 
moftram  fententiam,  nempe,  quod  ex  miraculis  Deum 
ifpn  ppffumus  cognofcere,  authpritate  Scripturae 
conlfrmare;  et  quamvis  Scriptura  hoc,  nullibi  aper- 
te  doceat;  facile  tamen  ex  ipfa  potelt  concludi,  im- 
pninis  ex  eo,  quod  Mofes  (Dent  cap.  15.)praeci- 
pit,  ut  Prophetam  feductorem,  quamvis  faciat  mira-, 
cula,  mortis  tamen,  damnent  : fic  enim  ait:  et  (quam-, 
vis)  contigerit  Jlgnum,  et  -portentu! ny  quod  tibi  prae• 
àïxitretc . noli  (tamen)  ajjentire  verbis  ejus  Prophetae 
etc•  quia  Dominus  vefierDeus  vos  tentât  etc . Propheta 
(igitur)  ille  mortis  damnetur  etc.  Ex  quibus  clare  fe- 
quitur,  miracula  a falfis  etiam  Prophetis  poffe  fieri 
et  homines  nifx  Dei  vera  cognitione  et  amore  probe 
lint  muniti,  aeque  facile  ex  miraculis  falfos  Deos, 
ac  Verum  poffe  amplecti.  Nam  addit:  quoniamleho . 
ve  fier  Deus  vos  tentât , ut  fidat , num  em n amaי י■ 
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lis  integro  corde  veftro  et,  animo  vefiro . Deinde 
îfraélitae  ex  tot  miraculis  nullum  de  Deo  fanum 
conceptum  formare  potuerunt;  quod  ipfa  experien- 
tia  teftata  eft  ; nam , cum  £Lbi  perfuaderen  t , Moi  en. 
ab  iis  abiifle , numina  vilibilia  ab  Aharane  petierunt 
eA  vitulus  , proh  pudor  ! eorum  Dei  fuit  idea,  quam 
tandem  ex  tot  miraculis  formaverunt.  Afaph  quam- 
vis  tot  miracula  audiviffet,  de  Doi  providentia  ta- 
men  dubitavit  et  fere  a vera  via  dellexiilet,  nili  tari'* 
dem  veram  beatitudinem  iniellexillet.  (vide  Pfal.  37׳) 
Salomon  etiam,  cujus,,  tempore  res  Judaeorum  in 
fummo  vigore  erant,  fufpicauir  omnia  cafu  com 
tingere.  Vide  Eccl.  cap#  3.  verf,  1 9,  20, 2i . et  cap.  9. 
verf.  2.  3.  etc.  Denique,  omnibus  fere  Prophetis 
hoc  ipfum  valde  obfcurum  fuit,  nempe,  quarno*  [74X 
do  ordo  naturae  et  hominum  eventus  cum  conceptu, 
quem  de  providentia  Dei  formaverant,  poflent  con-; 
venire,  quod  tamen  Philofophis , qui  non  ex  mira- 
Gulis,  fed  ex  claris  conceptibus  res  conantur  intelli- 
gere,  femper  admodum  clarum  fuit  , iis  nimirum, 
qui  veram  foelicitatem  in  fola  virtute  et /tranquilli- 
ta  te  animi  conftituunt,  nec  ftudent,  ut  natura  iis, 
fed  contra,  ut  ipli  naturae  pareant;  utpote  qui  cer^ 
te  fciunt,  Deum  naturam  dirigere,  prout  ejus  leges 
univerfales , non  autem  prout  humanae  naturae  par- 
ticulares  leges  exigunt,  adeoque  Deum  non  folius 
humani  generis,  fed  totius  naturae  rationem  habere♦ 
Confiât  itaque  etiam  ex  ipfa  Scriptura,  miracula  ve«• 
rani  Dei  cognitionem  non  dare . nec  Dei  providens 
tiam  clare  docere.  Quod  autem  in  Scriptura  faepe 
reperitur,  Deum  portenta  fecilTe , ut  hominibus  in• 
notefceret,  ut  in  Exodi  cap.  10.  verf.  2.  Deum  Aegy- 
ptios  illuGffb  et  ligna  fui  dediffe  ut  Ifraélitae  cogno• 
fcerent  eum  elfe  Deum;  inde  tamen  non  f equitur, 
miracula  id  revera  docere,  fed  tantum  fequitur , Ju* 
daeos  tales  habuiiTe  opiniones,  ut  facile  iis  mi  r acu- 
lis  convinci  poffent;  fttpra  enim  in  capite  fecundo, 
clare  oftendimus,  rationes  propheticas,  : iive  qua u: 
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ex  revelatione  formantur,  non  elici  ex  notionibus 
nniverfaîibus  et  communibus,  fed  ex  con cellis,  quam- 
vis  a b fur  dis , et  opinionibus  eorum,  quibus  res  re- 
velantur,  live  quos  Spiritus  Sanctus  convincere  vult, 
quod  multis  exemplis  illuftravimus  et  etiam  teftimo- 
nio  Pauli , qui  cum  Graecis  erat  Graecus  et  cum  Ju- 
daeis  Judaeus.  Verum  quamvis  illa  miracula  Aegy- 
-ptios  et  Judaeos  ex  luis  concedis  convincere,  non  ta- 
men  veram  Dei  ideam  et  cognitionem  dare  poterant, 
fed  tantum  facere,  ut  concederent,  dari  Numen, 
omnibus  rebus*׳  iis  notis  potentius,  deinde^ quod 
Hebraeos , quibus  tum  temporis  omnia  praeter 
fpem  foeliciffime  cefferunt,  fupra  omnes  curabat, 
non  autem  quod  Deus  omnes  aeque  curet  ; nam  hoc 
fola  Philofophia  docere  poteft,  Ideo  Judaei  et  omnes, 
qui  nonnifi  ex  diflimili  rerum  humanarum  fiatuet 
'imnari  hominum  fortuna  Dei  providentiam  cogno- 
verant,  libi  perfuaferunt,  Judaeos  Deo  dilectiores 
reliquis  fuiiTe , quamvis  tamen  reliquos  veta  huma- 
na  perfectione  non  fuperaverint , ut  jam  Gap.  III. 
offendimus.  Ad  Tertium  igitur  pergo,  ut  Icilicet 
[7ף  exScriptUra  oftendam,  Dei  decreta  et  mandata 
et  confeqenter  providentiam  nihil  efle  revera  prae- 
ter  naturae  ordinem , hoc  eft,  quando  Scriptura  di- 
cit,  hoc  vel  illud  a Deo  vel  Dei  voluntate  factum, 
nihil  aliud  revera  intelligere,  quam  quod  id  ipfum 
fecundum  leges  et  ordinem  naturae  feierit  factum, 
non  autem,  ut  vulgus  opinatur,  quod  natura  tam- 
diu  ceffavit  agere , aut  quod  ejus  ordo  aliquamdiu 
interruptus  fuit.  At  Scriptura  ea,  quae  ad|  ejus 
doctrinam  non  fpectant,  directe  non  docet,  quia 
ejus  non  eft  (ftt  circa  legem  divinam  offendimus)  res 
per  caufas  naturales,  neque  res  mere  fpeculativas 
docere.  Quare  id,  quod  hic  volumus,  ex  quibufdam 
Scripturae  Hiftoriis,  quae  cafu  prolixius  et  pluri• 
fous  circumftantiis  narrantur,  per  confequentiam 
eliciendum  eft;  talium  itaque  aliquot  in  medium  pro- 
feram.  In  Libro  t Shamuelis  cap,  9,  verf.  15,  16• 
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narratur , quod  Deus  Shamiïèîi  revelavit,  fe  Saul  ara 
ad  eum  mifïurum  ; nec  tamen  Dens  eum  ad  Shamue» 
lem  mifît  ut  homines  folerit  aliquem  ad  alium  mit- 
tere,  fed  haec  Dei  miilio  nihil  aliud  fuit,  quam  ipfe 
naturae  ordo,*  quaerebat  frimirum  Saul  (ut  in  prae- 
dicto  capite  narratur)  afinas,  quas  perdiderat;  et 
jam  abfque  iis  domum  redire  deliberans,  ex  conlilio 
Iui  famuli  Shamuelem  Prophetam  adivit,  Ut  ex  eo 
foiret , ubi  eafdem  invenire  pollet»  nec  ex  tota  nar- 
ratione  confiât,  Saulum  aliud  Dei  mandatum  prae- 
ter  hunc  naturae  ordinem  habuifle  ? ut  Shamuelem 
adiret.  In  Pfalrno  105.  verf.  24.  dicitur  י quod  Deus 
Aegyptiorum  animum  mutavit,  ut  odio  haberent 
Ifr a elitas  ; quae  etiam  mutatio;  naturalis  plane  fuit, 
ut  patet  ex  cap.  1 Exodi , ubi  ratio  non  levis  -Aegy- 
ptionmi  narratur,  quae  eo$  movit,1  Ifraélitas  ad  fer-- 
vitutem  redigere.  Cap.  9.  Genef.  verf.  !5.  ait  Deus 
Noae,  fe  ij&dem  in  nube  datutum,  quae  etiam  Dei 
actio  nulla  fane  alia  eft,  itifi  radiorum  folis  refractio; 
et  reflexio , quam  ipli  radii  ih  aquae  guttulis  patiiin- 
tur.  Pfalmo  !47.  verf.  1g.•  vocatur  illa  venti  naturalis 
actio  et  calor,  quo  pruina  et  nix  liquefcurit,  verbum 
Dei;  et  verf.  15.  dictum  et  Dei  verbum  ventus  et 
frigils  vocantur.  Venéus  et  ignis  vocantur  in  Pfal- 
rao  104.  verf;  4.  legati  et  miniftri  Dei  et  alia  ad  hunc 
modum  plura  in  Scriptura  reperiunturV  quae  clarif-־ 
fime  indicant.  Dei  decretum,(  juflum,  diotuili  get 
verbum  nihil  aliud  efle,  quam  ipfam  natüraè  actio- 
nem  et  ordinem;  qüare  non  dubium  eft,  quin  omnia, 
quae  in  Scriptura  narrailtûr,  natiiralitei  conti-  {76} 
gerint  et  tamen  ad  Deum  referuntur , quia  ScrijUu- 
rae,  ut  jam  oftendirnus,  non  eft,  res  per  caufas  na- 
turales  docere,  fed  tantum  eas  res  narrare,  quae 
imaginationem  late  occupant,  idque  ea  Methodo  et 
ftylo , bui  melius  infervit , ad  res  magis  admiran- 
dum  et  confequenter  ad  devotionem  in  animis  vulgi 
imprimendum.  Si  igitur  quaedam  in  facris  literis 
reperiutitur * qttorum  caufas  reddere  nef cimus  et 
- 4 *-׳' ־juae 
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quae  praeter,  inio  contra  ordinem  naturae  videntu* 
contigiffe,  ea  moram  nobis  injicere  non  debent,  fed 
omnino  credendum , id,  quod  revera  contigit,  na- 
turaiiter  contigiffe;  quod  etiam  ex  boc  confirmatur, 
quod  in  miraculis  plures  circumflandae  reperieban- 
tur,  quamvis  tamen  non  femper  narrentur,  praeci* 
pue•  cum  ftilu  Poetico  canantur  ; circumflantiae,  in- 
quam , miraculorum  clare  oftendunt,  ipfa  caufas 
naturales  requirere.  Nempe  ut  Aegyptii  fcabie  in- 
deflarentur,  opus  fuit,  ut  Mofes  favillam  in  aerem 
furfum -fpargeret  ; (vide  Exodi  cap.  q.cverf.  io.)  locu- 
ftae  etiam  ex  mandato  Dei  naturaji,  nempe  ex  vento 
orientali  integro  die  et  nocte  flante,  Aegyptiorum 
regionem  petierunt  et  vento  occidentali  fortiflimp 
eandem  reliquerunt  (vide  Exod.  c.  10.  vf.  14»  1-90 
eodem  etiam'  Dei  juffu  mare  viam  Judaeis  aperuit, 
(vide  Exod.  c.  14.  vf.  51.)  nempe  Euro,  qui  fortifli- 
me  integra  nocte  flavit.  Deinde  ut  Elila  puerum, 
qui  mortuus  credebatur,  excitaret,  aliquoties  puero 
incumbere  debuit,  donec  prius  incaluerit  et  tandem 
oculos  aperuerit,  (vide  Reg.  lib.2.  cap.  4.  vf.  54,  55♦) 
fic  etiam  in  Euangelio  Joannis  cap.  9.  quaedam  narran- 
tur  circumflandae,  quibus  Chriftus  ufus  eft,  ad  fanan- 
dum  eoecum  et  fic  alia  multa  in  Scripturis  reperiun- 
tur,  quae  omnia  fatis  oftendunt,  miracula  aliud,  quam 
abfolutum  Dei,  ut  ajunt,  mandatum  requirere.  Quare 
credendum,  quamvis  circumflantia  e miraculorum, 
eorumque  naturales  caufae  non  femper,  neque  omnes 
enarrentur,  miracula  tamen  non  fine  iifdem  conti- 
giffe.  Quod  etiam  co  fi  flat  ex  Exodi  cap.  14.  vf.  27. 
ubi  tantum  narratur,  quod  ex  folo  nutu  Molis  mare 
iterum  intumuit,  nec  ulla  venti  mentio  fit.  Et  ta- 
men  in  Cantico  (cap.  !5י  verf.  10.)  dicitur,  id  conti- 
giffe  ex  eo,  quod  Deus  vento  fuo  (id  efi,  vento  for- 
tifiimo)  flaverit;  quare  haec  circumflantia  in  hiflo- 
ria  omittitur . et  miraculum  ea  de  caufa  majus  vide- 
£77]  tur.  At  forfan  inflabit  aliquis , nos  perplura  in 
Scripturis  reperire,  quae  nullo  modo j3er  caufas  na- 
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turales  videntur  polle  explicari,  ,ut  quod  peccata 
hominum,  eo rumque  precationes,  poliunt  elle  plu- 
viae  terraeque  fertilitatis  caufa , aut  qtiod  fides  cae- 
cos  fanare  potuit  et  alia  ad  hünc  moduiti , quae  ia 
Bibliis  narrantur.  Sed  ad  haec  me  jam  refpondifie 
puto:  oftendi  enim.  Scripturam  res  non  docere  per 
proximas  fuas  caulas,  fed  tantum  res  eo  ordine,  iif- 
que  phralibüs  narrare,  quibus  maxime  homines  et 
praecipue  plebem  ad  devotionem  movere  poteft  et 
hac  de  caufa  de  Deo  et  de  rebus  admodum  improprie 
loquitur,  quia  nimirum  non  rationem  convincere, 
fed  hominum  phantafiam  et  imaginationem  afficere 
et  occupare  fiudet.  Si  enim  Scriptura  v alta  tio  nem 
alicujus  imperii,  ut  hiftorici  politici  folent,  narra- 
ret,  id  plebem  nihil  commoveret,  at  contra  maxime, 
li  omnia  poetice  depingat  et  ad  Deum  referat,  quod 
facere  folet.  Cum  itaque  Scriptura  nartat,  terram 
propter  hominum  peccata  Jterilem  elle,  aut  quod 
coeci  ex  fide  fanabantur,  ea  nos  non  magis  movere 
debent,  quam  cum  narrat,  Deum  propter  hominum 
peccata  iralci , contriftari , poenitere  boni  promiMi 
et  facti,  aut  quod  Deus,  ex  eo  quod  lignum  videt, 
promifli  recordetur  et  alia  perplurima,  quae  vel  poe״ 
tice  dicta  funt,  vel  fecundum  Scriptoris  opiniones  et 
praejudicia  relata.  Quare  hic  abfolute  concludimus, 
omnia,  quae  in  Scriptura  vere  narrantur  contigiffe, 
ea  fecundum  leges  naturae  ut  omnia  necelTario  con״ 
tigifle  et  fi  quid  reperiatur  quod  apodictice  demon- 
ftrari  poteft,  legibus  naturae  repugnare , aut  ex  iis 
confequi  non  potuifle,  plane  credendum , id  a facri- 
legis  hominibus  Sacris  literis  adjectum  fuifle:  quic- 
quid  enim  contra  naturam  efi,  id  contra  rationem 
eft  et  quod  contra  rationem,  id  abfurdum  elt,  ac 
proinUe  etiam  refutandum.  Superefi  jam,  tantum 
pauca  adhuc  de  miraculorum  interpretatione  notare, 
vel  potius  recolligere  (ח am  praecipua  jam  dicta  funt) 
et  uno  aut  altero  exemplo  illufirare,  quod  hicQuar- 
to  facere  promût,  idque  proplerea  volo,  ne  quis, 
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ïxiiraculüm  aliquod  male  interpretando,  temere  fufpî- 
çetur  » fe  aliquid  in  Scriptura  reperifle,  quod  lu- 
mini  naturae  repugnet.  Raro  admodum  fit,  ut 
homines  rem  aliquam,  ut  geha  eft,  ita  fimplici- 
ter  narrent,  ut  nihil  fui  Judicii  narrationi  impii- 
fceant  ; Imo,  cum  aliquid  novi  vident  aut  au- 
pH]  diunt,  nili  maxime  a fuis  praeconceptis  opi- 
rnonibus  cav/eant,  iis  plerumque  ita  praeoccupabun- 
tur,  ut  plane  aliud,  quam  quod  vident,  aut  con- 
tipiffe  audiunt  percipiant,  praefertim  lires  acta 
captum  narrantis,  aut  audientis  fu p erat  et  maxime 
fi  ad  ejus  rem  referat,  u*  ipfa  certo  modo  contingat. 
Hmc  fit,  ut  homines  in  fuis  Chronicis  et  hiftoriis 
magis  fuas  opiniones,  quam  res  ipfas  actas  narrent* 
et  ut  unus  idemque'  cafus , a duobus  hominibus, 
qui  diverfas  habent  opiniones,  ita  diverfe  narretur, 
ut  non  nift  de  duobus  cafibus  loqui  videantur  et  de- 
Bique  ut  faepenon  admodum  diflicile  Iit,  ex  folis  hi- 
fioriis  opiniones  Chronographi  et  hifi  orici  invefii- 
g;are.  Ad  haec  confirmandum  multa  adferre  poffem, 
tam  Philo  Topho  rum , qui  hift  oriam  naturae  fcripfe- 
runt,  quam  Chronographorum  exempla,  nifi  id  fu- 
perfluum  exifiimarem;  ex  Sacra  autem  Scriptura 
unum  tantum  adferam,  de  reliquis  Lector  ipfe  judi- 
cet  Tempore  Jofuae  Hebraei  (ut  jam  fupra  monui- 
mnS)  cum  vulgo  credebant,  folem  motu,  ut  vocant, 
diurno  moveri,  terram  autem  quiefcere  et  huic  prae- 
conceptae  opinioni  miraculum,  quod  iis  contigit, 
cum  contra  quinque  illos  reges  pugnarent,  adapta- 
verant  ; non  enim  !impliciter  narraverunt , dierti 
illum  folito  longiorem  fuifle,  fed  folem  et  lunam 
fteiiffe  five  a fuo  motu  ceflaviffe,  quod  ipfis  etiam 
tum  temporis  non  parum  infer  vire  poterat,  ad  Ethni- 
cos  qui  folem  adorabant,  convincendum  et  ipfa  ex- 
perientia  comprobandum,  folem  fub  alterius  numi- 
nis  imperio  effe  , ex  cujus  nutu  ordinem  fuum  natu- 
ralem  !nutare  teneatur.  Quare  partimfex  religione, 
jartim  ex  praeconceptis  opinionibus  rem  longe  ah- 
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ter,  qu&m  revera  contingere  potuit,  conceperunt, 
atque  enarraverunt.  Igitur  ad  miracula  Scripturae 
interpretandum  et  ex  eorum  narrationibus  inteliigen- 
dum,  quomodo  ipfa  revera  contigerint,  necefle  eft, 
!opiniones  eorum  fcire,  qui  ipfa  primo  narraverunt, 
et  qui  nobis  ea  fcripto  reliquerunt  et  eas  âb  eo  quod' 
lenfus  iis  repraèfentare  potuerunt,  diftinguere.  Alias 
enim  eorum  opiniones  et  judicia  cum  ipfo  miraculo, 
prout  revera  contigit,  confundemus  : nec  ad  haec 
tantum  ; fed  ne  etiam  confundamus  nes,  quae  reve- 
ra  contigerunt,  cum  rebus  imaginariis  et  quae  non 
nifi  repraefentationes  propheticae  fuerunt,  eorum 
opiniones  fcire  refert.  In  Scriptura  enim  multa  ut 
realia  narrantur  et  quae  etiam  teaiia  elfe  predeban- 
tur,  quae  tamen  non  nifi  repraefentationes  , re  f-  [7ÇJ  ' 
..que  imaginalia  e fuerunt  ; ut  quod  Deus  (fummurn. 
ens)  e coelo  defcenderit  (vide  Exodi  cap.  19.  verf.  28. 
et  Deut.  cap.  5.  verf.  2g.)  ct  quod  mons  Sin  a i propte- 
rea  fumabat,  quia  Deus  fupra  eundem  defcenderat, 
igne  circumdatus;  quod  Elias  ad  coelum  igneo  cur- 
ru  et  igneis  equis  afcenderit.  Quae  fane  omnia  non 
nili  repraefentationes  fuerunt , adaptatae  opinioni- 
Museorum,  qui  eas  nobis,  ut  iis  repraefentatae  funt, 
nempe  ut  res  actuales  tradiderunt.  Omnes  enim, 
qui  aliquantulum  fupra  vulgum  fapiimt,  fciunt, 
Deum  non  habere  dextram , neque  liniltram , neque 
moveri,  neque  quiefcere,  neque  in  loco,  fed  abfo- 
lute  infinitum  elfe;  et  in  eo  omnes  contineri  per- 
fectiones.  Haec,  inquam,  ii  fciunt,  qui  res  ex  per- 
ceptionibus  puri  intellectus  judicant  et  non  prout 
imaginatio  a fenfibus  externis  afficitur,  ut  vulgus, 
folet,  quod  ideo  Deum  corporeum  et  imperium  re- 
gium  tenentem  imaginatur,  cujus  folium  in  convexi- 
fate  coeli  fupra  ftelias  elfe  fingit , quarum  a terra  di- 
Itantiam  non  admodum  longam  credit  effe.  Et  his 
et  fi  milibus  opinionibus  (uti  diximus)  perplurimi 
Scripturae  cafus  adaptati  funt  5 qui  proinde  non  de- 
%ent  ut  reales  & philofophis  accipi.  Refert  denique 
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ad  miracula,  ut  realiter  contigerint,  intelligendum, 
Hebraeorum  phrafes  et  tropos  fcire;  qui  enim  ad. 
ipl'os  non  fatis  attenderit,  multa  Scripturae  affinget 
miracula,  quae  ejus  fcriptores  nunquam  enarrare 
cogitaverunt,  adeoque  non  tanquam  res  et  miracula, 
prout  revera  contigerint,  fed  mentem  etiam  autho- 
rumfacrorum  codicum  plan״  ignorabit.  E.G.  Zacha- 
rias  cap.  14.  vetf.  7.  de  quodam  bello  futuro  loquens, 
ait:  dies  erit  unicus,  Deo  tantum  notus,  non  (e nim 
erit)  dies  neque  nox,  tempore  autem  vespertino  lux 
erit.  Quibus  verbis  magnum  miraculum  praedicere 
videtur  et  tamen  iis  nihil  aliud  lignificarevult,  quam 
quod  bellum  toto  die  erit  anceps,  eiufque  eventus 
Deo  tantum  notus  et  quod  tempore  vefpertino  victo- 
riam  adipifcentur  ; fimilibus  enim  phrafibus  victo- 
rias  et  clades  nationum  praedicere  et  fcribere  fole- 
bant  Prophetae.  Sicuti  videmus  E faiam,  qui  cap.  13. 
vaftationem  Babiloniae  ile  depingit:  quoniam  Jtellae 
coeli,  ejusque  fidera  non  illuminabunt  luce  fua,  fol 
[8°]  in  ortufuo  tenebrefeet  et  luna  non  emittet  fplen- 
dor  em  Juae  lucis  : quae  fane  neminem  credere  exiit  i- 
mo  in  vaftatione  illius  imperii  contigifle;  ut  neque 
etiam  ea  , quae  mox  addit,  nempe:  propterea  coelos 
contremifeere  faciam,  et  terra  ejuo  loco  dimovebitur. 
Sic  etiam  Efaias  cap.  48.  verf.  uit.  ut  Judaeis  ffgnifi- 
caret,  eos  Babilonia  Hierofolymam  fecure  redituros, 
neque  in  itinere  fitim  paiîuros,  ait,  et  non  Jitiv erunt, 
per  dejerta  eos  duXit,  aquam  ex  petra  iis  inflillarc 
fecit,  petram  rupit,  et  fluxerunt  aquae.  His  in- 
quam  verbis  nihil  aliud fignificare  vult,  quam  quod 
Judaei  fontes  in  defertis,  ut  fit,  invenient,  quibus 
fitim  fuam  mitigabunt;  nam  cum  ex  confenfu  Cyri 
Hierofolymam  petierunt,  nulla  fimilia  miracula  iis 
contigifle  confiat.  Et  ad  hunc  modum  perplurima  in 
facris  litteris  occurrunt,  quae  tantum  modi  loqueir- 
di  inter  Judaeos  fuerunt,  nec  opus  eft  , omnia  hic 
fingulatim  recenfere;  fed  tantum  hoc  in  genere  no- 

tari  velim,  Hebraeos  his  phrafibus  non  tantum  corf- 
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fueviffe  ornare,  fed  etiam  et  quidem  maxime,  de- 
vote  loqui.  Hac  enim  de  caufa  in  facris  literis  in- 
venitur  Deo  benedicere  pro  maledicere  (vide  Lib.  1, 
Beg.  cap. 2 » . verf.  10.  et  Job.  cap.  2.  verf  9.)  et  eadem 
etiam  de  caufa  omnia  ad  Deum  referebant  et  ideo 
Scriptura  nihil  nili  miracula  narrare  videtur,  idque, 
cum  de  rebus  maxime  naturalibus  loquitur,  cujus 
rei  exempla  aliquot  jam  fupra  retulimus,  quare  ere- 
dendum,  cum  Scriptura  dicit,  Deum  cor  Pharao- 
ilis  in  dura  vide,  nihil  aliud  tum  fignificari , quam 
quod  Pharao  fuit  contumax.  Et  cum  dicitur  Deum 
feneftras  coeli  aperire , *nihil  aliud  lignificat,  quam 
quod  multa  aqua  pluerit  et  fic  alia.  Ad  haec  igitur 
et,  quod  multa  admodum  breviter,  line  ullis  circum- 
ftantiis  et  fere  mutilate  narrentur,  ii  quis  probe  at- 
tenderit  nihil  fere  in  Scriptura  reperiet,  quod  pof- 
Iit  demonltrari  lumini  naturae  repugnare  et  contra 
multa,  quae  obfcuriilima  vifa  funt,  mediocri  medi- 
tatione  intelligere  poterit  et  facile  interpretari.  At- 
que  his  exiftimo  me  id,  quod  intenderam,  fatis 
clare  oltendiile.  Attamen  antequam  huic  capiti  finem 
dem,  aliud  adhuc  reftat,  quod  hic  monere  volo; 
nempe,  me  alia  prorlus  methodo  hic  circa  miracula 
procelfille , quam  circa  Prophetiam.  De  prophetia 
enim  nihil  affirmavi,  nili  quod  ex  fundamentis  [81J 
in  Sacris  literis  revelatis  concludere  potui;  at  hic 
praecipua  ex  folis  principiis  lumine  naturali  notis 
ehem,  quod  etiam  confulfo  feci,  quia  de  prophetia, 
quandoquidem  ipfa  captum  humanum  fup erat  et 
quaeltio  mere  Theologica  elt,  nihil  affirmare,  neque 
etiam  ferre  poteram,  in  quo  ipfa  potiffimum  confli« 
terit,  nili  ex  fundamentis  revelatis;  atque  adeo  coa« 
ctus  tum  fui,  hiftoriam  prop  !etiae  concinnare  et  ex 
'ea  quaedam  dogmata  formare,  quae  me  naturam 
prophetiae  ejuf que  proprietates,  quoad  fieri  poteli 
docerent.  At  hic  circa  miracula,  quia  id  quod  in! 
quirimus  (nempe  an  concedere  polfumus,  aliquid  in 
fcatura  contingere,  quod  ejus  legibus  repugnet,  aut 
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quod  ex  iis  non  poflet  fequi)  philofophicum  plane 
eft,  nullo  fimili  indigebam;  imo  confultius  dusi, 
hanc  quaeftionem  ex  fundamentis  lumine  naturali 
cognitis  utpote  maxime  notis  enodare.  Dico,  me 
id  confultius  duxilie:  nam  eam  etiam  ex  folis  Seri- 
pturae  dogmatibus  et  fundamentis  facile  folvere  po- 
tueram;  quod,  ut  unicuique  pateat,  hic  paucis 
offendam.  Scriptura  de  natura  in  genere  quibufdam 
in  locis  affirmat,  eam  fixum  atque  immutabilem  or- 
dinem  fervare,  ut  injPfal.  148•  verf.  6.  et  Jerem. 
cap.  n.  verf.  35,  36•  Philofophus  praeterea  in  fuo 
Eccl.  cap.  1.  verf.  10.  clariffime  docet,  nihil  novi  in 
natura  contingere;  et  verf.  11,  12.  hoc  idem  lllu- 
Jtrans,  ait,  quod,  quamvis  aliquando  aliquid  con-, 
tineat,  quod  novum  videtur,  id  tamen  novum  non 
eft  ” fed  in  feculis , quae  antea  fuerunt  et  quorum 
nulla  eft  memoria,  contigit;  nam,  utipfeait,  anti* 
quorum  nulla  eft  apud  hodiernos  memoria,  nec  ulla 
etiam  hodiernorum  apud  pofteros  erit.  Deinde 
cap.  3.  verf.  11.  dicit,  Deum  omnia  probe  in  eorum 
tempus  ordinavi  fle  et  verf.  14.  fe  novilfe,  ait,  quod, 
quicquid  Deus  facit,  id  in  aeternum  permanebit,  nec 
ei  aliquid  addi,  nec  de  eo  aliquid  fubtraln  polle; 

quae  omnia  clariffime  docent,  naturam  fixum  atque 
immutabilem  ordinem  fervare,  Deum  omnibus  fe- 
culis  nobis  notis  et  ignotis  eundem  fuiffe,  legelque 
naturae  adeo  perfectas  et  fertiles  elle,  ut  ns  nm 
addi  neque  detrahi  poffit  et  denique  miracula,  non 
nifi  propter" hominum  ignorantiam,  ut  aliqliid  novi, 
videri.  Haec  igitur  in  Scriptura  expreffe  docentur, 
at  nullibi,  quod  in  natura  aliquid  contingat,  quod 
ipfius  legibus  repugnet,  aut  quod  ex  ns  nequeat  e- 
ף8־ז  q״jj  adeoque  neque  etiam  Sqripturae  amngen- 
dum  Ad  haec  accedit,  quod  miracula  caufas  et  cir- 
cumftantias  requirant  (ut  jam  oftendimus;  et  quod 
non  fequantur  ex  nefeio  quo  imperio  regio , quod 
vulgus  Deo  affingit,  fed  ex  imperio  et  decreto  divi- 
no  hoc  eft  , (ut  etiam  ex  ipfa  Scriptura  oftendimus; 
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ex  legibus  naturae  ejufque  ordine  et  quod  denique 
miracula  etiam  a feductoribus  fieri  poJffint,  ut  con- 
vincitur  ex  cap  13  Deut.  et  cap.  24.  verf.  24.  Mat- 
thaei.  Ex  quibus  porro  évident  illime  fequitur,  mi«» 
racola  res  naturales  fui  fie , atque  adeo  eadem  ita  ex- 
plicanda , ut  neque  nova  (ut  Salomonis  verbo  utar) 
neque  naturae  repugnantia  videantur,  fed , Ii  fieri 
potuit,  ad  res  naturales  maxime  accedentia,  .quod 
ut  facilius  ab  unoquoque  p olfit  fieri,  quafdam  regu- 
las  ex  foia  Scriptura  petitas  tradidi.  Attamen,  quam- 
vis  dicam , Scripturam  haec  docere,  non  tamen  in- 
telligo , haec  ab  eadem  doceri  tanquam  documenta 
ad  fa lutem  neceffaria,  fed  tantum  quod  Prophetae 
haec  eadem,  uti  nos,  amplexi  funt;  quare  de  his  uni- 
cuique , prout  11  bi  melius  effé  fer.tiet , ad  Dei  cultum 
et  r ligionem  integro  animo  fufcipiend^m  , liberum 
eft  exifcimare.  Quod  etiam  Jofephus  fentit  ; lie  enim 
in  conclu  lio  ne  Libr,  II,  Antiquit  feribit  : Nullus  ve- 
ro  dif credat  verbo  miraculi , fi  antiquis  hominibus  eb 
malitia  privatis  via  f alutis  liquet  per  rnare  facta,  Jive 
voluntate  Dei , Jive  fponbe  revelata  : dum  et  eis , qui 
cum  Alexandro  rege  Macedoniae  fuerint  olhn  et  an- 
tiquitus  a r efflentibus  Pamphy licum  mare  divifum 
Jit  et  cum  aliud  iter  non  effet , tranjitum  praebuit  iis9 
volente  Deo , per  eum  Per  f arum  defruere  principa - 
tum;  et  hoc  confitentur  omnes , qui  actus  Alexandri 
ferip ferunt.  De  his  itaque , jieut  placuerit  cuilibet , 
exijtimet.  Haec  funt  Verba  jofeplii,  ejulque  de  fide 
miraculorum  judicium. 

CAP.  VII.  De  Interpretatione  Scripturae . 

Omnibus  in  ore  quidem  efi,  Sacram  Scriptu-  p3] 
ram  verbum  elle  Dei,  qiiod  homines  veram  beatitu- 
diru  m vel  falutis  viam  docet:  Verum  re  ipfa  aliud 
plane  judicant.  Vulgus  enim  nihil  minus  curare 
videtur,  quam  ex  documentis  Sacrae  Scripturae  vi- 
vere  et  omnes  fere  fua  commenta  pro  Dei  verbo  ven• 
ditare  videmus , nec  aliud  itudere,  quam  lub  prae- 

R 2 textu 


252 


Tractàtvs  theol.  politici 

textu  religionis  caeteros  cogere,  ut  fecum  fentiant. 
Yidemus , inquam,  Theologos  follicitos  plerumque 
fuifle,  quomodo  fua  figmenta  et  placita  ex  facris  lite- 
ris  extorquere  poffent  et  divina  authoritate  munire, 
nec  aliud  minore  cum  fcrupulo  majoreque  cum  te- 
meritate  agere,  quam  Scripturas  live  Spiritus  Sancti 
mentem  interpretari  et  fi  tum  eos  aliquid  follicitos 
habet,  non  elt  quod  verentur,  ne  Spiritui  Sancto 
aliquem  errorem  affingant  et  a via  falutis  aberrent, 
fed  ne  erroris  ab  aliis  convincantur,  atque  ita  pro- 
pria  eorum  fub  pedibus  jaceat  authoritas  et  ab  aliis 
contemnantur.  Quod  fi  homines  id,  quod  verbis 
de  Scriptura  tefiantur,  ex  vero  animo  dicerent,  tum 
aliam  prorfus  vivendi  rationem  haberent,  neque  tot 
difcordiae  mentes  eorum  agitarent  neque  tot  odiis 
certarent,  nectam  coeca  et  temeraria  cupiditate  in- 
terpretandi  Scripturam,  novaque  in  Religione  exeo- 
gitandi  tenerentur.  Sed  contra  nihil  tamquam  Seri- 
pturae  doctrinam  amplecti  audereiit,  quod  ab  ipfa 
quam  clariffime  non  edocerentur.  Et  denique  facri- 
legi  illi,  qui  Scripturam  plurimis  in  locis  adulterare 
non  funt  veriti,  a tanto  fcelere  maxime  cavillent, 
manufque  facrilegas  ab  iis  abftimxifient.  At  ambitio 
etfcelus  tantum"  tandem  potuerunt,  ut  religio  non 
tam  in  obtemperandis  Spiritus  Sancti  documentis, 
quam  in  defendendis  hominum  commentis  fita  fit; 
imo  ut  religio  non  charitate,  fed  dilTeminandis  dif- 
cordiis  inter  homines  et  odio  infenfiffimo,  quod  fal- 
fo  nomine  zeli  divini  et  ardentis  ftudii  adumbrant, 
propagando  contineatur♦  Ad  haec  mala  acceifit  iu- 
perltitio , quae  homines  rationem  et  naturam  con- 
temnere  docet;  et  id  tantum  admirari  ac  venerari, 
quod  huic  utique  repugnat:  quare  non  mirum  elt, 
[34j  qUod  homines,  ut  Scripturam  m,agis  admirentur 
et  venerentur,  eam  ita  explicare  itudeant,  ut  his, 
rationi  fcilicet  et  naturae  quam  maxime  repugnare 
videatur;  ideoque  in  Sacris  Literis  profundiffima 
myfieria  latere  fomniant  et  in  iis,  hoc  eft,  in  abfur- 

dis 
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*lis  invefîiganclis , caeteris  utilibus  neglectis,  defati- 
gantur  et  quicquid  fie  delirando  fingunt,  id  omne 
Spiritui  Sancto  tribuat  et  fumma  vi  atque  affectuum 
impetu  defendere  conantur.  Ita  enim  cum  homini• 
bus  comparatum  eft,  ut  quicquid  puro  intellec  tu  con- 
cipiunt,  folo  intellectu  et  ratione  ; quicquid  contra 
exanimi  affectibus  opinantur,  iifdem  etiam  defen- 
dant.  Ut  autem  ab  his  turbis  extricemur  et  mentem 
a praejudiciis  Theologicis  liberemus,  nec  temere 
hominum  figmenta  pro  divinis  documentis  amplecta- 
mur,  nobis  de  vera  methodo  Scripturam  interpre- 
tandi  agendum  eft  et  de  eadem  differendum:  hac 
enim  ignorata  nihil  certo  fcire  poffumus , quid  Seri- 
ptura,  quid  ve  Spiritus  Sanctus  docere  vult.  Eam  au• 
tein , ut  hic  paucis  complectar , dico  methodum  in^ 
terpretandi  Scripturam  haud  differre  a methodo  in- 
terp retandi  naturam,  fed  cum  ea  prorfus  convenire. 
Nam  ficuti  methodus  interpretandi  naturam  in  hoa 
potifiimum  confiftit,  in  concinnanda  fcilicet  hiftoria 
naturae,  ex  qua,  utpote  ex  certis  datis,  rerum  na- 
turalium  definitiones  concludimus:  fic  etiam  ad  Seri« 
pturam  interpretandam  neceffe  eff  ejus  linceram  hi• 
itoriam  adornare  et  ex  ea  tanquam  ex  certis  datis  et 
principiis  mentem  authorum  Scripturae  legitimis 
co nfequentiis  concludere:  fic  enim  unufquifque  (ii 
nimirum  nulla  alia  *principia,  neque  data  ad  inter- 
p retandam  Scripturam  et  de  rebus,  quae  in  eadem 
continentur,  differendum,  admiierit,  mfi  ea  tan- 
tummodo , quae  ex  ipfa  Scriptura  ejufque  hiftoria 
depromuntur)  fine  ullo  periculo  errandi  femper  pro- 
cedet  et  de  iis,  quae  noftrum  captum  fuperant , ae- 
que  fecure  differ  er  e poterit,  ac  de  iis,  quae  lumine 
naturali  cognofcimus.  Sed  ut  clare  co  nitet,  hanc 
viani  non  tantum  certam,  fed  etiam  unicam  elle, 
eam  que  cum  methodo  inter  pretandi  naturam  conve- 
nire,  notandum,  quod  Scriptura  de  rebus  faepiflinie 
agit:5  <Fae  ex  principiis  lumine  naturali  notis  deduci 
nequeunt;  ejus  enim  maximam  partem  hiftoriae  et 

reve- 
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revelationes  componunt  : at  hifioriae  miracula  potif- 
fimum  continent,  hoc  eft  (ut  in  fuperiore  Capite 
[85]  o !tendimus)  narrationes  rerum  infolitarum  natu- 
rae,  opinionibus  et  judiciis  hiftoticorum , qui  eas 
fcripferunt,  accommodatas;  revelationes  autem  opi- 
nionibus  etiam  Prophetarum  accommodatae  funt, 
ut  in  fecundo  Gap.  offendimus,  et  ipfa  revera  ca- 
ptum  humanum  fuperan t.  Quare  cognitio  horum 
omnium,  hoc  eft,  omnium  fere  rerum,  quae  in 
Scriptura  continentur,  ab  ipfa  Scriptura  fola  peti 
debet:  iicuti  cognitio  naturae  ab  ipfa  natura.  Quod 
ad  documenta  moralia,  quae  etiam  in  Sibliis  con- 
tinentur,  attinet;  efcfi  ipfa  ex  notionibus  communi- 
bus  demonftrari  poliunt,  non  potefi  tamen  ex  iis- 
dem  demonftrari,  Scripturam  eadem  docere,  fed  hoc 
ex  fola  ipfa  Scriptura  conflare  potefi.  Imo  fi  fine 
praejudicio  divinitatem  Scripturae  tefiari  volumus, 
nobis  ex  eadem  fola  conftare  debet,  ipfam  vera  do- 
cumenta  moralia  docere  ; ex  hoc  enim  folo  ejus  di- 
vinitas  demonftrari  potefi:  nam  certitudinem  Pro- 
phetiarum  ex  hoc  praecipue  conflare  offendimus, 
quod  Prophetae  animum  ad  aequum  et  bonum  incli- 
natum  habebant.  Quare  hoc  idem  etiam  nobis  con* 
itare  debet , ut  fidem  ipfis  poffimus  habere  Ex  mi» 
raculis  autem  Dei  divinitatem  non  poffe  convinci, 
jam  etiam  demonftravimus , ut  jam  taceam,  quod 
etiam  a Pfeudo  ־ propheta  fieri  poterant.  Quare  Seri- 
pturae  divinitas  ex  hoc  folo  conflare  debet,  quod 
ipfa  veram  virtutem  doceat.  Atqui  hoc  ex  fola  Seri- 
ptura  conflare  potefi.  Quod  fi  non  poffet  fieri,  non 
fine  magno  praejudicio  eandem  amplecteremur  et 
de  ejus  divinitate  tefi aremur.  Tota  itaque  Scriptu- 
rae  cognitio  ab  ipfa  fola  peti  debet.  Denique  Seri- 
ptura  rerum,  de  quibus  loquitur,  definitiones  non 
tradit  , ut  nec  etiam  natura.  Quare  quemadmodum 
ex  diverfis  naturae  actionibus  definitiones  rerum  na״ 
toralium  concludendae  funt,  eodem  modo  hae  ex 
diverfis  narrationibus  ; quae  de  unaquaque  re  inferi- 

ptis 
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ptis  occurrunt,  funt  eliciendae.  B egula  igitur  uni- 
verfalis  interpretandi  Scripturam  eft , nihil  Scriptu- 
rae  tanquam  ejus  documentum  tribuere,  quod  ex 
ipfius  hiftoria  quam  maxime  perfpectum  non  ha  bea- 
mus.  Qualis  autem  ejus  hiftoria  debeat  elle,  et  quae 
potifümum  enarrare,  hic  jam  dicendum. 

Nempe  1•  continere  debet  naturam  et  proprieta- 
tes  linguae,  qua  libri  Scripturae  fcripti  fuerunt  et 
quam  eorum  Authores  loqui  folebant.  Sic  enim 
omnes  fenfus,  quos  unaquaeque  oratio  ex  com-  [85] 
muni  loquendi  ufu  admittere  poteft,  inveftigare  po- 
terimus.  Et  quia  omnes  tam  Veteris  , quam  Novi 
Teftamenti  fcriptores  Hebraei  fuerunt,  certum  eft, 
Hiftoriam  linguae  Hebraicae  prae  omnibus  necefla- 
riam  elle,  non  tantum  ad  intelligent!  a m librorum 
Veteris  Teftamenti,  qui  hac  lingua  fcripti  funt,  fed 
etiam  Novi;  nam  quamvis  aliis  linguis  vulgati  fue- 
rint,  Hebraizant  tamen. 

11,  Sententias  uniufcujufque  libri  colligere  de- 
bet,  eafque  ad  fumma  capita  redigere,  ut  lie  omnes, 
quae  de  eadem  re  reperiuntur , in  promptu  habere 
poflimus:  deinde  eas  omnes,  quae  ambiguae  vel  ob- 
fcurae  funt,  vel  quae  invicem  repugnare  videntur, 
notare.  Atque  eas  fententias  hic  obfcuras  aut  cla- 
ras  voco,  quarum  fenfus  ex  contextu  orationis  facile 
vel  difficulter  ratione  percipitur,-  De  folo  enim  fen- 
fu  orationum,  !non  autem  de  earum  veritate  labora- 
mus.  Quin  imo  apprime  cavendum  eft,  quam  diu 
fenfum  Scripturae  quaerimus,  ne  ratiocinio  noftro, 
quatenus  principiis  naturalis  cognitionis  fundatum 
eft  (ut  jam  taceam  praejudicia)  praeoccupemur,  fed 
ne  verum  fenfum  cum  rerum  veritate  confundamus, 
ille  ex  folo  linguae  ufu  erit  inveftigandus , vel  ex 
ratiocinio,  quod  nullum  aliud  fundamentum  agno- 
fcit,  quam  Scripturam.  Quae  omnia  ut  clarius  ia- 
telligantur , exemplo  illuftrabo.  Hae  Molis  fenten- 
tiae,  quod  Deus  fit  ignis  et  quod  Deus  fit  zelotypus , 
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quam  cia riihmae  funt,  quamdiu  ad  folam  verborum 
fignihcationem  attendimus  ideoque  eas  etiam  inter 
claras  repono,  tametli  refpectu  veritatis  et  rationis 
©bfcuriiïimae  funt  ; imo  quamvis  earum  literalis  fen- 
fus  luimni  naturali  repugnet,  nili  etiam  principiis 
et  fundamentis  ex  Hiftoria  Scripturae  petitis  clare 
opponatur,  is  fenfus  , nempe  literalis , erit  tamen 
retinendus;  et  contra,  11  hae  fentemiae  ex  literali 
earum  interpretatione  principiis  ex  Scriptura  ׳petitis 
reperientur  repugnare,  quamquam  cum  ratione  maxi- 
Hie  convenirent,  aliter  tameh  (metaphorice  fcilicet) 
effent  interpretandae.  Ut  itaque  fciamus,  an  Mo- 
fes  crediderit,  Deum  effe  ignem,  an  fecus,  nullo 
modo  id  concludendum  eft  ex  eo,  quod  haec  opinio 
cum  ratione  conveniat,  aut  quod  ei  repugnet;  fed 
tantum  ex  aliis  ipOus  Molis  fententiis.  Videlicet 
t87]  quoniam  Mo  fes  plurimis  in  locis  clare  etiam 
docet,  Deum  nullam  habere  hmilitudinem  cum  re- 
bus  vifibilibus,  quae  in  coelis,  in  terra,  aut  inaqua 
funt;  hinc  concludendum,  hanc  fententiam , aut 
illas  omnes  metaphorice  elle  explicandas.  At  quia 
a literali  fenfu , quam  minime  heri  poteft,  eft  rece- 
dendum,  ideo  prius  quaerendum,  num  haec  unica 
fententia,  Deus  eft  ignis,  alium  praeter  !itéraient 
fenfum  admittat,  hoc  eft  an  nomen  ignis  aliud  quam 
naturalem  ignem  hgnihcet,  Quod  fi  non  reperiatur 
ex  ufu  linguae  aliud  hgnihcare,  nullo  etiam  alio 
modo  interpretanda  effet  haec  fententia,  quantum- 
vis  rationi  repugnans;  fed  contra  reliquae  omnes, 
quamvis  rationi  confentaneae , huic  tamen  effent  ac- 
commodandae.  Quod  ii  nec  hoc  etiam  ex  ufu  lin- 
guae  poffet  heri,  tum  hae  fententiae  irréconciliables 
elfent,  ac  proinde  de  iis  judicium  erit  fufpendendum. 
Sed  quia  nomen  ignis  pro  ira  et  zelotypia  etiam  fu- 
mitur  (vide  Jobi  cap.  31.  verf.  12.)  hmc  facile  Molis 
fententiae  reconciliantur,  atque  legitime  concludi- 
mus,  duas  has  fententias,  Deus  eft  ignis  et  Deus 
èft  Zelotypus 9 unam  eandemque  effe  fententiam♦ 
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Porro  quoniam  Mo  Tes  clare  docet,  Deum  efle  zelo- 
typum,  nec  ullibi  docet,  Deum  carere  paflionibus 
five  animi  pathematis,  hinc  plane  concludendum 
Mofem  hocipfum  credidifle  aut  faltem  docere  voluiffe, 
quantumvis  hanc  fententiam  rationi  repugnare  ere« 
damus.  Nam,  ut  jam  ofiendimos,  nobis  non  licet 
ad  dictamina  nofirae  rationis  et  ad  noliras  praecon- 
ceptas  opiniones  mentem  Scripturae  torquere,  fed 
tota  Bibliorum  cognitio  ab  iifdem  folis  eft  pëtenda. 

III.  Denique  enarrare  debet  haec  hifioria  cafus 
omnium  librorum  Prophetarum,  quorum  memoria 
apud  nos  efi;  videlicet  vitam,  mores,  ac  fiudia  au« 
thoris  uniufcujufque  libri,  quifnam  fuerit,  qua  06* 
cafione,  quo  tempore,  cui,  et  dedi  que  qua  lingua 
fcripferit.  Deinde  uniuscujufque  libri  fortunam: 
nempe  quomodo  prius  acceptus  fuerit  et  in  quorum 
manus  inciderit,  deinde  quot  ejus  variae  lectiones 
fuerint  et  quorum  con filio  inter  facros  acceptus  fue- 
rit,  et  denique  quomodo  omnes  libri . quos  omnes 
jam  facros  efie  fatentur,  in  Unum  corpus  coaluerint. 
Haec  omnia,  inquam,  liifioria  Scripturae  continet. 
Nam  ut  fciamus,  quaenam  fententiae  tanquam  leges 
proferantur,  quaenam  ver®  tanquant  documen-  [88J 
ta  moralia,  refert  fcire  vitam,  mores,  ac  fiudia  au- 
thoris;  adde  quod  eo  facilius  verba  alicujus  explica- 
re  pofiumus , quo  ejus  genium  et  ingenium  melius 
noverimus.  Deinde  ne  documenta  aeterna  cum  iis, 
quae  ad  tempus  tantum , vel  paucis  foluidmodo  ex 
ufu  poterant  pfie,  confundamus,  tefert  etiam  fcire 
qua  occafione , quo  tempore  et  cui  nationi  י aut  fae- 
culo  omnia  documenta  feripta  fuerint.  Refert  de- 
nique  reliqua , quae  praeterea  diximus,  fcire,  ut 
praeter  libri  cujufque  authoritatem , etiam  fciamus, 
num  ab  adulterinis  manibus  confpurcari  potuerit, 
an  minus  ; num  errores  irrepferint,  num  a viris  fatis 
peritis  et  fide  dignis  correcti  fuerint.  Quae  omnia 
fcitu^ admodum  neceflaria  funt,  ut  ne  caeco  impetu 
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correpii,  quicquid  nobis  obtruditur , fed  tantum  id 
quod  certum  et  indubitatum  eft,  amplectamur. 

Jam  poftquam  hanc  hiftoriam  Scripturae  habue- 
rimus  et  firmiter  decreverimus,  nihil  tanquam  do» 
ctri nam  Prophetarum  certo  ftatuere  ,־  quod  ex  hac 
hiftoria  non  fequatur , aut  quam  clariffime  eliciatur, 
tum  tempus  erit,  ut  ad  mentem  Prophetarum  et  Spi- 
ritus  Sancti  inveftigandam  nos  accingamus.  Sed  ad 
hoc  edam  methodus  et  ordo  requiritur  fimilis  ei, 
quo  ad  interpretationem  naturae  ex  ipfius  hiftoria 
utimur.  Sicuti  enim  in  fcrutandis  rebus  naturali- 
bus  ante  omnia  in veftigare  conamur  res  maxime  uni- 
yerfales  et  toti  naturae  communes,  videlicet  motum 
et  quietem , eorumque  leges  et  regulas , quas  natura 
femper  ■obfervat  et  per  quas  continuo  agit  et  ex  his 
gradatim  ad  alia  minus  univerfalia  procedimus  j lie 
etiam  ex  hiftoria  Scripturae  id  primum  quaerendum, 
quod  univerfalifiimum,  quodque  totius  Scripturae 
bafis  et  fundamentum  eft  et  quod  denique  in  ipfa 
tanquam  aeterna  et  omnibus  mortalibus  utilifhma 
doctrina  ab  omnibus  Prophetis  commendatur♦  Ex- 
empli  gratia , quod  Deus  unicus  et  omnipotens  exi- 
jftit,  qui  foius  eft  adorandus  et  qui  omnes  curat, 
eofque  fupra  omnes  diligit,  qui  ipfum  adorant  et 
proximum  tanquam  femetipfos  amant  etc.  Haec  et 
iimilia , inquam , Scriptura  ubique  tam  clare , tam- 
que  exprefle  docet,  ut  nullus  unquam  fuerit,  qui  de 
ejus  fenfu  circa  haec  ambegerit.  Quid  autem  Deus 
iit  et  qua  ratione  res  omnes  videat,  iifque  provideat, 
[69]  haec  et  iimilia  Scriptura  ex  profeffo  et  tanquam 
aeternam  doctrinam  non  docet.  Sçd  contra  Prophe- 
tas  ipfos  circa  haec  non  convenifTe  jam  fupra  olten- 
dimus  ; adeoque  de  fimilibus  nihil  tanquam  doctri- 
nam  Spiritus  Sancti  ftatuendum,  tametii  lumine  na- 
turali  optime  determinari  pofiit.  Hac  igitur  univer- 
fali  Scripturae  doctrina  probe  cognita  procedendum 
deinde  eft  ad  alia  minus  univerfalia  et  quae  tamen 
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comtntinem  ufum  vitae  fpectant  quaeque  ׳ex  hcac  uni• 
verfali  doctrina  tan  quam  rivuli  derivantur;  uti  furit 
omnes  verae  virtutis  actiones  particulares  externae, 
quae  non  nili  data  occalione  exerceri  polTunt  et  quic- 
quid  circa  haec  obfeurum  live  ambiguum  in  Scriptis 
reperiatur,  ex  doctrina  Scripturae  univerfali  expli- 
candum  et  determinandum  eft  : Ii  quae  autem  invi- 
cem  contraria  reperiantur,  videndum,  qua  occalione, 
quo  tempore , vel  cui  fcripla  fuerint.  Ex.  Gr.  cum 
Chriltus  dicit,  beati  lugentes , quoniam  confolatio- 
nem  accipient , ex  hoc  Textu  nefcimus,  quales  lu- 
gentes  intelligat  ; fed  quia  poftea  docet,  ut  de  nulla 
re  fimus  folliciti,  nili  de  folo  regno  Dei  ejufque  ju- 
ftitia , quod  ut  futnmum  bonum  commendat , (vide 
Mattii,  cap.  6.  verf.  53.)  hinc  fequitur,  eum,  per  lu- 
gentes  eos  tantum  inteiligere,  qui  lugent  regnum 
Dei  et  juftitiam  ab  hominibus  neglectam;  hoc  enim 
tantum  lugere  ponunt  ii,  qui  nihil  nili  regnum  divi- 
num  , five  aequitatem  amant  et  reliqua  fortunae  pia- 
ne  contemnunt.  Sic  etiam,  cum  ait.  Sed  ei$  qui 
percutit  te  Jupra  maxillam  tuam  dextram , obverte 
illi  etiam  alteram , et  quae  deinde  fequuntur;  ii 
haec  Chriltus  ta nqua m^Legisla tor  judices  juberet,  le- 
gem  Molis  hoc  praecepto  deftruxidet;  quod  tamen 
contra  aperte  monet  ( vide  Matth.  cap.  5.  verf.  17.) 
Quare  videndum,  quifnam  haec  dixit,  quibus  et  quo 
tempore.  Nempe  Chriltus  dixit,  qui  non  tanquam 
legislator  leges  inltxtuebafc,  fed  ut  doctor  documen- 
ta  docebat;  quia  (ut  fupra  oftendimus)  non  tam 
actiones  externas , quam  animum  corrigere  voluit. 
Deinde  haec  hominibus  opp redis  dixit,  qui  vivebant 
in  repuhlica  corrupta  et  ubi  juftitia  prorfus  négligé- 
batur  et  cujus  ruinam  prope  inftare  videbat.  Atqui 
hoc  idem  ipfum,  quod  hic  Chriltus  inflante  Urbis 
ruina  docet,  Jeremiam  etiam  ki  prima  Urbis  vaiia- 
tione,  ii m ili  nimirum  tempore,  docuilfe  videmus 
(vide  Lament.  cap.  3.  Iit,  Tet  et  Jot.)  quare  cum  hoc 
non,  nifi  tempore  oppredionis , docuerint  Propho- 
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pp]  tae,  nec  id  ullibi  tanquam  lex  prolatum  lit  efc 
contra  Mofes  (qui  non  tempore  opprellionis  Icriplit, 
fed  (et  hoc  nota)  de  inftituenda  bona  republica  labo- 
ravit,  quamvis  etiam  vindictam  et  odium  in  proxi* 
mum  damnaverit,  tamen  juflerit  oculum!  pro  ocula 
folvere;  hinc  clariilime  fequitur  ex  ipfis  folis  Seri- 
pturae  fundamentis,  hoc  Chrifti  et  Jeremiae  docu- 
mentum  de  toleranda  injuria,  et  impiis  in  omnibus 
concedendo  locum  tantum  habere  in  locis,  ubi  ju- 
ftitia  negligitur,  et  temporibus  oppreffionis,  non  au- 
tem  in  bona  republica:  quinimoin  bona  republica, 
ubi  juditia  defenditur,  tenetur  unusquifque,  11  fe 
vult  perhiberi  juftum,  injurias  coram  judice  exigere 
(vide  Levit,  cap.  5.  verf.  1.)  non  propter  vindictam 
(vide  Levit,  cup.  ! 9.  verf.  1 7, 18.)  fed  animo  juftitiam 
legesque  Patriae  defendendi , et  ut  ne  malis  expediat 
elfe  malos.  Quae  omnia  edam  cum  ratione  naturali 
plane  conveniunt.  Ad  hunc  modum  alia  plura  pof- 
fem  adferre  exempla,  fed  haec  fufficere  arbitror  ad 
meam  mentem  et  utilitatem  hujus  methodi  explican- 
dam,  quod  impraefentiarum  tantum  curo.  At  hu- 
cufque  eas  tantum  Scripturae  fententias  inveftigare 
docuimus,  quae  ufum  vitae  fpectant  et  quae  propter- 
ca  facilius  inveftigari  queunt;  nam  revera  de  iis 
nulla  inter  Scriptores  Bibli  orum  unquam  fuit  con- 
troverlia.  Reliqua  autem,  quae  in  Scriptis  occur- 
runt,  quaeque  folius  funt  fpeculationis , non  tam 
facile  indagari  poffunt;  via  enim  ad  haec  angufiior 
eft;  nam  quandoquidem  in  rebus  fpeculativis  (ut 
jam  oftendimus)  Prophetae  inter  fe  dilfentiebant  et 
rerum  ת arrauones  maxime  accommodatae  funt  unius- 
cujufque  aevi  praejudiciis,  minime  nobis  licet  men- 
tem  unius  Prophetae  ex  locis  clarioribus  alterius 
concludere,  neque  explicare,  nif!  eyidentiffime  con- 
itet,  eos  unam  ean  denique  fovilTe  fententiam.  Quo- 
modo  iaitUr  mens  Prophetarum  in  limilibus  iit  ex 
biJtoria  Scripturae  eruenda,  paucis  jam  exponam. 
Nempe  circa  haec  etiam  a maxime  univerfalibus  mei- 
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piendum,  inquirendo  fcilicet  ante  omnia  ex  fenten- 
tiis  Scripturae  maxime  claris,  quid  fît  Prophetia  live 
Revelatio  et  qua  in  re  potiffimum  conliftat.  Deinde 
quid  fît  miraculum  et  lie  porro  res  maxime  commu- 
nes  : dehinc  ad  opiniones  uniuscuiufque  Prophetae 
defeendendum  ; et  ex  his  tandem  ad  fenfum  unius- 
cujus  que  revelationis  five  Prophetiae,  hili  oria  e et 
miraculi  procedendum.  Qua  autem  cautione  uten- 
dum  Iit,  ne  in  his  mentem  Prophetarum  et  Hi»  [91] 
Itoricorum  cum  mente  Spiritus  Sancti  et  rei  veritate 
confundamus,  fupra  fuis  in  locis  multis  exemplis 
offendimus;  quare  de  his  non  necelTe  habeo  proli- 
xitis  agere;  hoc  tamen  circa  fenfum  Revela tioqum 
notandum,  quod  haec  methodus  tantum  inveitigare 
docet  id,  quod  revera  Prophetae  viderint  aut  audi- 
verint,  non  autem  quid  illis  hieroglyphicis  fignifi- 
care  aut  repraefentare  voluerint  ; hoc  enirh  hariolari 
polfumus,  non  autem  ex  Scripturae  fundamentis 
certo  deducere,  0 (tendimus  itaque  rationem  inter- 
prêta nd i Scripturam,  et  fimul  demonftravimus  hanc 
unicam  et  certiorem  elfe  viam  ad  ejus  verum  fenfum 
inveftigandum.  Fateor  quidem,  eos  de  eodem  cer- 
tiores  elfe,  fi  .qui  funt , qui  certam  ejus  traditionem 
five  veram  explicationem  ab  ipfis  Prophetis  acceptam 
habent,  ut  Pharifaei  autumant,  vel  fi  qui  Pontili- 
cem  habent,  qui  circa  interpretationem  Scripturae 
errare  non  poleft,  quod  Catholici  Romani  jactant. 
Attamen  quandoquidem  nec  de  hac  traditione , nec 
de  Pontificis  authoritate  poffumus  elfe  certi,  nihil 
etiam  certi  fuper  his  fundare  p-oHumus;  hanc  enim 
antiquilfimi  Chrifdanorum , illam  autem  antiquilli- 
mae  Judaeorum  Sectae  negaverunt;  et  fi  deinde  ad  fe- 
riem  annorum  attendamus,  (ut  jam  alia  taceam) 
quam  Pharifaei  acceperunt  a fuis  Rabbinis,  qua  hanc 
traditionem  ad  JYTolen  ufque  proferunt , eam  falfam 
elle  reperiemus , quod  alio  in  loco  oftendo  Quare 
talis  traditio  nobis  admodum  debet  elle  fufpecta;  et 
quamquam  nos  in  noftra  Methodo  Judaeorum  tradi- 
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tionem  aliquam  ut  incorruptam,  cogimur  fuppo- 
nere,  nempe  Ognificationem  verborum  linguae  He- 
braïcae,  quam  ab  ii  felem  accepimus,  de  illa  tamen 
dubitamus , de  hac  autem  minime.  Nam  nemini 
unquam  ex  ufu  effe  potuit , alicuius  verbi  lignifica- 
tionem  mutare,  at  quidem  non  rarofenfum  alicujus 
orationis.  Quin  et  factu  difficillimum  eft;  nam  qui 
verbi  alicuius  iignificationem  conaretur  mutare,  co- 
geretur  limul  omnes  authores,  qui  illa  lingua  feri- 
p ferunt  et  illo  verbo  in  recepta  fua  lignificatione  ufi 
iunt,  çx  ingenio  vel  mente  uniuscujusque  explicare, 
vel  furrima  cum  cautione  depravare.  Deinde  vulgus 
linguam  cum  doctis  fervat,  fenfus  autem  orationum 
et  libros  docti  tantum  ; ac  proinde  facile  polTumus 
concipere  y doctos  fenfum  orationis  alicujus  libri  ra- 
[92]  nlliffii , quem  in  fua  potefiate  habuerunt , muta- 
re  vel  corrumpere  potuiïïe,  non  autem  verborum 
iignihea tionem.  Adde  quod  fi  quis  alicujus  verbi 
lignification  em,  cui  confuevit , in  aliam  mutare  ve- 
Jit,  non  poterit  fine  difficultate  id  iUipoiterum  et  in- 
ter  loquendum  et  feribendum  obferVare.  Ex  his  ita- 
que  et  aliis  rationibus  facile  nobis  perfuademus,  ne- 
mini  in  mentem  venire  potuifie,  linguam  aliquam 
corrumpere  ; at  quidem  faepe  mentem  alicujus  Seri- 
ptoiis,  ejus  orationes  mutando,  vel' eafdem  perpe- 
ram  interpretando.  Cum  itaque  haec  noftra  metho- 
dus  (quae  in  eo  fundatur,  ut  cognitio  Scripturae  ab 
eadem  fola  petatur)  unica  et  vera  fit,  quicquid  ipfa 
praefare  non  poterit  ad  integram  Scripturae  cogni- 
tiquera  acquirendam,  de  eo  plane  defperandum* 
Quid  autem  ipfa  difficultatis  habeat,  vel  quid  in  ipfa 
deliderandum,  ut  ad  integram  et  certam  facrorum 
Codicum  cognitionem  nos  ducere  pofiit,  hic  jam  di- 
ce  udum.  Magna  imprimis  in  hac  methodo  oritur 
difficultas  ex  eo  , quod  linguae  Hebraicae  integram 
cognitionem  exigit.  At  haec  unde  jam  petenda? 
antiqui  linguae  Hebraicae  cultores  nihil  poilerilati 
de  fundamentis  et  doctrina  hujus  linguae  relique- 

runt  : 
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runt:  nos  faltem  ab  iifdem  nihil  prorfus  habemus: 
non  ullum  Dictionarium  neque  Grammaticam,  ne« 
que  Rhetoricam:  Hebraea  autem  natio  omnia  orna• 
menta,  om neque  decus  perdidit  (nec  mirum,  poft* 
quam  tot  clades  et  perffccutiones  pafla  eft)  nec  ni  fi 
pauca  quaedam  fragmenta  linguae  et* paucorum  li- 
brorum  retinuit  ; omnia  enim  fere  nomina  fructuum, 
avium , pifcium  et  permulta  alia  temporum  injuria 
periere.  Significatio  deinde  multorum  nominum  et 
verborum,  quae  in  Ribliis  occurrunt,  vel  prorfus 
ignoratur,  vel  de  eadem  difp utatur.  Cum  haec 
omnia,  tum  praecipue  hujus  linguae  phrafeologiam 
defideramus , ejus  enim  phrafes  et  modos  loquendi, 
Hebraeae  nationi  peculiares,  omnes  fere  tempus 
edax  ex  hominum  memoria  abolevit.  Non  itaque 
femper  poterimus , ut  defideramus  , omnes  unius- 
cujufque  orationis  fenfus,  quos  ipfa  ex  linguae  11  fu 
admittere  poteft,  inveftigare  et  multae  occurrent 
orationes,  quamvis  no tiffimis  vocibus  exprefi^e;  qua- 
rum  tamen  fenfus  obfcuriifimus  erit  et  plane  imper״ 
ceptibilis.  Ad  haec,  quod  fcilicet  linguae  Hebraeae 
perfectam  hiltoriam  non  poffumus  habere , accedit 
ipfa  hujus  linguae  conftitutio  et  natura;  ex  qua  tot 
oriuntur  ambiguitates,  ut  impolfibile  iit,  talem  in- 
venire  methodum  , quae  verum  fenfum  omnium  [93] 
orationum  Scripturae  certo  doceat  inveftigare.  Nam 
praeter  ambiguitatum  caufas  omnibus  linguis  com• 
munes,  quaedam  aliae  in  hac  lingua  dantur,  ex  qui״ 
bus  permultae  nafcuntur  ambiguitates.  Eas  hic  no- 
tare , operae  pretium  duco♦ 

Prima  oritur  in  Ribliis  faepe  ambiguitas  et  ora- 
tionum  obfcuritas  ex  eo,  quod  literae  ejufdem  orga- 
ni  unae  pro  aliis  fumantur.  Dividunt  fcilicet  Hebraei 
omnes  Alphabeti  literas  in  quinque  clailes , propter 
quinque  oris  infirumenta , quae  pronuntiationi  in- 
ferviunt^  nempe  labia,  lingua,  dentes,  palatum  et 
guttur.  Ex.Gr.  7mW*  Alpha,  Ghet,  Hgain,  He 

guttu- 


26 4 TrACTATVS  THEOH.  POLITICI 

gutturales  vocantur  et  fine  ullo  difcrimine,  nobis 
faitem  noto,  una  pro  alia  ufurpatur♦  Nempe  ,אל  e l9 
quod  fignificat  ad  fumitur  faepe  pro ע ל  h gai , quod 
fignificat  fuper  et  vicie  verfa.  Unde  fit,  ut  omnes 
orationis  partes  faepe  vel  ambiguae  reddantur,  vel 
tanqitam  voces,  quae  nullam  habent  lignification  em• 

Secunda  deinde  oritur  orationum  ambiguitas  ex 
multiplici  conjunctionum  et  adverbiorum  lignihca- 
tione.  Ex  Gr♦  ך vau  promifcue  infervit  ad  conjun- 
gendum  et  disjungendum,  fignificat  ety  fed , quia , au- 
temy  tum .  כ י  Ai  feptem  aut  octo  habet  fignificationes  ; 
nempe,  quia , quamvis , Jiy  quando , quemadmo - 
dum , quody  comhuftio  etc . Et  lie  fere  omnes  parti- 
cula  e. 

Tertia  eft  et  quae  multarum  ambiguitatum  fons 
eft,  quia  verba  in  Indicativo  carent  Praefenti,  Prae- 
terito  Imperfecto,  Plufquam  perfecto,  Futuro  per- 
fecto  et  aliis  in  aliis  linguis  uli  tat  illimis  ; in  Impera- 
tivo  autem  et  Infinitivo  omnibus , praeter  Praefens  : 
et  in  Subjunctiyp  omnibus  abfolute  carent.  Et  quam- 
vis  haec  omnia  Temporum  et  Modorum  defecta  cer- 
tis  regulis  ex  fundamentis  linguae  deductis  facile, 
imo  fumma  cum  elegantia  fuppleri  pollent.  Scripto- 
res  tamen  antiquiilimi  eas  plane  neglexerunt  et  pro- 
mifcue  tempus  Futurum  pro  Praefenti  et  Praeterito 
et  contra  Praeteritum  pro  Futuro,  et  praeterea  In- 
dicativum  pro  Imperativo  et  Subjunctivo  ufurpave- 
runt,  id  que  non  line  magna  amphibolia  orationum. 
Praeter  has  tres  ambiguitatum  linguae  Hebraicae 
caulas,  duae  adhuc  aliae  fuperfunt  notandae,  qua- 
rum  unaquaeque  longe  majoris  eft  momenti.  Ha- 
rum  prima  eft,  quod  Hebraei  !itéras  vocales  non  ha- 
bent.  Secunda,  quod  nullis  Tignis  orationes  diTt  in- 
[94]  guere  folebant,  neque  exprimere  live  intendere: 
et  quamvis  haec  duo,  vocales  fcilicet  et  Tigna,  pun 

ctis  et  accentibus  fuppleri  Toleant,  eis  tamen  acquie-. 

icere 
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cere  non  poflumus,  quandoquidem  a poserions  aevi 
hominibus,  quorum  authoritas  apud  nos  nihil  debet 
valere,  inventa  et  infiituta  funt  : antiqui  autem  fine 
punctis  (hoc  éft  (ine  vocalibus  et  accentibus)  fcripfe- 
runt  (ut  ex  multis  teftimoniis  conflat.)  pofteri  vero, 
prout  iis  Biblia  interpretari  viftim  eft , haec  duo  ad- 
diderunt.  Quare  accentus  et  puncta,  quae  jatn  habe- 

mus,  me.rae  hodiernorum  interpretationes  funt,  nec 

plus  fidei  neque  authoritatis  merentur,  quam'  rei  i- 
quae  aut  horum  explicationes.  Qui  autem  hoc  igno- 
rant,  nefciunt,  quâ  ratione  auctor,  quiEpiftolam  ad 
Heh.a  os  fcripfit,  excufandus  Iit,  quod  Cap.  !!.  Vrf. 
21.  interpretatus  efi  textum  Genef.  os  Cap.  47.  verf, 
3 1.  lohge  aliu-r,  quam  in  punctato  Hebraeo  textu 
habetur,  quali  Apoltoius  fenfum  Scripturae  a Pun» 
ctiftis  difcere  debuerit.  Mihi  fane  Pu  ״cultae  potius 
culpandi  videntur;  quod  ut  unusquisque  videat  et 
limul,  quod  haecdifcrepantia  a !olo  vocalium  defectu 
orta  elt,  utramque  interpretationem  hic  ponam.  Pun- 
ctiftae , fuis  punctis  fci licet,  interpretati  funt  et  in. 
curvavit  f e IJrael  fupra  vel  (mutando  ע Hgain  in 
א Aleph,;  in  literam  fcilicet  ejufdem  organi)  verfus 
c"/lut  leftl:  Author  autem  Epiltolae  et  incurvavit  f e 
JJrciel  fupra  caput  bacilli,  legendo  ,nimirum מט ה 
viate  loco  quod  aliin0O״M*a  n©D,  quae  differen- 
tia  a folis  vocalibus  oritur,  lam  quandoquidem  in  illa 
narratione  de  fola  fenectute  Jacobi , non  autem,  ut 

m fequenti  Capite,  de  ipfius  morbo  agitur,  magis 
vero  hmile  videtur,,  mentem  hi  Itor  ו ci  fui  fle',  quod 
Jacobus  fupra  caput  bacilli  (quo  nimirum  fenes  pro- 
vectilhmae  aetatis  adde  fuftinendum  indigent;  non 
autem  lecti,  fe  incurvaverit,  praecipue  cum  hoc  mo- 
do  non  nece  fle  fit,  ullam  literarnm  fubalternatio- 
netn  fupponere.  Atque  hoc  exemp  o non  tantum 
volui  locum  ilium  Epiltolae  ad  Hebmeos  cum  textu 
Genefeos  reconciliare,  fed  praecipue  oftendere,  quam 
parum  hdei  hodiernis  punctis  et,  accentibus  fit  ha- 
bendum;  atque  adeo  qui  Scripturam  line  ullo  prae- 

S judicio 
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judicio  interpretari  vult,  de  hisce  dubitare  tenetur 
et  de  integro  examinare. 

Et  hac  igitur  (ut  ad  noftrum  propofitUm  reverta- 
mnr)  linguae  Hebraeae  eonftitutione  et  natura  facile 
[95]  unusquisque  conjicere  poteft,  tot  debere  oriri 
ambiguitates,  ut  nulla  poffit  dari  methodus,  qua 
eae  omnes  determinari  queant.  Nam  nihil  eft,  quod 
fperanius . ex  mutua  orationum  collatione  (quam 
unicam  effe  viam  oftendimus  àd  verum  fenfum  ex 
multis,  quos  unaquaeque  oratxo  ex  ufu  linguae  ad- 
mittere  poteit,  eruendum)  hoc  pofle  abfolute  fieri} 
cum  quia  •haec  orationum  collatio,  non  nili  cafu, 
orationem  aliquam  illuftrare  poteft,  quandoquidem 
nullus  Propheta  eo  fine  fcripfit,  ut  verba  alterius 
aut  fuâ  ipfa  ex  profeffo  explicaret;  tum  etiam  quia 
mentem  unius  Prophetae,  Apoftoli  etc.  ex  mente  alte- 
rius  concludere  non'  poffumus  , nifi  in  rebus  ufum 
vitae  fpectantibus,  ut  jam  evidenter  oftendimus; 
at  non , cum  de  rebus  fpeculativis  loquuntur,  five 
cum  miracula  aut  hiftorias  narrant,  Polium  prae- 
terea  hoc,  nempe  quod  multae  orationes  inexplica- 
biles  in  S.  Scriptis  occurrunt,  quibusdam  exemplis 
oftendere,  fed  impraefentiarum  iis  lubentius  fuper- 
fedeo,  et  ad  reliqua,  quae  fuperfunt,  notanda,  quod 
fcilicet  haec  vera  methodus  Scripturam  interpretandi 
plures  adhuc  difficultates  habeat,  vel  quid  in  ipfa  de- 
fideretur,  pergam. 

Oritur  in  methodo  alia  praeterea  difficultas  ex 
eo,  quod  ipfa  hiftoriam  cafunm  omnium  librorum 
Scripturae  exigit,  cujus  maximam  partem  ignora- 

mus;  multorum  enim  librorum  authores,  vel  (fima- 

vis)  Scriptores  vel  prorfus  ignoramus,  vel  de  iisdem 
dubitamus,  ut  in  fequentibus  fufe  oltendam.  Dein- 
de  neque  etiam  fcimus , qua  occafione,  neque  quo 
tempore  hi  libri , quorum  Scriptores  ignoramus, 
feripti  fuerunt,  Nefcimus  praeterea,  m quorum  mar 

nus  libri  ©mnes  inciderint,  neque  in  quorum  exem- 

piat  ibus 
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plaribus  tot  variae  lectiones  repertae  fint,  née  déni• 
que  an  non  plures  aliae  fuerint  apud  alios  lectiones• 
Quid  autem  haec  omnia  fcire  referat,  fuo  in  locQ 
breviter  indicavi,  quaedam  tamen  ibi  confülto  omifi, 
quae  jam  hic  veniunt  confideranda.  Si  quem  librum 
res  incredibiles  aut  im  perceptibiles  continenteiUi 
vel  terminis  admodum  pbfcuris  feriptum,  legimus, 
neque  ejus  ambo  rem  novimus , neque  etiam  quo 
tempore  et  qua  occafiofte  fcripferit,  ffuftra  de  ejus 
vero  fenfu , certiores  fieri  conabimur*  His  enim 
omnibus  ignoratis,  minime  fcire  poffumus,  quid 
author  intenderit aut  intendere  potuerit  ; cum  ton• 
tra  bis  probe  cognitis  noftras  cogitationes  ita  de  ter- 
minamus  , ut  nullo  praejudicio  praeoccupemur, 
ne  fcilicet  authori,  vel  ei,  in  cujus  gratiam  author 
fcripfit,  plus  minufve  jufto  tribuamus  et  ne  de  11111$ 
aliis  rebus  cogitemus,  quam  de  iis , quas  atithor  iffe 
mente  habere  potuerit,  vel  quas  tempus  et  occafiar 
exegerit.  Quod  quidem  omnibus  con/tare  exHtimcv 
Saepiilime  enim  contingit,  ut  con  fi  miles  hillorias׳ 
in  diverfis  libris  legamus , de  quibus  longe  d i ver  fu  m 
judicium  facimus,  pro  diveriitate  fcilicet  opinio- 
num,  quas  de  fcriptoribus  habemus,  Scio,  me  olim 
in  librp  quodam  legifie,  virum,  cui  nomen  erat  Or- 
landus  furiofus,  monfirum  quoddam  alatum  in  aët& 
agitare  folere  et  quafcunque  volebat  regiones  fupèrvo• 
lare,  eum  ingentem  numerum  hominum  et  gigantum 
fo lum  trucidare  et  alia  hujufmodi  phantafmata,  quae 
ratione  intellectus  plane  imperceptibilia  funt  Huia 
autem  confimilem  Mftoriam  in  Ovidio  de  Perfeo  16* 
geram  et  aliam  denique  in  libris  Judicum  et  Regum 
de  Samfone  (qui  folus  et  inermis  millia  hominum 
trucidavit)  et  de  Elia  , qui  per  aera  volitabat  et  tan* 
dem  igneis  equis  et  curru  coelum  petiit.  Hae,  in- 
quam,  confimiles  plane  hifioriae  funt,  attamen  ion- 
gedifiimile  judicium  de  unaquaque  facimus:  nem• 

Se  primum  non  nifi  nugas  fcribere  voluifle.*  fecun- 
um  autem  res  politicas:  tertium  denique  facras : 
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hocquemilla  alia  de  caufa  nobis  perfuademiis,  quam 
propter  opiniones,  quas  de  earum  fcriptoribus  habe- 
mus.  Conflat  itaque,  notitiam  authorum,  qui  res 
obfcuras  aut  intellectu  imperceptibiles  fcripferunt, 
apprime  neceffariam  elle,  fi  eorum  fcripta  interpre- 
tari  volumus;  iifdein  etiam  de  caulis,  ut  ex  variis 
obfcurarum  hiftoriarum  lectionibus  veras  eligere  pof- 
femus,  necelle  eft'fcire,  in  quorum  exemplari  variae 
hae  lectiones  repertae  fmt  et  an  non  plures  aliae  apud 
alios  majoris  authoritatis  viros  unquam  fuerint  in- 
ventae. 

Alia  denique  difficultas  quofdam  libros  Scriptu- 
rae  ex  hac  methode/  interpretandi  in  eo  eft,  quod 
eos  eadem  lingua,  qua  primum  feripti  fixerunt,  non 
habeamus.  Evangelium  enim  fecundum  Matthaeum 
et  line  dubio  etiam  Epiftola  ad  Hebraeos  Hebraice 
ex  communi  opinione  fcripta  funt,  quae  tamen 
non  extant.  De  libro  autem  Jobi  dubitatur,  qua 
lingua  feriptus  fuerit.  A.ben  Hezra  in  fuis  com- 

men ta riis  affirmat,  eum  ex  alia  lingua  in  He- 
braeam  translatum  fui fTe  et  hanc  elle  e]us  obfcu- 
ritatis  cautam.  De  libris  apocryphis  nihil  dico, 
quandoquidem  longe  diffimilis  funt  authoritatis.  At- 
que  hae  omnes  hujus  methodi  interpretandi  Scriptu- 
ram  ex  i piius , quam  habere  poffumus,  hiftoria  dif- 
ficultates  funt,  quas  enarrare  fufeeperam , quafque 
ego  adeo  ma״nas  exiftimo,  ut  affirmare  non  dubi- 
tem  , nos  verum  Scripturae  feiifum  plurimis  in  locis 
vel  ignorare , vel  line  certitudine  hariolari.  Verum 
enim  vero  hoc  iterum  contra  notandum  venit,  has 
omnes  difficultates  impedire  tantum  poffe,  quominus 
mentem  Prophetarum  affequamur  circa  res  imper- 
cep tib des  et  quas  tantum  imaginari,  at  non  circa  res 
quas  et  innllectu  alfequi  et  quarum  clarum  poffumus 
facile  formare  conceptum:  res  enim,  quae  iua  natu- 
ra  facile  percipiuntur,  nunquam  tam  oblcure  dic* 

pofliint,  quin  facile  intelligantur , juxta  illud  pro- 
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verbium , intelligenti  dictum  fat  eft.  Euclides , qui 
non  nili  res  admodum  fimplices  et  maxime  intelligi- 
biles  fcripfit , facile  ab  unoquoque  in  quavis  lingua 
explicatur  , non  enim  ut  ejus  mentem  affequamur 
et  de  vero  ejus  fenfu  certi  fimus , opus  elt  integram 
linguae,  qua  fcripfit,  cognitionem  habere,  fed  tan- 
tum  admodum  communem  et  fere  puerilem , non 
vitam,  ftudia  et  mores  authoris  fcire,  neque  qua  lin« 
gua,  cui,  neque  quando  fcripferit,  non  libri  fortu- 
nam  neque  varias  ejus  lectione^,  nec  quomodo,  nec 
denique  quorum  concilio  acceptus  fuerit.  Et  quod 
hic  de  Euclide , id  de  omnibus , qui  de  rebus  fua  na- 
tura  perceptibilibus  ferip  ferant,  dicendum;  a deo  que 
concludimus  , nos  mentem  Scripturae  circa  docu« 
menta  moralia  ex  ipfius , quam  habere  poflumus, 
hiftoria  facile  polle  aflequi  et  de  vero  ejus  fenfu  elfe 
certos.  Verae  enim  pietatis  documenta  verbis  11  fi  ta- 
tilïimis  exprimuntur,  quandoquidem  admodum  cora- 
munia,  nec  minus  limplicia  et  intellectu  facilia funt; 
et  quia  vera  falus”  et  beatitudo  in  vera  animi  acquie- 
fcentia  confifiit  et  nos  in  iis  tantum  vere  acquiefci» 
mus,  quae  clariffime  intelligirrius.  H i n c e vid  en  tifii- 
me  fequitur,  nos  mentem  Scripturae  circa  res  f aluta» 
res  et  ad  beatitudinem  neceffarias  certo  poffe  affequi; 
quare  non  eft,  cur  de  reliquis  iimus  adeo  follicitir 
reliqua  enim,  quandoquidem  ea  ut  plurimum  ratio- 
ne  et  intellectu  complecti  non  poflumus,  plus  curio• 
litatis  quam: utilitatis  habent.  His  exiftimo,  me  ve- 
ram  methodum  Scripturam  interpretandi  olten-  [9a] 
diffe , meamque  de  eadem  fententiam  fatis  explicaf- 
fè.  Praeterea  non  dubito,  quin  unufquifquè  jam 
videat,  hanc  methodum  nullum  lumen  praeter  ipfum 
naturale  exigere.  Huius  enim  luminis  natura  et  vir- 
tus  in  hoc  potiflimum  confifiit,  quod  res  fcilicet  ob- 
fcuras  ex  notis , at  tanquam  notis  datig,  legitimis 
confequentiis  deducat  atque  concludat,  nec  aliud  eft 
quod  haec  nofira  methodus  exigit:  et  quamvis  con- 
cedamus,  eandem  non  fufficere  ad  omnia,  quae  in 

Eibliis 
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Bibliis  occurrunt  * certo  mvefUgandum  ! id  tamen 
non  ex  ipfius  defectu  oritur  , fed  ex  eo , quod  via, 
quam  Veram  et  rëctam  elle  docet,  nunquam  fuerit 
culta,  nec  ab  hominibus  trita!  adeoqae  fucceffutem- 
poris  admodum  ârdua  et  fere  Vinvia  facta  fit!  ut  ex 
âp fia  difficultatibus,  quas  retuli,  clari  ffime  conftare 
puto.  Supereft  jam  difcrepantiumanobis  fententias 
eximln are.  Quae  hic  primum  examinanda  venit, 
eorum  eft  fenténtia , qui  fiatuunt  lumen  naturale 
non  ,habere  vim  ad  Scripturam  interpretandum,  fed 
ad  hoc  maxime  requiri  lumen  fupernatut ale  ! quid 
autem  hoc  lumen  praeter  naturale  fit,  iphs  explica  n* 
dum  relinquo.  Ego  (altem  nihil  aliud  poffum  con* 
jicere,  quam  quod  ipfi  obfcurioribus  terminis  etiam 
voluerunt  fateri  , fe  de  vero  Scripturae  fenfu  Ut  plu- 
rimum  dubitare  ; fi  enim  ad  eorum  explicationes 
attendimus  , eas  nihil  flipra naturale  continere,  imq 
nihil  mdfi  meras  conjecturas  effe  reperiemus.  Confie* 
ranmr>  fi  placet,  cum  explicationibus  eorum,  qui 
ingenue  fatentur , fe  nullum  lumen  praeter  naturale 
habere,  et  plane  confmfiles  reperientur,  humanae  fci* 
licet,  diu  cogitatae  et  cum  labore  inventae{  quod 
autem  ajunt  lumen  naturale  ad  hoc  non  fufficere, 
fidium  effe  confiat , tum  ex  eo , quod  jam  demon• 
ItravimUs  î quod  difficultas  interpretandi  Scripturam 
Uuiffi  Orta  eft  defectu  virium  luminis  naturalis  , fed 
tantum  ex  hominum  focordia  (ne  dicam  malitia)  qui 
biftonam  Scripturae,  dum  eam  concinnare  poterant, 
Ueglexerutif  ; tum  e iam  ex  bon,  quod  (ut  omnes! 
ili  lallor,  fatentur)  hoc  lumen  fupranaturf.ie  donum 
fit  divinum  fidelibus  tantum  conceirum.  At  Pro* 
phetae  et  Apoftali  non  fidelibua  tantum , fed  maxi- 
me  infidelibus  etimpfis  praedicare  folebant,  quique 
adeo  apti  erant  ad  mentem  Prophetarum  et  A polio- 
lorum  iriteljigendam.  Alias  vifi  effent  Prophetae  et 
P& J Apoholi  puerulis  et  infantibus  praedicare,  non 
viris  ratione  praeditis  : et  frulira  Moles  leges  prae*״ 
feripiiffet*  fi  ipfae  non  nifi  a fidelibus!  qui  nulla 
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indigent  lege , intelligi  poterant.  Quare  qui  lumen 
fupranaturale  quaerunt  ad  mentem  Propheta  mm  et 
,Apoftolorum  intelligendam,  ii  fane  lumine  naturali 
indigere  videntur  ; longe  igitur  abeft,  ut  tales  do- 
num  divinum  fupranaturale  habere  .exiftimem.  Mai- 
monidae  alia  plane  fuit  fententia  : fenfit  enim,  unum- 
quemque  Scripturae  locum  varios,  imo  contrarios 
fenfus  admittere,  nec  nos  de  vero  ullius  effe  certos, 
nili  fciamus  locum  illum,  prout  illuni  interpretamur, 
nihil  continere , quod  cum  ratione  non  conveniat, 
aut  quod  ei  repugnet  ; 11  enim  rationi  ex  ipikts  lite 
rali  lenfu  reperiatur  repugnare,  quantumvis  ipfe 
clarus  videatur,  locum  tamen  aliter  interpretandum 
cenfet,  atque  hoc  cap.  1 5.  part.  2.  Hbr.  More  Nebm- 
chim  quam  clar  illime  indicat  ; ait  enim  : Scito,  quod 
non  fugimus  dicere , mundum  fuiffe  ab  aeterno,  prc* 
pter  textus,  qui  in  Scriptura  occurrunt  de  creatione 
mundi.  Nam  textus,  qui  docent  mundum  effe  crea • 
tum , non  plures  funt  iis,  qui  docent  Deum  effe  eor• 
poreum ; nec  aditus  ad  eos  explicandum , qui  in  hac 
materia  de  mundi  creatione  reperiuntur , nobis  inter • 
clufi  funt,  nec  etiam  impediti,  fed  ipf os  explicare 
potuiffemus , Jicut  fecimus  cuifi  corporeitatem  a Deo 
removimus  ; et  forte  hoc  multo  facilius  factu  effet  et 
magis  commode  potuiffemus  eos  explicare  et  mundi 
aeternitatem  ftutuminare , quam  cum  çxpliçuirnm 
Scripturas  , ut  removeremus  Deum  benedictum  effe 
corporeum:  at  ut  hoc  non  facerem  et  ne  hoc  credam 
(mundum  fcilicet  effe  aeternum ) duae  eaufae  mémo* 
vent.  I.  quia  clara  demonftratione  confiat,  Deum  non 
effe.  corporeum , et  neceffe  efb , omnia  illa  loca  expli• 
care,  quorum  liter  alis  fenfus  demo  nflrat  ioni  repug~ 
nat;  nam  certum eji,  ea  necejfqrio  tmn explicationem 
(aliam  praeter  literalem)  habere . Ab  mundi  aeterni• 
tas  nulla  demonftratione  oftenditur ; . adeo  q u e \jQ0 3 
non  eft  neceffe  Scripturis  vim  facere  eafque  explicare 
propter  apparentem  opinionem , ad  cujus  contrariam 
■inclinare. , aliqua  fuadente  ratione  , poffemus.  Se- 
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da  caufa, quia  credere,  Deum  effe  incorporeum,  fun- 
damentalibus  Legis-  non  repugnat  etc.  Sed  mundi 
aeternitatem  credere,  eo  modo,  quo  Arifioteli  vifum 
juit,  legem  a Juo  fundamento  deftruit  etc.  Haec 
furit  verba  Mai  mon  id  a e , ex  quibus  evidenter  fequi- 
turid,  quod  modo  diximus  ; fi  enim  ipfi  conflaret 
ex  ratione  mundum  effe  aeternum  non  dubitaret 
Srrtptnram  torquere  et  explicare  ut  tandem  hoc 
idem  ipfum  docere  videretur,  imo  fiatim  certus  ef- 
let  Scripturam,  quamquam  ubique  aperte  reclaman- 
teni,  hanc  tamen  mundi  aeternitatem  docere  vo- 
ln  fle;  ad  oque  de  vero  fenfu  Scripturae  quantumvis 
claro,  non  poterii  effe  certus,  'quamdiu  de  rei  verita- 
tc  ui, itare  poterit,  aut  quamdiu  deeadtmipli  non 
conflet.  Nam  quamdiu  de  rei  veritate  non  confiat, 
ta q 1 diu  nefiamus , an  res  cum  ratione  conventat, 
an  vero  eidem  repugnet  ; et  con  fequenter  etiam  tam- 
diu  nefiamus,  an  literalis  fenfus  verus  fit  an  falfus. 
Çuae  quidem  fententia  fi  vera  effet,  abfolule  conce- 
der  m nos  alio  praeter  lumen  naturale  indigere  ad 
Scnpi uram  interpretandam.  Nam  fere  omnia,  quae 
m Scripturis  reperiuntur  deduci  nequeunt  ex  pnn- 
Cipus  lumine  naturali,  notis  (ut  jam  oftendimus  ' adeo- 
que  de  eorum  veritate  ex  vi  luminis  naturalis  nihil 
nobis  conflare  poteit  et  confequenter  neque  etiam  de 
v ro  lenfu  et  mente  Scripturae,  fed  ad  hoc  alio  ne- 
ce  lia!  10  lumine  indigeremus.  Demdefi  haec  fenten- 
tia  vera  effet,  fequeretur  quod  vulgus,  qui  ut  pluri- 
mum  demonfirat  ones  ignorat,  vel  iis  vacare  nequit, 
ae  Scriptura  nihil  ni  fi  ex  fo!a  authoritate  et  tefiimo- 
nus  philofopliantium  admittere  poterit  et  confequen- 
ter  fupponere  debebit,  philolophos  circa  Scripturae 
interpretationem  errare  non  poffe,  quae  fane  nova 
effet  KocJefiae  authoritas,  ,novumque  facerdotum  vel 
Pontificum  genus,  quod  vuiçus  magis  irrideret, 
quam  veneraretur;  et  quamvis  nofira  methodus  lin- 
guae  Hebraeae  cognitionem  exigat,  cujus  etiam  fiu- 
dio  vulgus  vacare  non  potefi,  nihil  tamen  fimile  no- 
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bis  objici  poteft  ; nam  vulgus  Judaeorum  et  genti- 
lium,  quibus  olim  Prophetae  et  Apofioli  praedicave- 
runtet  fenpferunt  linguam  Propheta!  um  et  Apoftolo- 
rum  intelligebanf , ex  qua  et  am  mentem  Pro-  [rüI] 
plu  tarum  percipiebant,  at  non  rationes  rerum,  quas 
praedicabant,  quas  ex  fententia  Maimonidae  etiam 
fcire  deberent , ut  mentem  Prophetarum  capere  pof- 
fent.  Ex  ratione  igitur  noftrae  methodi  non  feqtii״ 
tur,  necefiario  vulgus  tefiimonio  interpretum  acquie- 
ft  ere,-  oftendo  enim  vulgus , quod  linguam  Prophe- 
tarum  et  Apoltolorum  callebat;  at  Maimonides  nui- 
lum  offendet  vulgus,  quod  rerum  caufas  intelligat, 
ex  quibus  eorum  mentem  p rei  piat.  Et  quod  ad  ho- 
diernum  vulgus  attinet,  jam  o (tendimus,  amnia  ad 
Xalutem  necefTaria  , quamvis  eorum  rationes  igno- 
reotur , facile  tamen  in  quavis  lingua  poflfe  percipi, 
propterea  quod  adeo  communia  et  u fi  ta  ta  funt  et  in 
hac  perceptione,  non  quidem  in  tefiimonio  in  te  r p re- 
tum,  vulgus  acquiefcit ; et  quod  ad  reliqua  attinet, 
eandem  in  his  cum  doctis  fequitur  fortunam  ; fed  ad 
Maimonidae  fententiam  revertamur,  atque  ipfaru 
accuratius  examinemus.  Primo  fupponit  Prophetas 
in  omnibus  inter  fe  conveni  fle , fummofque  fuifle 
Philofophos  et  Theologos;  ex  rei  enim  veritate  eos 
conclulifle  vult:  atqui  hoc  falfum  efle  in  cap  II. 
offendimus.  Deinde  fupponit  fenfum  Scripturae  ex 
ipfa  Scriptura  conflare  non  polle,  rerum  enim  veri- 
tas  ex  ipla  ,Scriptura  non  confiât  (utpote  quae  nihil 
demon  lirat,  nec  res,  de  quibus  loquitur,  per  definitio־* 
lies  et  primas  fuas  caufas  docet  ׳ quhre  ex  fententia 
Maimonidae  neque  ejus  verus  fenfus  ex  ipfa  confla- 
re  poteft , adeoque  neque  ab  ipfa  erit  petendus.  At- 
qui  hoc  etiam  falfum  elfe  ex  hoc  capite  confiat. 
Oitendimus  enim  èt  ratione  et  exemplis,  fenfum  Seri- 
puirae  ex  ipfa  fola  Scriptura  conltare  et  ab  ipfa  fola, 
etiam  cum  de  rebus  loquitur  lumine  naturali  notis, 
petendum  Supponit  denique  nobis  licere  fecundum 
noftras  praeconceptas  opiniones  Scripturae  verba  ex- 
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plicare,  torquere  et  !itéraient  fenfum,  quamquam  per- 
fpectiflimum  live  exprefliilîmiim  negare  et  in  alium 
quemvis  mutare.  Quam  quidem  licentiam,  praeter• 
quam  quod  ipfa  ex  diametro  iis,  quae  in  hoc  capite 
et  âliis  demon  ftravimus , repugnat,  nento  non  vi- 
det  nimiam  et  temerariam  elle.  Sed  magnam  hanc 
libertatem ipfi  concedamus,  quid  tandem  promovet? 
Nihil  fane;  quae  enim  indemonftrabilia  funt  et  quae 
maximam  Scripturae  partem  componunt,  hac  ratio- 
lie  inveitigare  non  poterimus , neque  ex  hac  norma 
[ïo  ] explicare,  neque  interpretari:  cum  contra,  no- 
ftram  methodum  infequendo , plurima  hujus  gene- 
ris  explicare  et  de  iis  fecure  diflerere  polTumus;  ut 
jam  et  ratione  etipfo  facto  oftendimus.  Quae  autem 
fua  natura  perceptibilia  funt,  eorum  fenius  facile, 
ut  jam  etiam  oftendimus,  ex  folo  orationum  con- 
textu  elicitur,  Quare  haec  methodus  plane  inutilis 
eft.  Adde  quod  omnem  certitudinem,  quam  vulgus 
ex  fincera  lectione  et  quam  omnes,  aliam  methodum 
infequendo,  de  fenfu  Scripturae  habere  poffunt,  pia- 
ne  iis  adimit.  Quapropter  hanc  Maimonidae  len- 
tentiam  ut  noxiam,  inutilem  et  abfurdam  explodi- 
mus.  Quod  porro  Pharifaeorum  traditionem  attinet, 
jam  fupra  diximus,  eam  libi  non  con  it  are  ; Pontift- 
cum  autem  Romanorum  authoritatem  luculentiori 
tehimonio  indigere;  et  nulla  alia  de  caufa  hanc  re- 
probo.  Nam  fi  ipfa  Scriptura  eam  nobis  aeque  cer- 
to  oftendçret,  aç  Judaeorum  Pontifices  olim  pqterant, 
nihil  me  moveret,  quod  inter  Romanos  Pontifices 
reperti  fuerint  haeretici  et  impii;  cum  olim  inter  He- 
braeorum  Pontifices  etiam  reperti  fuerint  haeretici 
et  impii,  qui  finiftris  mediis  Pontificatum  adepti 
funt , penes  quos  tamen  ex  Scripturae  mandato  fum- 
ma  erat  potefias  legem  interpretandi.  Vide  Exod. 
cap.  17.  verf.  11.  12•  et  cap.  33.  verf.  10.  et  Malach. 
çap  2 verf.  R.  At  quoniam  nullum  tale  teftimo- 
nium  nobis  oftendunt,  eorum  authoritas  admodum 
fufpecta  manet;  et  ne  quis  exemplo  Pontificis  He- 
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braeorüm  deceptus  putet  religionem  Catholicam  etiam 
indigere  Pontifice,  venit  notandum,  quod  leges  Mjo- 
fis,  quia  publica  jura  Patriae  erant,  indigebant  ne- 
ceffario,  ut  confervarentur,  authoritate  quadam  pu•« 
blica  ; ii  enim  unusquifque  libertatem  haberet  jura 
publica  ex  fuo  arbitrio  interpretandi,  nulla  respu- 
blica  fubfifiere  poffet , fed  hoc  ipfo  ftarim  diffolvere* 
tur  et  jus  publicum  jus  effet  privatum.  At  Religio- 
nis  longe  alia  eft  ratio.  Nam  quandoquidem  ipfa 
non  tam  in  actionibus  externis,  quam  in  ari  imi 
fimplicitate  et  vera  cita  te  canfiftit,  nullius  }Uris  ne- 
que  authoritatis  publicae  eft.  Animi  enim  limplici- 
tas  et  vera  citas  non  imperio  legum,  neque  authori- 
ta  te  ptiblica  hominibus  infunditur  et  abfolute  nemo 
vi  aut  legibus  poteft  cogi , ut  fiat  beatus , fed  ad  hoc 
requiritur  pia  et  fraterna  monitio,  bona  educatio  et 
fupra  omnia  proprium  et  liberum  judicium  Cum 
igitur  fummtim  jus  libere  fentiendi , etiam  de  [10s] 
Religione , penes  unumquemque  lit,  nec  poilit  con- 
cipi,  aliquem  hoc  jure  decedere  poffe,  erit  ergo  etiam 
penes  unumquemque  fummum  jus  funi  ma  que  autho- 
ritas  de  Religione  libere  judicandi  et  confequenier 
eandem  fibi  explicandi  et  interpretandi;  nam  nulla 
alia  de  caufa  fumma  authoritas  leges  interpretandi 
et  fummum  de  rebus  publicis  judicium  penes  magi- 
liratum  elt,  quam  quia  publici  juris  fiant*  adeoque 
eadem  de  caufa  fumma  authoritas  religionem  expli- 
candi  et  de  eadem  judicandi  penes  unumquemque 
erit,  fcilicet  quia  uniufcujufque  juris  elt.  Longe 
igitur  abeft , ut  ex  authoritate  Pontificis  Hebraeo?• 
rum  ad  leges  Patriae  interpretandum  poffet  conclu• 
di  Romani  Pontificis  authoritas,  ad  interpretandam 
religionem*  cum  contra  hanc  unumquemque  maxi- 
me  habere  facilius  ex  illa  Concludatur;  atque  etiam 
hinc  offendere  poffumus  noftram  methodum  Scriptu• 
ram  interpretandi  optimam  effe.  Nam  cum  maxima 
authoritas  Scripturam  interpretandi  apud  unum- 
quemque  fit,  interpretandi  ergo  norma  nihil  debet 
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eïïe  prâeter  lumen  naturale  omnibus  commune,  non 
ullum  fupra  naturam  lumen,  neque  ulla  externa  au- 
tho  i as;  non  etiam  debet  elfe  adeo  difficilis,  ut  non 
iiili  ab  acutiffimis  Philofophis  dirigi  poffit,  fed  na- 
tu r ali  et  communi  hominum  ingenio  et  capacitati  ao 
commodata,  ut  noltram  elle  o (tendimus.  Vidimus 
enim  eas,  quas  jam  habet  difficultates,  ortas  fuilfe 
ab  hominum  focordia,  non  autem  ex  natura  me- 
th  adi־ 

CAP  VIII.  In  quo  ojienditur  Pentateuchon  et  libros  Io• 
fuae,  Indicum , Rut%  Samuëlis  et  Regum  non  ejje  au - 

tographa.  Deinde  inquiritur,  an  eorum  omnium  Seri - 
jjfores  piares  fuerint , an  unus  tantum  et  quinam. , 

In  praecedenti  Capite  de  fundamentis  et  prxn- 
cipiis  cognitionis  Scripturarum  egimus,  ea  que  nulla 
al  !a  elfe  offendimus,  quam  harum  finceram.bilto- 
riam.  Hanc  autem,  quanquam  apprime  neceffa- 
riam , Veteres  lamen  neglexilTe,  vel,  (i  quam  feri- 
pferint  aut  tradiderint,  temporum  injuria  periifle  et 
confequenter  magnam  partem  fundamentorum  et 
pr  in  dp  !orum  hujus  cognitionis  intercidiffe.  Quod 
[104]  adhuc  tolerandum  effet,  (i  pofteri  intra  veros 
limites  fe  continûment  et  pauca,  quae  acceperant 
aut  invenerant,  boaa  cum  fide  fuccefforibus  fuis  tra- 
didiffent,  nec  nova  ex  proprio  cerebro  excuififfent  ; 
quo  factum  eft , ut  Scripturae  hili  oria , non  tantum 
imperfecta,  fed  etiam  mendofior  manferit,  hoc  eft, 
ut  iis  integra  fuperftmi  poilit,  fed  etiam  vitiofa  fint. 
Haec  emendare  fundamenta  cognitionis  Scriptura- 
niai , non  tantum  pauciora , ut  et  communia  ïheo- 
logiae  praejudicia  tollere  ad  meum  inftitutumfpectat^ 
At  vereor,  ne  nimis  fero  hoc  tentare  aggrediar;  res 
enim  eo  jam  ferme  pervenit,  ut  homines  circa  hoc 
non  patiantur  corrigi,  fed  id  quod  fub  fpecie  religio- 
nis  amplexi  funt , pertinaciter  defendant,  nec  ullus 
locus  rationi , nili  apud  pauciffimos  (fi.  cum  reliquis 
comparentur)  relictus  videtur , adeo  late  haec  prae- 
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judicia  hominum  mentes  occupaverunt.  Enitar  ta- 
men,  remque  experiri  non  delinam,  quandoquidem 
nihil  elt,  cur  de  hac  re  prorfus  ht  defpeiandum.  Ut 
ea  autem  ordine  offendam,  a praejud  ciis  circa  veros 
Scriptores  Sacrorum  Librorum  incipiam  et  primo  de 
fcriptore  Pentateuchi:  quem  fere  omnes  Mofen  elfe 
crediderunt,  imo  adeo  pertinaciter  defenderunt Pha- 
rifaei,  ut  eum  haereticum  habuerint,  qui  aliud  vi* 
fus  elt  fentire,  et  hac  de  caufa  Aben  Bezra,  liber  ods 
ingenii  Vir  et  non  mediocris  eruditionis  et  qui  pri- 
mus  omnium,  quos  legi,  hoc  praejudicium  amm- 
advertit,  non  aufus  eft  mentem  fuam  aperte  explica- 
re,  fed  rem  obfcurioribus  verbis  tantum  indicare, 
quae  ego  hic  clariora  reddere  non  verebor,  remque 
ipfam  evidenter  oftendere.  Verba  itaque  Aben  He- 
zrae,  quae  habentur  in  fuis  commentariis  fupra  Deu- 
teronomiuni  haec  fuut.  Ultra  Iordanem  etc . modo 
inteltigas  myfterium  duodecim , etiam  ״et  fcripjit  Mo•* 
fes  legem״  et Cenahanita  tunc  erat  in  terra ״ , ״m  Dei 
monte ״ revelabitur , tum  etiam  ״ecce  lectum  fuum  le~ 
c tum  ferreum״ , tum  cogno  jces  veritatem.  His  autem 
paucis  indicat  hmulque  oftendit  non  fuilfe  Mofen; 
qui  Pentateucho n feri  p ht,  fed  alium  quempiam,  qui 
longe  poft  vixit  et  denique  quem  Mofes  feripht  Ji- 
brum,  alium  fuilfe.  Ad  haec,  inquam,  oftmden- 
dum:  notat  I.  ipfam  Deuteronomii  praefationem, 
quae  a Mofe,  qui  Jordanem  non  tranhvit,  feri«  [Id*J 
bi  non  potuit.  Notat  II.  quod  totus  liber  Mohs  de- 
feriptus  fuerit  admodum diferte  in  folo  ambitu  unius 
arae  (vide  Deuter.  Gap.  2/>et  Jofuae  Gap  g.  verT.  57. 
etc.)  quae  ex  Rabbinorum  relatione  duodecim  tan- 
tum  lapidibus  conhabat;  ex  quo  fequitur,  librum 
Mohs  longe  minoris  fuilfe  molis,  quam  Pentateu- 
chon.  Hoc,  inquam,  puto  authorem  hunc  lignihca« 
re  voluilfe  per  niyfterium  duodecim  ; nih  forte  intel- 
lexit  duodecim  illas  maledictiones,  quae  in  prae- 
dicto  Gap.  Deut.  habentur,  quas  fortaffe  credidit  non 
fuilfe  in  libro  legis  deferiptas,  idquepropterea,  quod 
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Mofes  praeter  defcriptionem  legis  Levitas  infaper  re- 
citare  illas  maledictiones  jubet,  ut  populum  jureju- 
irando  ad  leges  defcriptas  obfervandum  adftringerent. 
Vel  forte  ultimum  caput  Deuteronomii  de  morte 
MoSs  lignificare  voluit , quod  caput  duodecim  ver- 
iibus  confiat,  Sed  haec  et  quae  praeterea  alii  hario- 
lantur,  non  eft  opus  curio fius  hic  examinare.  No- 
tat  deinde  III,  dici  in  Deuter.  Cap,  51.  verf.  6.  et  feri• 
p fit  Mo J 'es  legem  ; quae  quidem  verba  non  poliunt 
elfe  Molis,  fed  alterius  feriptoris,  Molis  facta  et  feri- 
pta  narrantis.  Notat  IV.  locum  Genef,  Cap,  1*2.  verf. 
6.  ubi  narrando,  quod  Ahrahamus  terram  Canahani- 
tarum  luftrabat,  addit  Hiltoricus  , quod  Canahmii - 
ba  tum  temporis  erat  in  illa  terra:  quibus  tempus, 
quo  haec  Jcripfit,  dare  fecludit.  Adeoque  poft  mor- 
tem  Molis,  et  cum  Canahanitae  jam  erant  expulli, 
illasque  regiones  non  amplius  polfidebant,  haec  de- 
buerunt  feribi , quod  idem  Aben  Hezra  fùper  hunc 
locum  commentando  etiam  his  lignihcat;  et  Cana - 
fianita  tum  erat  in  illa  terra  : videtur  quod  Canahan 
(Nepos  Noae)  terram  Canahanitae  ab  alio  poffejjam 
cepit;  quod  fi  non  verum  eft , ineji  huic  rei  myfte - 
fiurn  et  qui  id  intelligit , taceat  Hoc  eft,  fi  Cana- 
han  regiones  illas  invafit,  tum  fenfus  erit,  Canaha ־ 
nitar n jam  tum  fuiffe  in  illa  terra , excludendo  fci- 
licet  tempus  praeteritum  , quo  ab  alia  natione  inha- 
bitabatur.  At  fi  Canahan  regiones  illas  primus  co- 
luit  (ut  ex  Cap.  10י  Genef»  fequitur)  tum  Textus  tem* 
pus  praefens,  Scriptoris  fcilicet , fecludit  $ adeoque 
non  Molis,  cujus  nimirum  tempore  etiam  dum  illas 
regiones  poflidebant;  et  hoc  eft  myfterium,  quod 
tacendum  commendat.  V.  Notat  quod  Genef.  cap.  2 2. 
poôjyp  4 ן -vocetur  mons  Morya  mons  Dei,  quod  qui- 
dem  nomen  non  habuit  , nifi  poltquam  aedificationi 
templi  dicatus  fuit;  at  haec  montis  electio  nondum 
erat  tempore  Molis  facta,  Mofes  enim  nullum  lo- 
cum  a Deo  electum  indicat,  fed  contra  praedicit, 
Deum  locum  aliquem  olim  electurum , cui  nomen 
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Dei  imponetur.  VI.  Denique  notat,  quod  Gap.  g; 
Deuter.  narrationi  Og  Regis  J3afan  haec  interponan* 
tur.  Solus  Og  Rex  Rafan  manfit  ex  reliquis  *)  gi+ 
g antibus  , ecce  quod  lectus  ejus  erat  lectus  ferreus  , 
is  certe  (lectas)  qui  eft  in  Rahat  filiorum  Harnon  no* 
vem  cubitos  longus  etc.  Quae  parenthelis  cl  a r illime 
indicat  horum  librorum  Scriptorem  longe  vixifiepoft 
Mofen;  hic  enim  modus  loquendi  ejus  tantum  eft, 
qui  res  antiquilfimas  narrat,  quique  rerum  reliquias 
ad  fidem  faciendam  indicat;  et  line  dubio  hic  lectus 
tempore  primum  D avidis , qui  hanc  urbem  fubegit, 
ut  in  libro  2 Samuel,  cap.  12.  verf,  50.  narratur,  in- 
Ventus  eft.  At  non  hic  tantum,  fed  paulo  etiam 
infra  idem  hic  hift oricus  Verbis  Molis  inferii:  lair 
filius  Manaffis  cepit  totam  jurif dictionem  Argobi  uf* 
que  ad  terminum  Gefuritae,  et  Mahachatitae , vo~ 
cavit  que  illa  loca  fuo  nomine  cum  Rajfan  pagos  Jai* 
ri  ufque  in  hunc  diem . Haec,  inquam,  addit  Hifto- 
ricus  ad  explicanda  verba  Molis,  quae  modo  retulerat, 
nempe  : et  reliquum  Gilliad  et  totum  Baffan  regnum 
Og , dedi  dimidiae  tribui  Manaffis  9 tota  jurif diçtio 
Argobi  fuh  toto  Rajfan,  quae  vocatur  terra  Gigan* 
tum.  Noverant  procul  dubio  Hebraei  tempore  hujus 
Scriptoris,  quinam  eftent  pagi  lairi  tribulis  lehudae, 
at  non  nomina  jurif  dictionis  Argobi,  nec  terrae  G i- 
gantum , id  eo  que  coactus  elt  explicare,  quaenam 
eftent  haec  loca,  quae  antiquitus  lie  vocabantur  et 
firnul  rationem  dare , cur  fuo  tempore  nomine  lairi, 
qui  tribulis  Iudae,  non  vero  Manaffis  erat  (vid*  Pav 
ralip.  cap.  2.  verf.  2 1.  et  22.)  inlignirentur.  His 
Aben  Hezrae  fententiam  explicuimus.  Ut  et  loca 
Pentateuchi,  quae  ad  eandem  confirmandam  adfert. 
Verum  enim  vero  nec  omnia,  nec  praecipua  notavit; 
plura  enim  in  hifce  libris  et  majoris  momenti  notanda 
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fuperfunt.  Nempe  I.  quod  horum  librorum  Scriptor 
[107]  de  Mofe  non  tantum  in  tertia  perfona  lo  juatur, 
fed  quod  infuper  de  eo  multa  teftetur:  Videlicet  Deus 
cum  Mofe  locutus  eft.  Deus  loquebatur  cum  Mofe 
de  facie  ad  faciem,  Mofes  ominum  hominum  erat 
humillimus . (Num.  cap,  12.  vb  3,)  Mofes  ira  ca- 
ptus  eft  in  duces  exercitus{ Num.  cap.  3 . vf.  14.)  Mo- 
f es  vir  divinus  (Deut  cap.  33.  ver f.  <♦)  Mofes  Jerviis 
Dei  mortuus  eft.  Nunquam  extitit  Propheta  in  ïf 
ra'èl  fient  Mofes  etc.  At  contra  in  Deuteronomio, 
ubi  lex,  quam  Mofes  populo  explicuerat,  quamque 
fcdpferat,  deferibitur,  loquitur,  fuaque  facta  nar- 
rat  Mofes  in  prima  perforia  ; nempe  Deus  mihi  10 - 
cutus  eft  (Deuter.  cap.  2.  verf.  1.  17.  etc)  Deum  p re- 
catus  fum.  etc.  Nili  quod  poftea  hiltoricus  in  fine 
libri,  poltquam  verba  Molis  retuli r,  iterum  in  ter- 
tia  perfona  loquendo  narrare  percit,  quomodo  Mo- 
fes  hanc  legem  (quam  fcilicet  explicuerat)  populo 
feripto  tradidit,  eumque  noviïïime  monuit  et  quo- 
modo  tandem  vitam  finierit.  Quae  omnia,  nempe 
modus  loquendi,  teftimonia  et  ipfe  totius  hiftoriae 
contextus  plane  fuadent,  hos  libros  ab  a!io,  non 
ab  ipfo  Mofe  fuiffe  confcriptos.  II.  Venit  etiam  no- 
tandum,  quod  in  hac  hiftoria  non  tantum  narratur, 
quomodo  Mofes  obierit,  fepultus  fuerit  et  Hebraeos 
triginta  dies  in  luctum  conjecerit,  fed  quod  irduper 
facra  comparatione  ejus  cum  omnibus  Prophetis,  qui 
poftea  vixerunt,  dicitur  ipfum  omnes  excelluifle, 
Non  extitit  unquam , inquit,  Propheta  in  Jfraëf 
Jicut  Mofes , quem  Deus  noverit  de  facie  ad  faciem. 
Quod  fane  teftimbnium  non  Mofes  ipfe  de  fe,  nec 
alius  , qui  eum  immediate  fecutus  eft  , fed  aliquis, 
qui  multis  poli  faeculis  vixit,  dare  potuit,  praefer- 
tini  quia  hiftoricus  de  praeterito  tempore  loquitur, 
nernpe  nunquam  extitit  Propheta  etc  Et  dp  fepul- 
tura  , quod  nemo  illam  novit  in  hunc  ufque  diem. 
IH  Notandum  quod  quaedam  loca  non  iis  indicen- 
tur  nominibus , quae  vivente  Mofe  obtinebant,  led 

aliis, 


Cap.  VIII,  De  origine  fektatevchi  a jli., 

aliis,  quibus  d udum  pdfiea  înfignit a funt.  Ütquod 
Abrahamus  perfecutus  eft  hofies  ufque  nd  Dan. 
(Vid.  Gen.  14.  verf.  14״)  Quod  nomen  haec  urbs  non 
obtinuit  ; nifi  longe  poli  mortem  Jofuae.  (Vid.  Judic. 
cap.  1 g.  verf.29.}  IV,  Quod  Hiftoriae  aliquando  ëtiam 
ultra  tempus  vitae  Molis  producantur.  Nam  Exod. 
cap.  16.  Verf.  54«  narrâtur,  quod  filii  Ifraèlis  come- 
der  un  t Man  qhadraginta  annos,  donec  venerunt  ad 
terram  habitandam , donec  venerunt  ad  finem  terrae 
Kanahan;  nempe  ufque  in  tempus,  de  quo  in  libro 
Jofuae  cap;  5.  verf.  12.  In  libro  etiam  Genef.  [10«] 
cap.  56.  verf.  31,  dicitur:  Hi  funt  reges , qui  re• 
gnavervnt  in  Èdoih , antèqümri  regnavit  rex  in  /1lii$ 
ifraèlis . Narrat  fine  dubio  ibi  Hifioricus,  quos  re- 
,ges  Idumaei  habuerint,  aritequar1  David  eos  ftibegit 
et  praefides  in  ipfa  Idumaea  confiituit  (vid.  Saifouel. 
2.  cap.  g.  verf,  x4.)  Ex  his  itaqiie  omnibus  lucë'me- 
ridiana  clarius  apparét,  Fentatçüchon  non  a Mdfe* 
fed  ab  alio  et  qui  a Mofe  multis  pofi  faeculis  vixit* 
fcriptum  fuifie : fed  fi  placet,  attendamus  infupeif  ad 
libros,  quos  ipfe  Mofes  fcripfit  et  qui  in  Pentateu- 
Oho  citantur  ; ex  iis  ipfis  enim  conftabit,  eos  alios, 
quam  Pentateuchcm  fuilfe.  Primo  itaque  confiat  ex 
Exod,  cap.  i 7.  vf.  !4.  Mofeii  ex  Dei  mandato  M- 
lum  contra  Hamaleh  fcripfilfe;  in  quo  autem  libro, 
non  confiat  ex  illo  ipfo  capite:  at  Nmner.  cap.  2t, 
Verf. 1 2 ׳,  citatur  quidam  liber,  qui  Bellùrum  Dei  vol 
cabatur  et  in  hoç  fine  dubio  bellum  hoc  contra  Ha■• 
malek  et  praeterea  etiam  cafiramëtationes  omhea 
(quas  etiam  author  Pentateuchi  Numet.  càp.  33. 
verf.  2.  tefiatur  a Mofe  defcriptas  fiiifle)  narrabantur, 
Confiat  praeterea  de  alio  in  Exod.  cap.  24.  verf.  47. 
qui  vocabatur  *)  Uber  pacti,  quem  Coram  Ifraelitis 
legit,  quando  primum  cum  DeO  pactum  iniverant. 
At  hic  liber  five  haec  epifiola  pauca  admodum  contil 
nebat;  videlicet  leges  five  Dei  juffa,  quae  narrantur 
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Wverf.  £2.  cap.  70.  Exod.  ufque  ad  cap.  24*  ejufdem 
libri,  quod  nemo  inficias  ibit,  qui  fano  aliquo  judi- 
cio  et  lino  partium  fiudio  praedictum  caput  legerit.. 
Narratur  enim  ibi,  quod,  fimul  ac  Mofes  fententiam 
populi  intellexit  de  ineundo  cum  Deo  pacto,  ftatjm, 
Dei  eloquia  et  jura  fcripfxt  et  matutina  luce,  quibuf-  ' 
dam  caeremoniis  peractis,  uniyerfa e concioni  pacti 
. ineundi  conditiones  praelegit,  quibus  praelectis . et  ׳ 
fine  dubia  ab  •univerfia  plebe  perceptis,  populus  fo 
pleno  confen fu  adfirinxit.  Quare  tam  ex  temporis 
brevitate,  quo  deferiptus  fuit,  quam  ex  ratione  pacti 
ineundi  i equitur,  hunc  librum  nihil  praeter  pauca  : 
ea,  quae  modo  dixi,  contiouiffe.  Confiât  denique* 
anno  quadragefimo  ab  exitu  Aegypti  Mofen  leges 
opuies,  quas  tulerat,  explicuiffe  (vid.  Deu  ter. 
Cap.  u verfi  ;50  populumque  de  novo  iifdem  obii- 
gavifie  (vide  Deuter.  cap.  29.  verfi  14.)  et  tandem 
[10^  librum,  qui  has  leges  explicatas,  novumque 
hoc  pactum  continebat,  fcripfiffe  (vide  Deuter.  cap. 
K&i  * verfi  9.)  et  hic  vocatus  efi  liber  legis  Dei , quem 
Jofua  pofiea  auxit,  narratione  fcilicet  pacti,  quofuo 
tempore  populus  fe  de  integro  obligavit,  quodque 
cum  Deo  tertio  inivit  (vide  Jofuae  cap.  24.  verfi  25. 
£,60  At  quoniam  nullum  habemus  librum  , qui  hoà 
pactum  Molis,  fimul  et  pactum  Jofuae  contineat, 
neceffario  concedendum,  hunc  librum  periiffe,  vel 
cum  Farapbrafie  Chaldaeo  Jonatane  infaniendum  et 
verba  Scripturae  ad  libitum  torquenda.  Hic  enim 
huc  difficultate  motus  m aluit  Scripturam  corrumpere, 
quam  ignorantiam  filiam  fateri.  Nempe  hic  libri  jo- 
iuae  verba  (vide  cap.  24.  verfi  26.)  fcripfuque  lofua 
haec  verba  in  libro  Legis  Dei , Chaldaice  lie  tranfiuiit: 
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ך*ףךןךךץ  et  fcripfit  lofua  haec  verba  et  cuji  odivit  ea  ■ 
cum  libro  Legis  Dei . Quid  cum  illis  agas,  qui  ni- 
!!ii  vident,  nifi  quod  kibet?  quid,  inquam,  hoc 
aliud  efi,  quam  ipfam  Scripturam  negare  et  novam 
exproprie  cerebro  cudere?  Nos  igitur  concludimus, 

hunc 


Çap.  VIH,  De  origine  pentatevchi  aix.  23$ 

hunc  librum  legis  Dei,  quem  Mpfes  fcripfit,  non 
fuiffe  Pentateuciion,  Fed  prorfus  alium  , quem  autor 
Pentateuchi  fuo  operi  ordine  inferuit,  quod  cum  ex 
modo  dictis,  tum  ex  jam  dicendis  evidentiflime  fe- 
quimr,  Nempe  cum  in  Deuteronomii  loco  jam  ci- 
tato  narratur,  quod  Mofes  'legis  librum  fcripfit, 
addit  hi  fi  oricus,  quod  Mofes  eum  facerdotibus  tra- 
didit  et  quod  praeterea  eos  jufferit,  ut  ipfum  certq 
tempore  omni  populo  praelegerent:  quod  oftendit? 
hunc  librum  Ipnge  minoris  molis  fuiffe,  quam  Pen* 
tateuchon  ; quandoquidem  in  una  concione  ita  per- 
legi  poterat,  ut  ab  omnibus  in telligeretur,  Nec  hio 
praetereundum,  quod  ex  omnibus  libris , quos  Mo- 
$ fes  fcripfit,  hunc  unum  fecundi  pacti  et  Canticum 
(quod  poftea  etiam  fcripfit,  ut  id  uaiverfus  populu* 
edifeeret}  religiose  ferva re  et  cuffodire  jufferit,  Nam 
quia  primo  pacto  non  nifi  praefentes,  qui  aderant, 
obligaverat,  at  fecundo  omnes  etiam  eorum  pofteros 
(vide  De  ut.  cap.  29.  verfi  14.  15,)  ideo  hujus  fecum* 
di  pacti  librum  futuris  faeculis  religiofe  fer  va  n dum 
julfitet  praeterea  etiam,  ut  diximus,  Canticum,  quod 
futura  faecula  poliffimum  refpicit  Cum  itaque  npn 
confiet,  Blofen  alios,  praeter  hos  libros  fcripfiile,  et 
jpfe  nullum  alium , praeter  Libellum  legis  çum  [*?°] 
Cantico  pofteritati  religiofe  feryandum  mandaverit  ef 
denique  plura  in  Pentateucho  decurrant,  quae  aMo- 
fe  feribi  non  potuerunt,  fequitur , neminem  eum 
fundamento,  fed  omnino  cpntra  rationem  affirmare, 
Mofen  autorem  efie  Pentateuchi.  At  hid  •Aliqui $ 
forfan  rogabit,  nura  Mofes  praeter  haec  irpn  etiam 
fcripferit  leges,  eum  ipfi  primani  revelarentur  ? hoc 
eft,  an  fpatio  quadraginta  annorum  nullas  legum, 
quas  tulerat,  fcripferit,  praeter  ■paucas  illas,  qua$ 
in  primi  pacti  libro  contentas  fuiffe  dixi?  fed  ad  haec 
refpondeo?  quamvis  concederem,  rationi  confenta* 
»eum  videri,  quod  Mofes  eo  ipfp  tempore  et  loco, 
quo  legès  .communicare  contjgit ? eo  etiam  ea fefem 
fcnpferij,  nego  Umefy  nobis  km  fe  m ufejfic# !*fcpc 
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affirmare;  fupra  enim  ofiendimus,  nobis  de  fimili*• 
bus  nihil  e ffe  fia  tuendum,  niG  id  quod  ex  ipfa  Seri- 
ptura  confiat,  aut  quod  ex  folis  ipfius  fundamentis 
légitima  confequentia  elicitur,  at  non  ex  eo,  quod 
rationi,  confentaneuin  videtur.  Adde,  quod  neo 
ipfa  rado  nos  cogat  hoc  fi  a tuete.  Nam  forfan  fena- 
tus  Mofis  edicta  populo  feripto  communicabat,  quae 
pofiea  hiftoncus  collegit׳,  et  hifioriae  vitae  Mofis 
ordine  i n fer  u it.  Atque  haec  de  quinque  libris  Mo- 
iis:  nunc  tempus  efi,  ut  reliquos  etiam  examinemus♦ 
Jofuae־  librum  fimilibus  etiam  rationibus  ofienditur 
non  elle  autographae:  alius  enim  efi,  qui  de  Jofua 
tefiatur,  quod  ejus  fama  fuerit  per  totam  tellurem 
(vide  cap.  7.  verf.  i.)  quod  nihil  eorum  omife?#, 
quae  Moles  praeceperat  (Vide  verf.  ult.  cap.  g.et  cap, 
11.  verf.  15.)  quod  fenuerit,  omnefque  in  concionem 
vocaverit  et  quod  tandem  animam  egerit.  Deinde 
etiam  quaedam  narrantur,  quae  pofi  ipfius  mortem 
contigerunt.  Videlicet  quod  pofi  ejus  mortem  Ifrae- 
litae  Deum  coluerunt,  quamdiu  fenes,  qui  ipfum 
noverant,  vixerunt.  Et  cap.  1 6*  verf.  io.  quod 
(Ephraim  et  Manaffe)  non  expulerunt  Canahanitani 
habitantem  in  Gazer , fed( addit)  quod  Canahaiiitâ 
inter  Ephraim  habitavit  ujque  in  hunc  diem  et  fuit 
tributarius . Quod  idem  ipfum  efi,  quod  libro  Ju- 
dic  11  m cap.  1.  narratur  et  modus  etiam  loquendi  in 
hunc  ujque  diem  oftendit,  Scriptorem  rem  antiquam 
narfaje.  Huic  etiam  confimilis  efi  Textus  cap.  15־ 
v.erf.  ult.  de  filiis  Jehudae  et  hifidria  Kalebi  ex  verf. 
i/p  ejufd.  cap.  Et  cafus  ille  etiam,  qui  cap.  22.  ex 
verf.  10.  etc.  narratur  de  duabus  tribubus  et  dimidia, 
[111J  quaefararn  ultra  Jordanem  aedificaverunt  pofi 
mortem  Jofuae  conti  gifle  videtur  : quandoquidem  in 
tota  illa  biftoria  nulla  Jofuae  fit  mentio,  fed  folus 
populus  bellum  gerere  deliberat,  legatos  mittit,  eo- 
rumque  refponfujn  expectat  et  tandem  approbat. 
Denique  ex  cap.  10.  verf.  !4«  evidenter  lequitür, 
hunc  librum  multis  pofi  Jofuam  faeculis  feriptum 

fuifie. 


Gap.  VIII.  De  oRi&mE  pentatevchi  all.  285 

\fuiffe.  Sic  enirn  teftatur,  nullus  ali  us,' Jï  cuti  ille  dies , 
fuit  nec  antea  neque  poftea , quo  Deus  (ita)  obedi  re  t 
cuiquam  etc.  Si  quem  igitur  librum  Jofua  uuquain 
fcnpfit,  fuit  fane  ille,  qui  cap.  10.  verf  13.  io  hac 
eadem  fcilicet  hiftoria  citatur.  Librum  autem  Judi- 
cum  neminem  fanae  mentis  libi  perfuadere  credo,  ab 
ipfis  Judicibus  e (Te  fcriptum  : epilogus  enim  totius 
hiltoriae  qui  habetur  cap.  2 1 . clare  o !tendit , eum  to- 
tum  ab  uno  fola  Hiltorico  fcriptum  fuifle.  Deinde 
quia  ejus  Scriptor  faepe  monet,  quod  illis  tempori- 
bus  nullus  erat  Rex  in  Ifraè'J,  non  dubium  eft,  quin 
fcriptus  fuerit,  poftquam  iipperium  reges  obdnue- 
rant.  Circa  Samuélis  libros  nem  etiam  eft,  cur  diu 
moremur,  quandoquidem  hifipria  longe  poft  ejus 
vitam  producitur.  Hoc  tamen  tantum  notari  velim, 
hunc  librum  etiam  inultis  poli  Samuelem  faeculis 
fcriptum  fuiffe.  Nam  libr.  1.  cap.  9.  verf.  6.  IJifto- 
ricus  per  Parentbelin  monet,  antiquitus  in  Ifraeljic 
dicebat  quifquef  quando  ibat  ad  confulenduvi  Deum9 
ago  eamus  ad  videntem  ; nam  qui  hodie  propheta , 
antiquitus  videns  vacabatur.  Libri  denique  Regum, 
ut  exiifdem  conflat,  decerpti  funt  ex  libris  ferum 
Salomonis  (vide  Reg.  1,  cap.  11.  verf.  5.)  Chronico- 
rum  Regum  Jehudae  (vide  cap.  14.  verf.  19.  29.  ejuf- 
dem)  et  Chronicorum  Regum  Ifraelis.  Concludi-׳ 

ן mus  itaque,  omnes  hos  libros,  quos  huc  ttfque  re- 
cen fuimus,  elfe  apographa , refque  in  iis  contentas 
ut  antiquas  enarrari.  Si  jam  ad  cpnnexionem  et  ar- 
! gumentum  horum  omnium  librorum  attendamus, 

ן facile  colligemus,  eos  omnes  ab  uno  eodemque  Hi• 

ן ftorico  feriptos  fuilfe , qui  Judaeorum  antiquitates 
ab  eorum  prima  origine  üfque  a,d  primam  Urbis  va- 
Ita  donem  feribere  voluit.  Hi  enim  libri  ita  invicem 
i conneetuntur , ut  ex  hoc  folo  clignofcere  poftimns, 
eos  nonnili  unam  unius  Hiftorici  ת arra  don  em  eoa- 
tinere.  Nam  fiuiul  Motis  vitam  narrare  definit, 
ad  hiftoriam  lofuae  lie  tranlit:  et  contigit,  poftquam 
mortuus  eft  Mofes  fervus  Dei9  ut  Deus  diceret  10 - 
fune 
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Juae  etc.  Et:  bac  morte  Jafuae  finita  , eadem  tranfi* 
[XI2j  tioaeet  conjanctione  hiftoriam  Judicum  incipit, 
nempei  Et  contigit,  pofiquani  mortuus  ejt  iofua, 
ut  jilii  ifraëlis  a Deo  quaererent  etc . Et  liüic  libro* 
tanqnam  appendicem,  librum  Rut  fie  annectit.4  Et 
contigit  iis  diebus  , quibus  Indice  s judicabant , ut  fa* 
mes  effet  in  ilia  terra.  Cui  etiam  eodem  modo  librunt 
primum  Samuè'lis  annectit,  quo  finito  f oli  ta  iuatran« 
lidune  ad  feciindum  pergit  ; et  huic,  hifioria  Davi* 
dis  nondum  finità,  librum  primum  Regum  jungit 
et  hiftoriam  Davidis  narrare  pergens  tandem  huic 
eadem  conjuncdonelibrum  fecundum  annectit;  Con- 
téxtus  deinde  et  ordo  Iiiftoriarum  etiam  indicat, 
Unum  tantum  fuifFe  Hiftoricum,  qui  certum  fibifeo- 
ptlin  praefixit:  incipit  enim  primam  nationis  Hebrae* 
ae  originem  narrare,  deinde  ordine  dicere,  qua  oo 
cdione  et  quibus  temporibus  iViofes  leges  tulerit, 
ipfisque  inulta  praedixerit;  Deinde  quomodo  fecun- 
dum  Mofis  praedictiones  terram  promifiam  (vide 
cap;s  7,  Deu  ter.)  invaferint,  ea  vero  polfeffa  legibus 
valedixerant  ( Deutere  capi  3 1 ver  f.  16.)  indeque 
ipfos  multa  mala  eonfequuta  funt  (ejufd.  verf.  17.) 
Quomodo  deinde  Reges  eligere,  voluerunt.  (Deut. 
cap.  \ך.  verfi  t/p)  qui  etiam  prout  leges  curaverant, 
ita  res  ipfis  profperé  vel  infeliciter  cefierant  (Deut. 
cap.  2g.  verfi  36.  et  verf,  ult.)  donec  tandem  imperii 
tuinaki,  ficati  ipfam  Mofes  praedixerat,  narrat« 
Reliqua  autem  , quae  ad  confirmandam  legem  nihil 
faciunt,  vel  prorfus  filentio  mandavit,  vel  lecto- 
reni  ad  alios  hifioricos  ablegat.  Omnes  igitur  hi  li» 
bri  in-unUfti  eanfpirant,  nempe  dicta  et  edicta  Mo^ 
fis  docere,  eaque  pér  rerutu  eventus  demonitrare; 
Ëx  his  igitur  tribus  fimitl  confiderads , nempe  iim« 
plicitate  argumenti  horum  omnium  librorum,  con» 
nexione,  et  quod  1'mfc  apagrapha  multis  polt  faeculis 
& rebits  geids  feripta,  concludimus,  ut  modo  dixi» 
mus,  eos  omnes  ab  uno  folo  Hifiorico  feriptes  fuif» 
fes  quisnam  autem  is  fuerit,  non  ita  evidenter  olten«. 
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derepoffum,  fufpicor  tamen  ipfum  Héfdram  fuiîTe; 
et -quaedam  1ת0ו  levia  concurrunt,  ex  quibus  conje« 
-ctaram  facio.  Nam  cum  Hiftoricus  , quem  jam  fci* 
mus  un  dm  tantum  fuiffe,  hiftoriam  producat  ufque 
ad  Jojachini  libertatem  et  infuper  addat,  ipfum  Re* 
gis  menfa-e  accubuiffe  tota  ejus  vita  (hoc  eft  vel  Jo- 
jachini  vel  filii  Nebucadneforis  ; nam  fenfus  eft  plane 
ambiguus)  hinc  fequitur  eum  nullum  a rite  Heldram 
fuiffe.  At  Scriptura  de  nullo,  qui  tum  floruit,  nili  de 
folo Hefdra  teftatur  (vide Hefdrae  Cap.7  vf.  <o.)  [?13] 
quod  ipfe  fuum  ftudium  applicuerit  ad  quaerendam 
legem  Dei  et  adornandam  et  quod  erat  Scriptor  (cjui- 
dem  Cap.  verf.fi.)  promptus  in  Dege  Molis.  Quare 
nullum  praeter  Hefdram  fufpicari  poffum  fuiffe,  qui 
hos  libros  ferip ferit.  Deinde  in  hoc  de  Hefdra  tefti* 
monio  videmus,  quod  ipfe  non  tantum  ftudium  ad- 
hibuerit  ad  quaerendam  legem  Dei,  fed  etiam  ad 
eandem  adoptandam  et  in  Nehemiae  Cap.  g.  verf.  9♦ 
etiam  dicitur,  quod  legerunt  librum  legis  Dçi  expli- 
catum  et  adhibuerunt  intellectum  et  intellexerunt  Seri* 
pturam.  Cum  autem  in  Deuteronomii  libro , non 
tantum  liber  legis  Molis , vel  maxima  ejus  pars  con» 
tineatur,  fed  infuper  multa  ad  pleniorem  explicatio״ 
nem  inferta  reperiantur , hinc  conjicio  librum  Deu* 
teronomii  illum  effe  librum  legis  Dei  ab  Hefdra  feri* 

J ptum,  adornatum  et  explicatum,  quem  tum  lege« 
runt.  Quod  autem  in  hoc  libro  Deuteronomii  mul- 
ta  per  parenthelin  ad  pleniorem  explicationem  infe- 
rantur,  duo  de  hac  re  exempla  oftendimus , cum 
fententiam  Aben  Hezrae  explicaremus,  cujus  notae 
plura  alia  reperiuntur , ut  Ex.  Gr.  in  Cap.  2,  verf.  12. 

I et  in  Sehir  habitaverunt  Horitae  antea , Jilii  autem 
י HeJ au  eos  expulerunt  et  a fuo  c onfp ec tu  deleverunt , 

; et  loco  eorum  habitaverunt , jieuki  ifraël  fecit  in  ter - 
j ra  fuae  haere  ditatis , quam  Ù eus  ipft  dedit.  Expli־ 

! cat  fcilicet  verf.  3.  et  4.  ejufdem  Cap.  nempe  quod 
montem  Sehir,  qui  filiis  Hefau  haereditate  venerat, 

! ipli  eum  non  inhabitatum  occupaverunt,  fed  quod  . 

ipfum 
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xpfum  xnvaferunt  et  Hpritas  , qui  ipfurp  prius  inha• 
bitabant:  iïide,  fiçuti  Ifraélitae  ppft  mprtem  Molis 
Çenahanitas , deturbaverunt  et  deleverunt,  Per  pa- 
renthefin  etiam  inferuntur  verbis  Mofis  verf  6,  7,  8- 
et  9,  Cap.  10.  Nemo  enim  non  videt,  qupd  verf.  g.'qui 
incipit  î in  ilïo  tçrnp ore  fep aravit  JD }eus  tribn.rn  Levi^ 
necelfario  debeat  referri  ad  verf.  5.  non  autem  $d 
mortem  Aharopis,  quam  nplla  giia  de  capfa  Hezfa# 
îiic  inferuijffe  videtur,  quam  quia  Mofes  in  hac  nar- 
ratione  vituli,  quem  populus  adoraverat,  dixerat 
(vide  Gap.  9♦  verf.  20  ) fe  Deum  pro  Âharone  oravif- 
fe,  Explicat  deinde,  quqd  Opus  eo  tempore,  de 
quo  Mofes  hic  loquitur,  tribum  Levi  libi  elegit,  ufr 
cauTam  electipnis  et  cqr  Levitae  in  partem  haeredi-* 
tatis  non  fuerint  vocati,  oftenderet  et  hoc  facto  per- 
git  verbis  Mofis  filum  hiftpriae  perfequi.  His  adde 
libri  praefationem  et  omnia  loca,  quae  da  Mpfe  in 
[m]  tertia  perfona  Ipquuntpr,  Et  praeter  haec  alia 
multa,  quae  jam  a npbls  dignpfci  nequeunt,  line 
dubio,  ut  facilius  ab  hominibus  fui  aevi  perciperen- 
tur,  addidit,  vel  aliis  verbis  e^preflit.  Si,  inquam, 
ipfum  Molis  iihruui  legis  haberenms,  non  dubito* 
quin  tam  in  yerbis,  quam  in  ordine  et  rationibus 
praeceptorum  magnam  difcrepantiam  reperiremus. 
Dum  enim  folum  Decalogum  hujus  libri  cum  Deca- 
logo  Exodi  (ubi  ejus  hiitoria  ex  profeflb  parra  tu  r) 
confero,  eqm  ab  hpc  in  his  pmnibqs  difcrepare  vi- 
deo:  quartum  ; {enim  praepeptum  npn  tantum  alio 
modo  imperatur , fed  infuper  multo  prolixius  exten- 
ditur:  ejus  autem  ratjo  ab  ea,  quae  in  Decalogo 
Exodi  adfertur,  tqto  coelo  difcrepat.  Denique  or- 
> quo  hic  decimum  praeceptum  explicatur , efiam 
alius  eft,  quam  in.  Exodo.  Haec  !■igitur  cum  hic^ 
tupi  ip  aliis  locis,  ut  jam  dixi  ab  Hezra  facta " exilii- 
mo  , qui$  is  legem  Dei  hominibus  fui  temporis  ex- 
plicuit,  atque  proinde  hunc  effe  Librum  Legis  Dei 
^bipfo  ornatae  et  explicatae;  et  huaclibrum  omnium, 
^uos  ipfum  fcripfiife  dixi,  primum  fuid«  puto  $ quod 
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hinc  conjicio , quia  Leges  Patriae  continet  ? quibus 
populus  maxime  indiget;  et  etiam  qui§  hic  liber  an• 
tecedenti  nulla  conjunctione,  ut  reliqui  omnes , an- 
nectitur,  fed  foluta  oratione  incipit:  Haec  finit  ver - 
ba  Mofis  etc . At  poltquam  hunc  abfolvit  et  popu- 
lum  leges  edocuit,  tum  Rudiu-m  adhibuifle  credo  ad 
integram  Liltoriam  Hebraeae  nationis  defcribendam, 
a mundo  fcilicet  condito  ufqua  ad  fummani  Urbis 
valla  tionem , cui  hunc  Librum  Deuteronomii,  luq 
loco  in  (eruit  ; et  forte  ejus  primos  quinque  libros 
nomine  Molis  vocavit,  quia  in  iis  praecipue  ejus  vi- 
v ta  continetur  et  nornen  a potiore  fumplit.  Et  haç 
etiam  de  caufa  fextum  nomine  Jofuae  ; feptimumJm? 
dicum  ; octavum  Ruth  ; nonum  et  forte  etiam  deci- 
mura  Satnuclis  ; et  denique  undecimum  et  dnodeci- 
mura  Regum  appellavit.  An  vero  Hezras  huic  ope- 
ri  ultimam  manum  impofuerit,  idque,  ut  deüdera- 
bat,  perfecerit,  de  eo  vide  fequens  Caput. 

CAP.  IX.  ]pe  iifdem  Libris  alia  inquiruntur , nempe  an 
Hezras  iis  ultimam  manum  impofuerit  4 et  deinde 
utrum  notae  marginales , quae  in  Hebraeis  codicibus 
reperiuntur , variae  fuerint  lectiones . 

Quantum  fuperior  difqui filio  de  vero  ho«  [**5j 
rtirn  librorum  Scriptore  juvet  ad  eprumdem  perfe- 
| ctam  intelligentiam  facile  colligitur  ex  folis  i piis  lq- 
cis,  quae  ad  noftram  de  hac  rg  lententi  a m confuman- 
dam  attulimus,  quaeque  abfque  ea  unicuique  debe- 
rent  obfcuriffima  videri.  Verum  praeter  Scriptorem 
alia  animadvertenda  in  iplis  libris  fuperfunt,  quae 
communis  fuperfiilio  vulgus  deprehendere. non  linit. 
Dorum  praecipuum  eft,  quod  Hezra§  (eum  pro  Seri- 
ptore  praedictorum  librompi  habebo,  donec  aliqui^ 
alium  certiorem  oltendat)  narrationibus  iq  hifce  li? 
bris  contentis  ultimam  manum  npn  3m  dq  fuit,  nec 
aliud  fecit,  quam  hili  orias  ex  diverfi§  Icriploribu^ 
colligere  et  quandoque  non  njii  liinpRcifcer  de  fer  i he- 
re  -9  atque  eas  nondum  examinatas  neque  ordinatas 
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pofieris  reliquit.  Quae  autem  caufae  impediverint 
(nili  forte  intempeftiva  mors)  quô  minus  hoc  opus 
omnibus  fuis  numeris  adimpleret,  nequeo  conjicere«. 
At  reipfa  quamvis  antiquis  Hebraeorum  hiftoricis 
defiituti  fimus,  ex  paudftimis  tamen  eorum  frag- 
mentis,  quae  habemus,  evidenti  ili  me  Confiat.  Nam 
hiftoria  Hiskiae  ex  yerf.  1 7 . Cap.  ? 8•  Hb.  2.  Regum, 
éx  relatione  Elfaiae , prout  ipfa  reperta  efi  fcripta  in 
Chronicis  Regum  judae  defcripta  efi:  hanc  namque 
totam  in  libro  EfaiaC , qui  ia  Chronicis  Regum  Ju- 
dae  continebatur  (vide  libr.  2.  Paralip.  cap.. 3 2.  verf. 
penult)  iifdem , quibus  hic.  verbis  narratam  legi-• 
mus,  exceptis  tantum  paucillimis;  ex  quibus  tamen 
nihil  aliud  concludi  poteft,  quam  quod  hujus  Efaiae 
narrationis  variae  lectiones  repertae  fuerint,  nifiquis 
mallet  in  his  etiam  myfieria  fomniare.  Deinde  etiam 
caput  ultimum  hujus  libri  in  Jeremiâe  cap.  ultimo, 
gq.  et  40.  continetur.  Praeterea  cap.  7.  Samuel.  2. 
in  lib,  1.  Paralip.  cap.  17.  defcriptum  reperimus  : at 
verba  variis  in  locis  adeo  mirifice  mutata  deprehen•* 
d tmliir  , ut  facillime  dignofcatur*  haec  duo  capita 
ex  duobus  divérfis  exemplaribus  hifioriae  Natanis 
[116]  defumpta  efie.  Denique  Genealogia  Regum 
Idumeae  , quae  habetur  Genef.  cap.  36.  ex  vf.  30.  iif- 
dem  etiam  verbis  in  libr.  ז.  Paralip.  cap.  1.  deducitur, 
cum  tamen  hujus  libri  authorem  ea,  quae  narrat,  ex 
aliis  hiftoricis  fumfifie  confiet,  non  vero  ex  his  duo-• 
decim  libris,  quos  Hezrae  tribuimus.  Quare  non 
dubium  efi,  quin  fi  ipfos  haberemus  hiftoricos,  res 
ipfa  directe  conflaret:  fed  quia  iifdem,  ut  dixi,  de•* 
fiiluti  fumus , id  nobis  ta  tum  refiat,  ut  ipfa  s hi  fio•* 
rias  examinemus;  nempe  earum  ordinem  et  conne- 
xioneni,  Variam  repetitionem  et  denique  in  anno*• 
rum  computatione  difcrepantiam,  ut  de  reliquis  ju- 
dicare  pôifimus.  Eas  itaque  vel  faltem  praecipuas 
perpendamus;  et  primo  illam  judae  etTamar,  quam 
cap.  38•  Genef.  hifioricus  fic  narrare  incipit.  Conti - 
git  autem  in  illo  tempore,  ut  ludas  à Juis  fratribus 
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difcederét . Quod  tempus  necelTario  referendum  eft 
ad  aliud,  de  cjuo׳ immediate loquutus  eft:  alsadid,  de 
quo  inGen.  immediate  agitur,  minime  referri  poteft. 
Ab  eo  enim,  nempe  a quo  Jofephus  in  Aegyptum 
ductus  fuit , ufque  quo  Jacobus  Patriarcha  cUm  tota 
familia  eo  edam  profectus  eft,  non  plus,  quam  vi* 
ginti  duos  annos  numerare  pollumus  ; a m Jofephus 
cum  a fratribus  venderetur,  feptendecim  annos  na- 
tus  erat  et  cum  a Pharaone  e carceribus  vocari  jube* 
retur,  triginta:  quibus  Ii  addantur  feptexp  anni  fer-• 
tilitatis  et  duo  famis,  conficient  ftmul  viginti  duoa 
annos»  A» qui  hoc  temporis  intervallo  nemo  con- 
cipere  poterit  tot  res  contingere  potu  i fle.  Nempe 
quod  J uda  1res  liberos  ex  unica  uxore,  quam  tum  du. 
xit , unum  poft  alium  procreaverit,  quorum  major 
natu,  ubi  per  aetatem  licuit,  Tamar  in  uxorem  du* 
xit,  eo  vero  mortuo  fecundus  eam  in  matrimonium 
recepit,  qui  etiam  obiit  et  quod  dudum  pdftquam; 
haec  acta  funt , ipfe  ]udas  cupi  ipfa  nuru  Tamar 
ignarus  rem  habuerit,  ex  qua  iterum  duos,  uno  ta- 
men  partu,  liberos  acceperit,  quorum  etiam  unus 
intra  praedictum  tempus  factus  elt  parens.  Cum 
igitur  haec  omnia  non  poilint  referri  ad  illud  tempus, 
de  quo  in  Geneii,  referendum  necefTario  eft  ad  aliud, 
de  quo  immediate  in  alio  libro  agebatur  ן ac  proin- 
de  Hezras  hanc  etiam  hift oriam  !impliciter  defcripftt, 
eam  que  nondum  examinatam  reliquis  inferuit.  At 
fton  tantum  hoc  caput,  fed  totam  jofephi  et  Jacohi 
hiftoriam  ex  diverfis  hiftoricis  decerptam  et  defcri- 
ptam  efle  necefTario  fatendum  eft,  adeo  parum  libi  [1r/] 
Conltare  videmus.  Cap.  enim  47.  Genef.  narrat  quod 
Jahacob  cum  primum  Pharahonem  ducente  jofepho 
falutavit,  anr.os  150.  natus  erat,  a quibus  Ii  aufe+ 
rantur  viginti  duo,  quos  propter  Jofephi  abfentiam 
in  tnoeroie  transegit  et  praeterea  fejuenidecini  aeta* 
tis  Jofephi  cum  venderetur,  et  denique  feptem,  quos 
propter  Rachelem  fervivit,  reperieturipfum  provectif* 
limae  aetatis- iuifle  ! octogipta  fcijicet  et  quatuor  an♦ 
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nonim , cmn  Leam  in  uxorem  duceret  et  contra  Di- 
nam  vix  feptem  faille  annorum  , eum  a Sechemo  vira 
palfa  elt,  Simeon  autem  et  Levi  vix  duodecim  et  11n- 
d-vcim , cum  to  ta  ni  illam  civitatem  depraedati  funt, 
ejufque  omnes  cives  ״ladio  confecerunt.  Nec  hio 
opus  habeo  omnia  Pentateuchi  recenfere,  Q quis 
piodo  ad  hoc  attenderit,  quod  in  hifce  quinquelibris 
omnia  praecepta  fcilicet  et  hiftoriae  prornifcue  fine 
ordine  narrentur,  neque  ratio  temporum  habeatur 
£t  quod  una  eadexnque  hiftoria  faepe  et  aliquando 
diverfhnpde  repetatur , facile  dignpfcet,  haec  omnia 
prornifcue  colit cta  et  coacervata  fuifle,  ut  poftea  fa- 
cillus  exuiii narentur  et  in  ordinem  redigerentur, 
Atnon  tantum  haeç,  quae  in  quinquelibris,  fedetiam 
reliquae  hih oriae  ufque  ad  vafiationem  urbis,  quaa 
in  reliquis  feptem  libris  continentur,  eqdem  modo 
collectae  funt.  Quis  enim  non  v^det  in  cap.  2.  Iu- 
dieuni  ex  verf.  6.  npYnm  hiltoricum  aaferri  (qui  res 
a lofua  geftas  edam  fcripferat)  eiusque  verba  fimpli- 
citer  d^fcribi.  Nam  poltquam  hiftoricus  nofter  in 
ult.  Cap.  Jofuae  narravit,  qupd  ipfe  mortem  obierit, 
quodque  fepultus  fuerit  et  in  primo  hujps  libri  nar- 
rare  ea  promiferit  quae  poft  ejufdem  mortem  conti- 
gerunt,  qua  radpne,  ii  filum  hiltpriae  fequivo- 
lebat,  potuiflfet fuperioribus  annectere,  quae  hic  de 
iplp  Jofua  narrare  im  ipit.  Sic  etiam  capita  17.  18״ 
etc.  Samuëlis  1.  ex  alio  hiftoricot  defumta  funt,  qui 
aliam  caufam  fendebat  faille,  ciir  David  aulam  Sau- 
lis  frequentare  inceperit,  longe  diverfam  ab  illa,  quae 
in  cap.  16.  libri  ejufdem  narratur:  non  enim  fenlit, 
quod  David  ex  confilio  fervorum  a Saulo  vocatus 
fpfum  adiit  (ut  in  cap.  16•  narratur)  fed  quod  cafu  a 
patre  ad  fratres  in  caltra  militis  Sapio  ex  occalione 
victpriae,  quam  contra  Philiftaeuiu  Goliat  habuit, 
tum  demum  in  ת quiit  et  in  aula  detentus  fuit.  Idem 
de  cap  26.  ejufdeni  libri  fufpicor , quod  nimirum  hi- 
[118j  it  ari  eus  eandem  ibi  hiltoriam  , quae  Cap.  24. 
habetur,  fecundum  opinionem  alterius  narrare  vi* 

deatur. 
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deatur.  Sed  hoc  milium  facio  et  ad  annorum  corn- 
putationem  examinandam  pergo.  Cap.  6t  libri  ! . Re* 
pim  dicitur,  quôd  Saiornda  templum  aedificavit 
anno  456.  ab  Aegypti  exi  fu,  aî>ex  hiitoriis  ipfis  lon* 
ge  majorem  numerum  concludimtis.  Nam 


Annos 
40 


Mofes  populum  io  defertis  gubernavit  * 

Jofaae  qui  centum  et  decem  annos  vixit  non  plus 

tribuuntur  exj  ofephi  et  aliorum  lententia  quam  &S 

Kufatt  Rishgataim  populum  in  ditione  tenuit  . 9 

Hotniel  filius  Kenaz  judicavit  • ; ♦ 40 

I légion  Rex  Moabi  imperium  in  populum  tenuit  ig 
Éud  et  Samgar  eundem  judicaverunt  4 t 
Jachin  Rex  Canahani  populum  iterum  ia  ditioné 
tenuit  * * « b * i1  9 20 

Quievit  pofiea  populus  4 . 4 * 

Fuit  deinde  in  ditione  Midiani  . 4 ך 

Tempore  Gidehpnis  tranfegit  in  libertate  , 40 

Sub  imperio  autem  Abimelechi  . * * g 

Tola  filius  Puae  judicavit  * 4 4 . 

Jair  autem  - . • • 4 , . 22 

Populus  iterum  in  ditidne  Philifiaeorum  et  Hâ- 
monitarum  fuit  * 4■  ♦ ig 

lephta  judicavit  . , * 0 * 4 * ׳־ 

Abfan  Setlehemita  4 k ; - 

Klon  Sebulonita  * י è 4 * IO 

Habdati  Pjrhàtonità  . . 4 # ^ 

Populus  fuit  iterum  in  ditione  Philifiaeorum  # Ao 
Samfon  judicavit  . . * . 4 20 

Heli  autem  ' . 4 4 . * . ג aq 

F uit  iterum  populus  in  ditione  Philifiaeorum,  an* 
tequam  a Samuele  liberaretur  . * ♦20 

David  regnavit  . . . * . f 4* 

dalomon  antequam  templum  aedificavit  , 4 * ־ 

Atque  hi  omtiéS  additi  numertim  conficiunt 

annorum  * . * 4 * 5go 

Quibus 
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[îï9J  Quibus  deinde  addendi  funt  anni  illius  faecali,  que 
poft  niprtem  Jofuae  Respublica  Hebraeorum  floruit, 
donec  a K 11  fan  Rishgataim  fubacta  fuit,  quorum 
numerum  magnum  fuiffe  credo;  non  enim  mihiper- 
fuadere  poffum,  quodftatim  poli:  mortem  Jofuae  om* 
nés,  qui  eus  portenta  viderant,  unô  momento  pe- 
rierunt,  nec  quod  eorum  fucceffores  uno  actu  et  ictu 
legibus  valedixerunt  et  ex  fumma  virtute  in  fimmiam 
nequitiam  et  focordiam  lapfi  funt,  nec  denique  quod 
Kufan  Rishgataim  eos,  dictum,  factum,  fubegit.  Sed 
cum  horum  lingula  aetatem  fere  requirant,  non  du- 
bium  eit,  quinScriptùra  cap. 2,  verf.  7.9,  io.  libri  Ju- 
dicum  hiftorias  multorum  annorum  comprehenderit, 
quas  filentio  tranfmiflt.  Sunt  praeterea  addendi  au- 
ni,  quibus  Samuel  fuit  Judex,  quorum  etiam  nume- 
rus  in  Scriptura  1ion  habetur,  Sunt  deinde  addendi 
anni.  Regni  Saulis  , quos  in  fuperiore  computatione 
omili,  quia  ex  ejus  hiltoria  non  fatis  conltat,  quot 
annos  regnaverit  ן dicitur  quidem  Gap.  13,  vf.  1, 
libr.  1.  Samnelis , eundem  duos  annos  regnaviffe, 
fed^t  ille  textus  truncatus  elt  et  ex  ipfa  hifloriamajo- 
rem  numerum  colligimur.  Quod  textus  truncatus 
iit,  nepio  qui  Hebraeam  linguam  vel  a primo  limi- 
pe  falutavit.,  dubitare  poteft.  Sic  enim  incipit 

בז שנ ה ש א י־ ' כמלכ ו ושת י שני ם מל ך ע ל ישראל 1 

annum  natus  erat  Saul , cum  regnaret , et  duos  annos 
regnavit  fupra  ifraelern . Quis  inquam,  non  videt 
numerum  annorum  aetatis  Saulis,  cum  regnum  ade- 
p tus  effet,  omiffum  effe?  At  quod  ex  ipfa  biftoria  ma-# 
jor  numerus  concluditur,  credo  neminem  etiam  du- 
bitare.  Nam  cap,  27.  verf.  7*  ejufdem  libri  habetur, 
quod  David  apud  Philiftaeos,  ad  quos  propter  Sau- 
lum  confugit,  moratus  fuit  unum  anmxm  et  quatuor 
menfes  : quare  ex  hac  computatione  reliqua  fpatio 
octomenfium  contingere  debuerunt,  quod  neminem 
credere  exiliimo.  Jofephus  faltem  in  fine  Ii  ori  fexti 
Antiquitatum  textum  fio  correxit;  Regnavit  itaque 
§aul  Samuëk  vivente  annos  decem  et  octo9  monente 

autem 
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autem  alios  duo^  Quin  tota  îiaec  hiftoria  cap.  ? 5.  rmllq 
modo  cum  antecedentibus  convenit.  ïn  fine  cap.  7,. 
narratur,  quod  Philifiaei  ab  Hebraeis  ita  debellati  fue- 
runt,  ut  non  fuerint  aufi  vivente  Samuèle  terminos 
Ifraëlis  ingredi;  at  hic,  quod  Hebraei  (vivente  Sa- 
muële)  a Pliilifiaeis  invaduntur,  a quibus  ad  tantam 
miferiam  et  paupertatem  redacti  fuerant,  ut  armis, 
quibus  fe  defendere  pollent,  deftiluercntur  et  [120] 
infuper  inediis  eadem  conficiendi.  Sudarem  fane  fa- 
tis , 11  omnes  has  hiiioiias , quae  in  hoc  primo  libro 
Sarauclis  habentur,  ita  conarer  conciliare,  ut  om- 
nes  ab  uno  hiltorico  defcriptae  et  ordinatae  videren- 
tur.  Sed  ad  meum  propohtum  revertor.  Anni  ita- 
que  regni  Saulis  fuperiori  computationi  funt  adden- 
di.  Denique  annos  Anarchiae  Hebraeorum  etiam 
non  muneravi,  quia  non  confiant  èx  ipfa  Scriptura. 
Non,  inquam,  mihi  confiat  tempus,  quo  illa  eoo« 
tigerint,  quae  ex  cap,  17.  ufque  ad  finem  libri  Judi- 
eum  narrantur.  Ex  his  itaque  clariflime  fequitur* 
veram  annorum  computationem  neque  ex  ipfis  hifio- 
riis  confiare , neque  iplas  hifi orias  in  una  eademque 
convenire,  fed  valde  diverfas  fupponere.  Ac  proin- 
de  fatendum,  has  hiftorias  ex  diverfis  feriptoribus  coi- 
lectas  elle,  nec  adhuc  ordinatas  neque  examinatas 
fuide.  Nec  minor  videtur  fuiffe  circa  annorum  com- 
putationem  diferepantia  in  libris  Chronicorum  Re- 
gum  Judae  et  libris  Chronicorum  Regum  Ifraëlis.  In 
Chronicis  enim  Regum  Ifraëlis  habebatur,  quod  Je- 
horam  filius  Aghabi  regnare  incepit  anno  fecundo 
regni  lehorami  filii  laholaphat  (vide  Regum  libr.  2• 
cap  1.  ver  fi  17.)  At  in  Chronicis  Regum  judae,  quod 
Jehoram  filius  Ieho/aphat  regnare  incepit  armo  quin- 
to  regni  lehorami  fi  hi  Aghabi  (vide  cap.  3.  veri.  16. 
ejufd.  libri)  Et  fi  quis  praeterea  hiiforias  libri  Paralip. 
conferre  velit  cum  hiltoriis  librorum  Regum,  plureS 
limiles  difcrepantjas  inveniet,  quas  hic  non  opus 
habeo  recenfere  et  multo  minus  amborum  conimcn• 
tft,  quibus  has  hifiorias  conciliare  conantor.  ^Rabi? 
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ni  namqùe  plane  delirant.  Commentatores  autem* 
quos  legi,  fomniant,  fingunt  et  linguam  dènique 
ipfam  plane  corrumpunt.  E.G.  cum  in  libr,  2.  Para- 
lip.  dicitur  annos  quadraginta  duos  natus  erat  Agha- 
zia,  cum  regnaret  : fingunt  quidam  hos  annos  initium 
capere  a regno  Homri , non  autem  a nativitate  Ag~ 
iiaziae:  quod  II  pollent  oftendere  intentum  auîhoris 
librorum  Par àlip.  hoc  fuifle,  non  dubitaverim  affir- 
mare,  eundem  loqui  liefcivifie.  Et  ad  himc  modum 
plura  alia  fingunt,  quae  fi  vera  effent,  abfolute  dice- 
rem  antiqüos  fîebraeos  et  linguam  fuâm  et  narrandi 
ordi1*em  plàneignoraviffe,  nec  ullam  rationem  neque 
normam  Scripturas  interpretandi  agnofcerem  et  ad  li- 
bitum  omnia  fingere  liceret.  Si  quis  tamen  putat,  me 
[121]  hic  nimis  generaliter  nec  fatis  cum  fundamento 
loqui,  ipfum  rogo,  ut  hoc  agat  et  nobis  offendat  cer- 
tum  aliquem  ordinem  in  hifce  hifioriis,  quem  hiltorici 
in  Chronologicis  fine  peccàto  imitari’ pofient  et  durri 
hiiiorias  interpretatur  et  conciliare  conatur,  phrafes 
fet  modos  loqueridi  et  orationes  difp.bOendi  et  con- 
texendi  adeO  Itricte  obfervet,  atque  ita  explicet,  ut 
eos  fecundum  fuam  explicationem  in  fcribendo  imi- 
tari  etiam  pofiimus  : quod  fi  praeftiterit,  manus  ipfi 
itatiat  dabo  et  erit  mihi,  magnus  Apollo־  Nam  fateor* 
qua  in  Vis  diu  quaefiverim , me  nihil  tamen  unquam 
iimile  invenire  potuifle.  Quin  addo  me  nihil  hic 
fcribefe,  quod  non  d 11  dum  et  diu  meditatum  habue- 
tint  et  quanquam  a pueritia  opinionibus  de  Scriptu- 
ra  cOmmunibus  imbutus  fuerim,  non  tamen  potui 
tandem  haec  non  admittere.  Sed  non  eft , cur  circa 
haec  lectorem  diti  detineam  et  ad  rèm  defpgratam 
provocem;  opus  tamen  fùit  rèm  ipfâm  proponere* 
ut  meam  mentem  clarius  explicarehi:  àd  reliqua  igi- 
ttir , quae  circa  fortunam  horum  librorum  notanda 
fufcepi,  pergo.  Nam  venit  praeter  ea,  quae  modo 
ofiendimiis,  notandiim,  quod  hi  libri  ea  diligentia 
a Poitans  fervati  non  fuerint,  ut  nullae  mendae  ir- 
repferiht^  pliires  enim  dubias  lectiones  animadver- 

terunt 
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terunt  antiquiores  Scribae  et  praeterea, aliquot  IdCâ 
truncata,  non  tamen  omnia;  an  autem  merulae  ta- 
les  notae  fint,  ut  lectori  magnant  moram  injiciant, 
de  eo  jam  non  difputo  ; credo  tamen  eas  levioris 
effe  momenti,  iis  faîlem  qui  Scripturas  liberiore  u- 
dicio  legunt  et  hoc  certo  affirmare  pofiïun , me  nul- 
lam  animadverti fie  mendam  , nec  lectionum  yarieta» 
tem  circa  moralia  documenta,  quae  ipfa  obfcura  aut 
dubia  reddere  pofiTet,  At  plerique  nec  in  reliquis 
aliquod  vitium  iqoidilTe  concedunt;  fed  ftatuunt 
Deum  lingulari  quadam  providentia  omnia  Biblia 
incorrupta  fervaffe , varias  autem  lectiones  figrtJt 
pro  fu  n diffinio  rum  myfteriôrum  effe  dicunt,  idem 
de  afterifmis,  qui  fin  medio  paragrapho  23.  habentur 
contendunt,  imo  in  ip Cis  apicibus  litterarum  magna 
arcana  contineri.  Quod  fane  an  ex  Itui  titia.  et  anili 
devotione,  an  autem  ex  arrogantia  et  malitia,  ut  Dei 
arcana  ffoli  habere  crederentur,  haec  dixerint,  nefcio* 
hoc  faltem  fcio , me  nihil  quod  arcanum  redoleat^ 
fed  tantum  pueriles  cogitationes  apud  iltos  legiffe, 
Legi  etiam  et  infupèr  novi  nugatores  aliquos  Kabba- 
liltas  , quorum  infaniam  nunquam  mirari  fatis  [122J 
potui.  Quod  autem  mendae,  uti  diximus  irrepfè- 
1tint , neminem  fani  judicii  dubitare  credo,  qui  tex- 
tum  illum  Sauli  (quem  jam  ex  Libr.  1.  Samuel,  cap, 
13.  verf.  11.  allegavimus)  legit  et  etiam  verf.  2. 
Cap.  6.  Samuel  2.  nempe:  et  fur  remit  et  ivit  David 
et  ovinis  populus , qui  ipfi  aderat,  em  Juda,  ut  inde 
auferrent  arcam  Del.  Nemo  hic  etiam  non  videre 
poielt  locum,  quo  iverant,  nempe  Kirjat  Jeharhm 
unde  arcam  auferrent,  effe  omiffumt  nec  etiam  ne- 
gare  poffirama,  quod  vf.  37.  Cap.  13.  Sara.  2 pertur- 
batus  et  truncatus  lit,  fcilicet:  Et  A bfalorn  fugit 
ivitque  ad  י Ptblomaeum  filium  Hamihud  Regem  (Pe* 
fur  et  luxit  filium  funm  omnibus  diebus  et  Abfalom 
fugit  ivitque  Gejur  manjiiquc  ibi  tres  annos . Et  ad 
hunc  modum  fcio  Uie  ]antehac  alia  notaviiTe,  quae 
*mpracientiarum  ngn  gecurrunt.  Quod  autem  no- 
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tae  marginales,  quae  in  Hebraeis  Codicibus  paffim 
inveniuntur,  dubiae  fuerint  lectiones,  nemo  etiam 
dubitate  poteft , qui  attendit,  quod  pleraeque  ex 
magna  literarum  Hebraicarum  fimilitudine  inter  le 
ort״e  fint  Nempe  ex  fimilitudine  quam  habet  כ Rat 
cum  ב Bet,  י Jod  cum  ו Vau,  ד Dalet  cum  ר Res  em. 
E.  G.  ubi  lib.  2.  Sam.  cap.  5.  vf.penult.  fcnbitur  : et  in 
eo  (tempore)  quo  audies  habetur  in  margine כשטע ן 
cum  audies  et  caP.  21.  Jud.  Vf.  22.והי ד כ י יביא ו אבית ם 
אי אחיה ם דרו ^  et  quando  eorum  patres  vel  Jratres 
in  multitudine  (h.  e.  faepe)  ad  nos  venerint  etc.  habe- 
tur  in  margine  ad  litigandum.  Et  ad  hunc  mo- 
dum  permultae.  Deinde  etiam  ortae  funt  ex  uiu  lite- 
rarum  quas  Quiefcentes  vocant,  quarum  nimirum 
pronuntiatio  faepifhme  nulla  fentitur  et  promiScue 
una  pro  alia  fumitur.  Ex.  Gr.  Levit.  Cap.  2§.  vf.  27. 
fcribimr: חומ ת  nS וקמ ה בי ת אש ר בעי׳ ר אש ר  et  con- . 

firmabitur  domus  quae  efi  in  civitate  cui  non  ejt  mu- 
rus,  in  margine  autem  habetur אש ר א חימ ת  cui  ejt 
murus  etc.  At  quamvis  haec  per  fe  fatis  clara  lint, 
libet  rationibus  quorundam  Pharifaeorum  refponde- 
1e  quibus  perfuadere  conantur,  notas  marginales 

ad’ aliquod  inyfterium  figniftcandum  ab  iphs  libro- 
rum  facrorum  Scriptoribus  appohtas  vel  indicatas 
fuiffe.  Harum  primam,  quae  quidem  me  parum 
tangit,  fumunt  ex  ufu  legendi  Scripturas:  11  in- 
quiunt  hae  notae  appofitae  funt  propter  lectionum 
varietatem,  quas  pofteri  decidere  non  potuerunt, 
cur  ergo  ufus  invaluit , ut  fendis  marginalis  ubique 
retineatur?  cur,  inquiunt,  fenlum,  quem  retinere 
volebant,  in  margine  notaverunt?  debuerant  cop- 
{1231  tra  ipfa  volumina  fcnbere,  prout  legi  voleoant, 
non  autem  fenfum  et  lectionem,  quam  maxime  pro- 
babant  in  margine  notare.  Secunda  vero  ratio  et 
quae  aliquam  fpeciem  prae  fe  ferre  videtur , «'H 
rei  natura  fumitur.  Nempe  quod  mendae  non  data 
opera  ; fed  calu  in  Codices  irrepferunt  et  quod  u.aht, 
varie  contingit»  At  in  quinque  libris  femper  no- 
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men נ׳ער ח  puella , uno  tantum  excepto  loco , defe״ 
Ctiyum  contra  regulam  Grammatices  fine  litera  ה He 
fcribitur , in  margine  vero  recte  fecundum  regulam 
Grammatices  univerfalerm.  An  hoc  etiam  ex  eo* 
quod  manus  in  defcribendo  erravit,׳  contigerit?  quo 
fato  id  fieri  potuit , ut  calamus  femper , quotiefcun- 
que  hoc  nomen  occurrerit,  feftinaret?  deinde  hun@ 
defectum  facile  et׳  fine  fcrupulo  ex  regulis  Gramma- 
tices  fupplere  et  emendare  potuiflent.  Igitur  cum 
hae  lectiones  cafu  non  contigerint,  nec  tam  clara 
vitia  correxerint,  hinc  concludunt , haec  certo  con- 
filio  a primis  Scriptoribus  facta  fuiffe,  ut  iis  aliquid 
; fignificarent.  Verum  his  facile  refpondere  poffu- 
ן mus;  nam  quod  ex  ufu , qui  apud  eos  invaluit,  ar- 
gumentantur , nihil  moror,  Nefcio  quid  fuperftitio, 

| fuadere  potuit  et  forte  inde  factum  eft,  quia  utram־• 
que  lectionem , aeque  bonam  feu  tolerabilem  aeffiU 
mabant,  ideoque,  ne  earum  aliqua  negligeretur* 
unam  fcribendam  et  aliam  legendam  voluerunt.  Th* 
fiebant  fcilicet  in  re  tanta  judicium  determinare,  ne 
incerti  falfam  pro  vera  eligerent,  ideoque  neutrum 
alterutri  praeponere  voluerunt,  quod  abfolute  fe- 
çiffent,  fi  unam  folam  fcribere  et  legere  ^ufiifFent  ן 
praefertim  cum  in  fac r is  voluminibus  notae  margil 
nales  non  fcribantur.  Vel  forte  inde  factum  eft,  quia 
quaedam,  quamvis  recte  defcripta , aliter  tamen  ler 
gi,  prout  fcilicet  in  margine  notaverant,  volebant, 
Ideoque  univerfaiiter  infiituerunt,  Ut  Biblia  fecun* 
dum  notas  marginales  legerentur.  Quae  caufa  au-< 
tem  Scribas  moverit,  quaedam  exprefle  legenda  in 
margine  notare,  jam  dicam,  nam  non,  omnes  mar» 
ginales  notae  dubiae  funt  lectiones , fed  etiam  quas 
ab  ufu  remota  erant,  notaverunt  Nempe  verba  ob* 
foleta  et  quae  probati  illius  temporis  mores  non  line״ 
bant  m publica  concione  legi.  Nam  antiqui  Seri- 
ptores,  malitia  privati,  nullis  aulicis  ambagibus,  fed 
res  propriis  fuis  nominibus  jndicabant.  At  pofi> 
quam  malitia  et  luxus  regnavit,  illa  cuae  fine  ob• 
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fcoenitate  ab  antiquis  dicta  funt , in  obfcoenis  [124} 
haberi  inceperunt.  Hac  autem  de  caufa  Scripturam 
ipfam  mutare  non  erat  opus,  attamen  ut  plebis  ini- 
becillitati  .fubvenirent ־ introduxerunt,  ut  nomina 
coitus  et  excrementorum  honeftius  in  publico  lege- 
reatur,  videlicet  ficuti  ipfa  in  margine  notaverunt. 
Denique  quicquid  fuerit,  cur  ufu  factum  fuerit,  ut 
Scrip luras  fecundum  marginales  lectiones  legant  et 
interpretentur,  id  fait  em  non  fuit,  quod  vera  inter- 
pretatio  fecundum  ipfas  debet  fieri.  Nam  praeter- 
quam  quod  ip fi  Rabbini  in  Talmud  faepe  a Mafore- 
tis  recedunt  et  alias  habebant  lectiones , quas  pro- 
babant,  ut  mox  oftendam,  quaedam  infuper  in  mar- 
gine  reperiuntur , quae  minus  fecundum  tifum  linr 
guae  probata  videntur.  Ex,  Gr.  in  Libr.  2.  Samuel. 
Cap,  4.  verf.  23־;  fctibitur: אש ר עש ה הפל ך א ת דב ר 
עברו  quia  Rex  effecit  fecundum  fententiam  fui  fer  ei t 
quae  conftructio  plane  regularis  eft  et  convenit  cum 
illa  vf.  16  ejufdem  Gap.  at  quae  in  margine  habetur 
( fervi  tui)  non  convenit  cum  perfona  verbi.  Sic 
etiam  vf.  ult.  Gap.  16.  ejufdem  Libri  fcribitur 
באשר ישא ל ברב ר האברי ם  ut  cum  confultat  (id  eft 
confultatur)  verbum  Del  Ubi  in  margine  additur 
quis  pro  verbi  nominativo;  quod  non  fatis  accu- 
rate  factum  videtur,  nam  communis  hujus  linguae 
ufus■  eft , verba  imperfonalia  in  tertia  perfona  lingu- 
laris  ufurpare,  ut  Grammaticis  nodilimum,  Et  ad 
hunc  modum  plures  inveniuntur  notae,  quae  nullo 
modo  fcriptae  lectioni  praeponi  poliunt  Quod  au- 
tem  ad  fecundam  rationem  Pharifaeorum  attinet,  ei 
etiam  ex  modo  dictis  facile  refpondetur.  Nempe 
quod  Scribae  praeter  dubias  lectiones  verba  etiam 
obfoleta  notaverunt.  Nam  non  dubium  eft,  quin 
in  lingua  Hebraea  , licuti  in  reliquis,  multa  obfole- 
ta  et  antiquata  pofferior  ufus  fecerit  et  reperta  fue- 
rint  ab  ultimis  Scribis  in  Bibliis,  quae  uti  diximus, 
omnia  notaverunt,  ut  coram  populo  fecundum  tum 
receptum  ufum  legerentur.  Hac  igitur  de  cama 
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!nomen נע ר  nahgar  ubique  notatum  repetitur,  quit 
antiquitus  communis  erat  generis  et  idem  fignifica- 
bat,  quod  apud  Latinos  Juvenis.  Sic  edam  He~ 
bra eorum  metropolis  vofcari  apud  antiquos  folebat 
רריעזלם  lerufalem י non  autem ירול^י ם  lerufaleim: 
<le  pronomine הו א  ipfe  et  ipfa  idem  fentio , quod 
fcilicet  recentiores  ן vau  in  ר jod  mutaverunt,  (quae 
mutatio  in  Hebraea  lingua  frequens  e It)  cum  geniis׳ 
foemininum  ftgnificare  volebant;  at  quod  anti~  [125] 
qui  non,  nili  vocalibus,  hujus  pronominis  foemini- 
num  a mafculino  folebant  diffinguere.  Sic  praeterea 
quor  undam  verborum  anomalia  alia  apud  priores,  alia 
apud  pofieros  fuit  et  denique  antiqui  literis  parago» 
gicisהאמנתי ו  lingulari  fui  temporis  elegantia  uteban- 
tur.  Quae  omnia  hic  multis  exemplis  ili  u lira  re  pof- 
fem,  fed  nolo  taediofa  lecdone  lectorem  detinere♦ 
At  li  quis  roget,  unde  haec  noverim?  Refpondea* 
quia  ipfa  apud  antiquiilimos  Scriptores.,  nempe  in 
Bibliis  faepe  reperi  י nec  tamen  eos  polleri  imitari 
voluerunt,  quae  unica  e It  caufa,  unde  in  reliquis 
linguis,  quamvis  jam  edam  mortuis,  tamen  verba 
obfoleta  nofcuntur.  Sed  forte  adhuc  aliquis  initabit, 
cum  ego  maximam  harum  notarum  partem  dubias 
elfe  lectiones  ftatuerim,  cur  nunquam  unius  lociplu- 
res,  quam  duae  lectiones  repertae  lint  ? cur  aliquan- 
! do  non  tres  vel  plures?  Deinde  quod  quaedam  in 
Script  is  adeo  manifefte  Grammaticae  repugnant,  quae 
in  margine  recte  notantur,  ut  minime  c!  edendum  lit 
fcribas  haerere  potuiffe  et  litra  effet  vera  dubitare. 
Sed  ad  haec  etiam  facile  refpondetur  et  quidem  ad 
primum  dico,  plures  fuiffe  lectiones  ? quam  quas  in 
«offris  codicibus  notatas  reperi  mus.  In  Tai  m ude 
enim  plures  notantur,  quae  a Maforeds  neglectae  funt 
et  tam  aperte  multis  in  locis  ab  iifdem  recedunt,  ut 
! fuperffit'ofus  ille  corrector  Bibliorum  Bombergiano- 
j rum  tkndsm  coactus  fuerit  fateri,  in  fua  praefatione, 
fe  eos  tecon  ciliare  nefcire ול א ידע י א אל א 
ברהר יענ א לעי ל רארחי ה רגמו א ל2לוג י ע ר המסור ת 
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et  י inquit,  hic , nej 'cimus  refpondere , niji  quôd  fu- 
pra  refpôndimus , nempe  , quod  ufüs  Tatmudis  efi 
M.aforebis  contradicere . Quare  non  fatis  cum  fun- 
dament p fi  a tuere  poffumus,  unius  loci  non  piures 
quam  duas  lectiones  unquam  fuiffe.  Attamen  facile 
concedo,  imo  credo  unius  loci  nunquam  piures, 
qua  m duas  lectiones  repertas  fuiffe  , id  que  ob  duas 
rationes  nempe  I.  quia  câufa,  unde  harum  lectionum 
varietatem  ortam  elfe  offendimus,  non  piures  quam 
duas  concedere  potefl  : offendimus  enim  eas  potifli« 
murnex  fimilitudine  quorundam  iiterarum  ortas  fui f- 
fe.  Quare  dubium  fere  fempér  huc  tandem  redibat, 
videlicet  utra  ex  duabus  literis  effet  fcribenda 'כ  Bet 
an  כ Kaf,  י Jod  an  ו Vau.  Daiet  an  ך Iles  etc. 
quarum  ufus  frequentilïimus  efi;  et  ideo  faepe  con« 
[i2aj  tingere  poterat,  ut,  utraque  fenfum  tolerabilem 
pareret.  Deinde  utrum  fyllâba  longa  aut  brevis  ef- 
fet,  quarum  quantitas  iis  literis,  quas  Quiefcentes 
vocavimus,  determinatur.  His  adde,  quod  non  om- 
nes  notae  funt  dubiae  lectiones,  multas  enim  appo- 
litas  effe  diximus  honeftatis  caufa  et  etiam  ut  verbâ 
obfoleta  et  antiquata  explicarent,  IÏ.  Piatio,  cur  mi- 
lii  perfuadeo,  unius  loci  non  piures,  quam  duas 
lectiones  reperiri , elt  , quia  credo  Scribas  pauca  ad-» 
rnodum  exemplaria  reperifie,  forte  non  plura,  quam 
duo  vel  tria.  In  tractatu  Scribarum סוברי ם  Cap.  6.. 
non  nili  de  tribus  fit  mentio,  quae  fingunt  tempore  ; 
Hezrae  inventa  fuiffe , quia  venditant  has  notas  ab 
ipfo  Hezra  apppGtas  fuiffe«  Quicquid  fit,  fi  tria  ha« 
buerimt  facile  concipere  poffumus,  duo  femper  in 
eodem  loco  conveniffe  , quin  imo  unufquifque;  mi« 
rari  fane  potuiffet , ii  in  tribus  tantum  exemplaribus 
1res  diverfae  unius  ejufdemque  loci  lectiones  reperis 
fentur , Quo  autem  fato  factum  elt,  ut  poft  Bez« 
ram  tanta  exemplarium  penuria  fuerit,  is  mirari  de« 
linet,  qui  vel  folum  Cap.  1,  Libr,  1,  Machabaeorum  ן 
legerit,  vel  Cap.  7.  libr*  12,  Antiquit.  Jofephi.  Imo 
prodigio  limile  videtur,  quod  poft  tantam  tamque 
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diuturnantperfecutionem  pauca  illa  retinere  potue- 
rint ; de  quo  neminem  dubitare  opinor,  qui  illam 
hiltoriam  mediocri  cum  attentione  legerit.  Caufas 
itaque  videmus,  cur  nullibi  plures  quam  duae  du» 
hiae  lectiones  occurrunt.  Quapropter  longe  abeft, 
«t  ex  eo,  quod  non  plures  duabus  ubique  dentur, 
concludi  pollit , Biblia  in  locis  notatis  data  opera 
perperam  fcripta  fuiïïe  ad  (ignificanda  myfteria. 
Quod  autem  ad  fecundam  attinet,  quod  quaedam 
reperiantur  adeo  perperam  fcripta  , ut  nullo  modo 
dubitare  potuerint,  quin  omnium  temporum  feri- 
bendi  ufui  repugnaret,  quaeque  adeo  abfolute  cor- 
Tigere , non  autem  in  margine  notare  debuerant, 
me  parum  tangit;  neque  enim  fcire  teneor,  quae 
religio  ipfos  moverit,  ut  id  non  facerent.  Et  forte 
id  ex  animi  linceritate  fecerunt,  quod  pofteris  Biblia, 
ut  ut  ab  ipfis  in  paucis  originalibus  inventa  fuerint, 
tradere  voluerunt,  atque  originalium  diferepantias 
notare,  non  quidem  ut  dubias,  fed  ut  varias  lectio- 
nes;  nec  ego  eafdem  dubias  vocavi,  nili  quia  revera 
fere  omnes  tales  reperio , ut  minime  fciam , quae- 
nam  prae  alia  lit  probanda.  Denique  praeter  dubias 
has  lectiones  notaverunt  infuper  Scribae  (vacuum 
fpatium  in  mediis  paragraphis  interponendo)  [127] 
plura  loca  -truncata  , qiiorum  numerum  Mafo- 
retae  tradunt;  numerant  fcilicet  viginti  octo  loca, 
tibi  in  medio  paragrapbo  fpatium  vacuum  inter« 
ponitur,  nefeio  an  etiam  in  numero  aliquod  my« 
fterium  latere  credunt.  Spatii  autem  certam  quan- 
titatem  religio fe  ob fervant  Pharifaei.  Horum  ex- 
em  pium  (ut  unum  adferam  ) habetur  in  Genef. 
cap.  4.  verf.  g.  qui  Jfic  feribitur  : Et  dixit  Kain 
Habeli fratri  fuo  . ...  et  contigit , dum  erant  ineam - 
סנן  , ut  Kain  etc.  ubi  fpatium  relinquitur  vacuum, 
ubi  fcire  expeetabamus,  quid  id  fuerit,  quod  Kain 
fratri  dixerat.  Et  ad  hunc  modum  (praeter  illa  quae 
jam  notavimus)  a Scribis  relicta  viginti  octo  repe- 
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*iumtm  Quorum  tamen  mulla  non  apparerent  tmn- 
cata,  liill  fpa?ium  interjejciurti  effet,  Sed  de  his  fatis. 

CAP.  X.  JteHqui  Poeteris  Tejïaxnenbi  Libri  eodem  modù 
quo  jujjeriores  examiiiaiitur, 

Tranfeo  ad  reliquos  Vetéris  Tefiamenti  libros. 
At  de  duobus  Parali p o m enon  nihil  certi  et  quod 
operae  pretium  fit,  notandum  habeo,  nifi  quod  dm 
dum  poli:  Hezrarn  et  forte  pofiquam  judas  Macha- 
baeus  templum  reftauravit,  fcripti  fuerunt.  Nam 
cap.  9.  libri  1,  narrat  Hifiôricus,  quaenam  fajniliae 
primum  (tempore  fcilicet  Hexrae)  Hierofolnnae  ha- 
bitavçrint , Et  deinde  verf.  17.  lanitores , quorum 
duo  edam  in  Nehem  cap.  ! ׳; , verf.  19,  narrantur, 
indicat.  Quod  oftmdit  hos  libros  dudum  polt  urbis 
rea  édification  em  fcriptos  fnifïe,  Cauterum  de  vero 
eorundem  Scriptore,  deque  eorum  authoritate,  uti- 
litate  et  doctrina  nihil  mihi  confiat.  Imo  non  fatis 
mirari  poffum,  cur  inter  facros  recepd  fuerunt  ab 
iis,  qui  librum  Sapientiae,  Tobiae  et  reliquos  , qui 
apocryphi  dicuntur,  ex  canone  facrorum  deleverunt* 
Intentum  tamen  non  efi  eorum  authoritatem  elevare, 
led  quandoquidem  ab  omnibus  funt  recepti,  eos  etiam, 
ut  ut  funt,  relinquo.  Pfalmi  collecti  etiam  fuerunt 
et  in  quinque  libros  difpartiti  in  fecunda  templo; 
nam  Pf.  gg.  ex  Philoni«  Judaei  teftimonio  editus  fuit, 
dum  Rex  jehojachin  Bahiloniae  in  ca icere  detentas 
adhuc  erat  et  Ff.  59.  cum  idem  Rex  libertatem  ade- 
[ï28j  ptus  eft  ; nec  credo  quod  Philo  hoc  unquam  di- 
^dfi  t,  nifi  vel  fui  temporis  recepta  opimo  fuiflet, 
Vel  ab  aliis  fide  dignis  a ccepi  fiet.  Proverbia  Salomo- 
»is  eodem  etiam  tempore  collecta  fuiffe  credo,  vel 
ad  minimum  tempore  iofiae  Regis,  idque  quia  Cap, 
24.  verf*  ult.  dicitur.  Haec  edam  funt  Salomonis 
Proverbia  , qilae  transtulerunt  viri  Hishiae  Ile  g is  lu - 
dae*  At  hic  lacero  nequeo  Piabinorum  audaciam, 
qui  hunc  librum  cum  Eccleliafie  ex  canone  Sac!  o- 

rum 
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rumexclufos  volebant  et  cum  reliquis,  quos  jam  défi• 
deramus,  cultodire.  Quod  abfolute  feoiffent,  nifi 
quaedam  reperilfent  loca,  ubi  !ex  Mofis  commen- 
datur.  Dolendum  fane,  quod  res  facrae  et  optimae 
ab  horum  eleetione  dependerint.  Iplis  tamen  ara- 
tulor  quod  hôs  etiam  nobis  communicare  voluerunt, 
verum  non  poJTum  non  dubitare  , num  eos  bona 
cum  fide  tradiderint,  quod  hic  ad  feverum  examen 
revocare  nolo.  Pergo  igitur  ad  libros  Prophetarum. 
Cum  ad  hos  attendo,  video  Prophetias,  quae  in  iis 
continentur,  ex  aliis  libris  collectas  fuifTe,  neque 
in  hifce  eodem  ordine  femper  defcribi  , quo  ab  iplis 
Prophetis  dictae  vel  fcriptae  fuerunt,  neque  etiam 
omnes  contineri,  fed  eas  tantum  quas  hinc  illinc  in- 
venire  potuerunt:  quare  hi  libri  non  nifi  fragmenta 
Prophetarum  funt.  Nam  Efaias  regnante  Huzia pro- 
phetare  incepit,  ut  defcriptor  ipfe  primo  verfu  tefia- 
tur.  At  Uon  tantum  tum  temporio  prophetavit,  fed 
infuper  omnes  res  ab  hoc  Rege  geftas  defcripfit  (vide 
Parai,  lib.  2.  cap.  56.  verf,  220  quem  librum  jam  de- 
fideramus.  Quae  autem  habemus  ex  Chronicis  Re- 
gum  Judae  et  Ifraèlis  defcripta  elle  offendimus.  ‘ His 
adde , quod  Rabini  fiatuunt  hunc  Prophetam  etiam 
regnante  ManalTe*  a quo  tandem  peremtus  eft,  pro- 
phetaviffe,  et  quamvis  fabulam  narrare  videantur,  vi- 
dentur  tamen  credidiffe  omnes  ejus  Prophetias  non 
extare.  Jeremiae  deinde  Prophetiae,  quae  hiltorice 
nprrantur,  ex  variis  Chronologis  decerptae  et  collectae 
funt.  Nam  praeterquam  quocl  perturbate  accumulen- 
tur  nulla  temporum  ratione  habita,  eadem  infuper  11L 
fioria  diyerfis  nipdis  repetitur.  Nam  Cap.  21.  caufam 
apprehenfionis  Jeremiae  exponit,  quod  follicet  urbis 
vaitadonemZedechiaeipfum  confulend  praedixerit,  et 
hac  hiJtoria  interrupta  tranfit  Gap.  22.  ad  ejus  in  Jeho- 
jàchimum,  qui  ante  Zedechiam  regnavit,  declamatio- 
nem  narrandum  et  quod  Regis  captivitatem  praedixe- 
rit  et  deinde  Cap.  25.  ea  defcribit,  quae  ante  haec  [129J 
anno  fcilicet  quarto  Jehojakimi  Prophetae  revelata 
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funt,  deinde  quae  anno  primo  hujus  Regis.  Et  fie 
porro,  nullo  temporum  ordine  fervato,  prophetias 
accumulare  pergit,  donec  tandem  Cap.  3$.  (quali 
haec  î5.  Capita  per  parenthelin  dicta  client)  ad  id 
quod  Gap.  21.  narrare  incepit,  revertitur.  Nam 
conjunctio,  qua  illud  caput  incipit  ad  vf.  8,  9•  et  io. 
hujus  refertur;  atque  tum  longe  aliter  ultimam  Iere- 
miae  apprehenlionem  deferibit  et  caufam  diuturnae 
ejus  detentionis  in  atrio  cuftodiae  longe  aliam  tra- 
dit,  quam  quae  in  Gap.  37.  narratur.  Ut  clare  vi- 
deas , haec  omnia  ex  diverfis  hifioricis  effe  collecta, 
nec  ulla  alia  ratione  excufari  polle.  At  reliquae  Pro- 
phetiaè,  quae  in  reliquis  capitibus  continentur,  ubi 
leremias  in  prima  perfona  loquitur,  ex  volumine, 
quod  Baruch,  ipfo  Ieremia  dictante,  fcriplit,  deferi- 
piae  videntur  : Id  enim  (ut  ex  Gap,  36*  vf.  2.  confiat) 
ea  tantum  continebat , quaé  huic  Prophetae  revelata 
fuerant  a tempore  Jofiae  ufque  ad  annum  quartum 
Jehojakimi;  a quo  etiam  tempore  hic  liber  incipit. 
Deinde  ex  eodem  volumine  etiam  deicripta  viden■• 
tur,  quae  habentur  ex  Cap.  45♦  verf.  2.  ufque  ad  Cap. 
51.  verf.  59.  Ouod  autem  Ezechielis  liber  fragmen- 
tum  etiam  tantum  fit,  id  primi  ejus  verfus  clarifiime 
indicant;  quis  enim  non  videt  conjunctionem,  qua 
liber  incipit,  ad  alia  jam  dicta  referri  et  cum  iis  di- 
cenda  connectera?  at  non  tantum  conjunctio,  fed 
totus  etiam  orationis  contextus  alia  feripta  fupponit. 
Annus  enim  trigefimus,  a quo  hic  liber  incipit,  often-» 
dit  Prophetam  in  narrando  pergere,  non  autem  in- 
cipere;  quod  etiam  Scriptor  ipfe  per  Parenthefin 
verf.  5,  fic  notat;  fuerat  faepe  verbum  Dei  Ezechieli 
filio  Buzi  f acer  doti  in  terra  Chaldaeorum  etc.  quali 
diceret,  verba  Ezechielis,  quae  huc  ufque  deferi- 
pCérat,  ad  alia  referri,  quae  ipfi  ante  hunc  annum 
trigelimum  revelata  erant.  Deinde  Jofephus  lib.  10* 
Antiq.  Gap  9.  narrat  Ezechielem  praedixifie,  quod 
Tfedechias  Rahiloniam  non  videret,  quod  in  nofiro. 
quem  eius  habemus,  libro  non  legitur,  fed  contra 
־ Cap. 
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Cap,  fcilicet  17.  quod  Babiloniam  captus  duceretur. 
De  Hofea  non  certo  dicere  pofïumus,  quod  plura 
fcripferit,  quam  quae  in  libro,  qui  ejus  dicitur,  con- 
tinentur.  Attamen  miror  nos  ejus  plura  non  habere, 
qui  exteftimonio  Scriptoris  plusquam  octoginta  qua- 
tuor  annos  prophetavit.  Hoc  lallem  in  genere  [1^0j 
fcimus , horum  librorum  Scriptores  neque  omnium 
Prophetarum,  neque  horum,  quos  habemus,  omnes 
prophetias  collegifte  : Nam  eorum  Prophetarum,  qui 
regnante  ManafTe  prophetaverunt  et  de  quibus  in  Lib. 
2.  Parai.  Cap.  33,  verf.  io,  ! g,  19.  in  genere  fit  men- 
tio,  nullas  plane  prophetias  habemus;  nec  etiam 
omnes  horum  duodecim  Prophetarum.  Nam  Jonae 
non  nili  Prophetiae  de  Ninivitis  deferibuntur,  cum 
tamen  etiam  Ifraélitis  prophetaverit , qua  de  re  vide 
Lib.  ü.  Reg,  Cap.  14.  verf  25• 

De  Libro  Jobi  et  de  ipfo  lobo  multa  inter  Seri- 
ptores  fuit  controverfia.  Quidam  putant  Mofen  eun- 
dem  fcripfiffe  et  totam  hiftoriam  non  nili  parabolam 
elfe;  quod  quidam  Rabinorum  in  Talmude  tradunt, 
quibus  Maimonides  etiam  favet  in  fuo  libro  More 
Nebuchim,  Alii  hiftoriam  veram  eife  crediderunt, 

ן quorum  quidam  funt , qui  putaverunt  hunc  lobum 
1 tempore  Iacobi  vixiffe,  ejufque  fjliam  Dinam  inuxo- 
j rem  duxiflfe.  At  Aben  Hezra , ut  jam  fupra  dixi, 
in  fuis  commentariis  fupra  hunc  librum  affirmat,  eum 
! ex  alia  lingua  in  Hebraeam  fuiiTe  tran flatum  ; quod 
quidem  vellem,  ut  nobis  evidentius  oftendiflet,  nam 
indepoffemus  concludere,  gentiles  etiam  libros facros 
habui  (Te.  Rem  itaque  in  dubio  relinquo  ; hoc  tamen 
conjicio,  lobum  gentilem  aliquem  fuiffe  virum  et 
animi  confla ntiftimi,  cui  primo  res  profperae,  dein- 
de  adverliifmae,  et  tandem  feliciffimae  fuerunt.  Nam 
Ezechiel  Cap.  14.  verf.  12.  eum  inter  alios  nominat: 
atque  hanc  lobi  variani  fortunam  et  animi  conflandam 
multis  occalionein  dediflfe  credo  de  Dei  providentia 
difputandi,  vel  faltem  authori  hujus  libri  Dialogum 

com- 
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componendi:  nam  quâe  in  eo  continentur,  ut  etîam 
Itylus,  non  viri  inter  cineres  mifere  aegrotantis, 
fed otiofe  in  mufaeo  meditantia  videntur.  Et  hic  cum 
Aben  Hezra  crederem,  hunc  librum  ex  alia  lingua 
tranflatum  fuilfe,  quia  Gentilium  poé'lin  allectare 
videtur;  Deorum  namque  Pater  bis  concilium  con- 
vocat  et  Monitis,  qui  hic  Satan  vocatur,  Dei  dicta 
jfumma  cum  libertate  carpit  etc.  fed  haec  merae  con- 
jecturae  funt,  nec  fatis  firmae.  Tranfeo  ad  Danielis 
librum;  hic  fine  dubio  ex  Gap.  g.  iplius  Danielis 
fcûpta  comioet.  Undenam  autem  priora  feptemca- 
pi!a  deferipta  fuerint,  nefeio,  Polfumus  fufpicari, 
quandoquidem  praeter  primum  Chaldaice  feripta  funt, 
£131]  ex  Chaldaeorum  Chronologiis.  Quod  11  clare 
conftarefc,  luculentifiimum  effet  teftimonium,  unde 
evinceretur,  Scripturam  eatenus  tantum  ellefacram, 
quatenus  per  ipfam  intelligirnus  res  in  eadem  fignifi- 
catas,  at  non  quatenus  verba  live  linguam  et  oratio- 
nek  , quibus  res  lignificantur,  intelligirnus  : et  prae- 
terea  libros,  qui  res  optimas  docent  et  narrant,  qua- 
cunque  demum  lingua  et  a quacunque  natione  feripti 
fuerint  aeque  facros  elfe.  Hoc  tamen  nodare  faltem 
polfumus , haec  capita  Chaldaice  feripta  elfe  et  nihi- 
lominus  aeque  fact  a elfe,  ac  reliqua  Bibliorum.  Huic 
autem  Danielis  libro  primus  Hezrae  ita  annectitur, 
ut  facile  dignofeatur  eundem  Scriptorem  elfe,  qui 
res  Judaeorum  a prima  captivitate  fuccellive  narrare 
percit•  Atque  huic  non  dubito  annecti  Librum  Efter. 
Nam  conjunctio,  qua  is  liber  incipit,  ad  nullum 
alium  referri  poteft:  nec  credendum  elt,  eum  eun- 
dem  dfe,  quem  Mardochaeus  feripût.  Nam  Cap.  9. 
verf  20,  21,  22.  narrat  alter  de  ipfo  Mardocbaeo, 
quod  Epiftolas  fcripferit , et  quid  illae  pontinuerint: 
deinde  verf.  31.  ejnfdem  Cap.  quod  regina  Efter  edicto 
firmaverit  res  ad  fefttim  Sortium  (Purim)  pertinen- 
tes  et  quod  fciiprum  fuerit  in  libro  , hoc  eli  (ut  He- 
braice  fonat)  in  libro  omnibus  tum  temporis  (quo 
haec  fcilicet  feripta  funt)  noto:  atque  liunc  fatetur 

Aben 
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Aben  Hezra  et  omnes  fateri  tenentur , cum  aliis  pe- 
riilTe.  Denique  reliqua, Mardochaei  refert  Hiftori- 
eus  ad  Chronica  Regum  Perfarum.  Quare  non, 
dubitandum  elt,  quin  hic  liber  ab  eodem  Hi  !lorico* 
qui  res  Danielis  et  Hezrae  narravit,  etiam  feriptus 
fuerit;  et  infuper  etiam  liber  Nehemiae,  quia  Hez- 
tae  fecundus  dicitur.  Quatuor  igitur  hos  libros, 
nempe  Danielis,  Hezrae,  E Iteris  et  ÎSfehemiae  ab 
uno  eodemque  Hihorico  feriptos  effe  affirmamus; 
quifnam  autem  is  fuerit,  nec  lufpicari. quidem  pof- 
fum.  Ut  autem  fciamus , un  denam  ipfe,  quifquis 
tandem  fuerit,  notitiam  harum  hift oriarum  a ccepe* 
rit'et  forte  edam  maximam  earum  partem  defcripfe- 
rit,  notandum,  quod  Praefecti,  live  principes  Judaeo- 
rum  in  fecundo  templo , ut  eorum  Reges  in  primo, 
feribas  live  hiftoriographos  habuerunt,  qui  annales 
five  eorum  Chronologiam  fucceilive  feribebant.  Chro- 
,notogiae  enim  Regum  live  annales  in  libris  Regum 
paffitn  citantur  : at  Principum  et  facerdotum  fecundi 
templi  citantur  primo  in  lib.  Nehemiae  Gap.  12 
veri'.  23•  deinde  in  Mach.  lib,  1.  Gap.  16.  verf.  [132] 
24.  Et  line  dubio  hic  ille  elt  liber  (vide  EU.  Gap.  9. 
verf.  31.)  de  quo  modo  locuti  fumus,  ubi  edictum 
Elteris  et  illa  Mardochaei  feripta  erant,  quemque 
cum  Aben  Hezra  periifTe  diximus.  Ex  hoc  igitur 
libro  omnia,  quae  in  hifce  continentur,  defumta  vel 
deicripta  videntur,  nullus  enim  alius  ab  eorum  Seri- 
ptore  citatur,  neque  ullum  alium  publicae  authori- 
tatis  novimus.  Quod  autem  hi  libri  nec  ab  Hezra, 
nec  a Nehemia  feripd  fuerint,  patet  ex  eo,  quod 
Nehem.  Gap.  !2.  vf.  9,  10.  producitur  genealogia 
fummi  pontificis  Jefuhgae  ufque  ad  Jaduah,  fextum 
fcilictt  pontificem  et  qui  Alexandro  Magno,  jam  fere 
Periarum  imperio  fubacto,  obviam  ivit  (vide  Jofephi 
Antiq.  lib..  1 1.  Gap.  g.)  vel  ut  Philo  Judaeus  in  libro 
temporum  ait,  fextum  et  ultimum  fub  feriis  ponti- 
hcem.  Inio  in  eodem  hoc  JNehemiae  Gap.  ver f.fci• 
lîceù  temporis  Eljaf1bii  lojadae , lonatanis  et  la - 
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duhae  *)  fupra  rêgjium  Darii  Perfae  fcripti  funt, 
nempe  in  Chronologiis:  atque  neminem  exiftimare 
credo,  quod  Hezras  aut  Nehemias  adeo  longaevi  fue- 
rint,  ut  quatuor decim  Reges  Ferfarum  fupervixerint  ; 
Nam  Cyrus  omnium  primus  Judaeis  veniam  largitus 
cft  templum  reaedificandi  et  ab  eo  tempore  ufque  ad 
Darium  decimumquartum  et  ultimum  Perfarum  Re- 
gem  ultra  230..  anni  numerantur.  Quare  non  dubito, 
quin  hi  libri,  dudurn  poftquani  Judas  Machabaeus  tem- 
pii  cultum  reltauravit,  fcripti  fuerint,  idque  quia  tum 
temporis  falli  Danielis , Hezrae  et  Elteris  libri  ede- 
bantur  a malevolis  quibufdam,  qui  line  dubio  Sectao 
Zaducaeorum  erant;  nam  Pharizaei  nunquam  illos 
libros,  quod  fciam,  receperunt.  Et  quamvis  in  libro, 
qui  Hezrae  quartus  dicitur,  fabulae  quaedam  reperian- 
tur,  quas  etiam  in  Talmude  legimus,  non  tamen 
ideo  Pharifaeisjunt 'tribuendi,־  nam,  fi  ftupidiffimos 
demas,  nullus  eorum  eft,  qui  non  credat,  illas  fa- 
bulas  ab  aliquo  nugatore  adjectas  fuiffe;  quod  etiam 
credo  aliquos  feciffe  , ut  eorum  traditiones  omnibus 
ridendas  praeberent.  Vel  forte  ea  de  caufa  tum  ; 
temporis  defcripti  atque  editi  funt,  ut  populo  often- 
derent,  Danielis  Prophetias  adimpletas  efle,  atque 
cum  hac  ratione  in  religione  confirmarent,  ne  de 
£133j  melioribus  et  futura  falute  in  tantis  calamitati- 
bus  defperaret.  Verumenimvero  quamvis  hi  libri 
adeo  recentes  et  novi  fint,  multae  tamen  mendae  ex 
feftinatione,  ni  fallor,  defcribentium  in  eofdem  ir- 
repferunt.  In  hifce  enim  ut  in  reliquis,  notae  mar- 
ginales,  de  quibus  in  praecedenti  Cap.  egimus,  plu- 
res  etiam  reperiuntur  et  praeterea  etiam  loca  quae» 
dam,  quae  nulla  alia  ratione  excufari  poflunt,  ut 
jam  o flendam  ; fed  prius  circa  horum  marginales  le- 
ctiones  notari  volo,  quod  fi  Pharifaeis  conceden- 
dum  , eas  aeque  antiquas  effe,  ac  ipfos  horum  libro- 

9 rum  | 
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arutn  Scriptores,  tum  neeeflario  dicendum  erit,  Seri•* 
prores  ipfos , fi  forte  plures  fuerunt,  eas  éa  de  caufa 
notaviiïe,  quia  ipfas  Chronologias , unde  eas  defcri- 
pferunt,  non(  fatis  accurate  fcriptas  invenerunt  j et 
quamvis  quaedam  mendae  clarae  effent,  non  tamen 
aufos  fuifie  antiquorum  et  majorum  fcripta  emenda- 
re.  ״ Nec  opus  jam  habeo,  ut  de  his  prolixius  hic  ite- 
rum  agam.  Tranfeo  igitur  ad  eas  indicandum,  quae 
in  margine  non  notantur.  Atque  I.  nefcio  quot  àir 
cnm  irrepfiflfe  in  Gap.  2.  Hezrae  : nam  vf,  6/\.  traditur 
fumma  totalis  eorum  omnium,  qui  diftributive  in 
toto  capite  numerantur,  atqtie  i i dem  dicuntur  fimul 
fuilfe  42360.  et  tamen  fi  fumma  s partiales  addas, 
non  plures  invenies,  quam  29813.  Error  igitur 
hic  eft  vel  in  totali,  vel  in  partialibus  fiimmis.  At 
totalis  credenda  videtur  recte  tradi,  quia  fine  dubio 
eam  unufquifque  memoriter  retinuit,  ut  rem  mémo- 
rabilem.  Partiales  autem  non  item.  Adeoque  fi  er<- 
ror  in  totalem  furamam  laberetur , (fatim  unicuique 
pateret  et  facile  corrigeretur.  Atque  hoc  ex  eo  plane 
confirmatur,  quod  in  Nehem.  Cap.  7♦  ubi  hoc  caput 
Hezrae  (quod  Epifiola  genealogiae  vocatur)  defer  ibi- 
tur,  ficuti  exprelfe  verf,  5,  ejufdem  Cap.  Nehemiae 
dicitur,  fumma  totalis  cum  hac  libri  Hezrae  plane 
convenit,  partiales  autem  valde  diferepant  : quafdam 
enim  majores,  quafdanv  porro  minores,  quam  in 
׳,Hezra  reperies,  eafque  omnes  fimul  conficere  31039. 
quare  non  dubium  eft , quin  in  folas  fummas  partia- 
les  tam  libri  Hezrae  quam  Nehemiae  plures  mendae 
iriepferint.  Commentatorum  autem,  qui  has  evi- 
dentes  contradictiones  reconciliare  conantur , unuf- 
quifque  pro  viribus  fui  ingenii,  quicquid  potçlt,  fin- 
git;  et  interea,  dum  fcilicet  !itéras  et  verba  Scripturae 
adorant,  nihil  aliud  faciunt,  ut  jam  fupra  monuimus, 
quara  Bibliorum  Scriptores  contemtui  exponere, 
adeo  ut  viderentur  nelbivifie  loqui,  neque  res  p34) 
dicendas  ordinare.  Imo  nihil  aliud  faciunt,  quam 
Scripturae  perfpicuitatem  plane  obfcurare;  nam  fi 
” ubique 
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ubique  liceret  Scripturas  ad  eorum  modum  interpre- 
tari,  nulla  effet  fane  oratio,  de  cuius  vero  fenfu 
non  poffemus  dubitare.  Sed  non  eft,  cur  circa  haec 
diu  detinear:  mihi  enim  perfuadeo,  quod  fi  aliquis  \ 
hift  oricus  ea  omnia  imitari  vellet,  quae  ipli  Scripto- 
ribus  Bibliorum  devote  concedunt . eum  ipli  multis 
modis  irriderent.  Et  fi  putant,  eum  blafphemum 
effe,  qui  Scripturam  alicubi  mendo  Tam  effe  dicit, 
quaefo , quo  nomine  tum  ipfos  appellabo  י qui  Seri- 
p turis  quicquid  lubet,  affingunt  ? qui  Sacros  Hifto- 
ricos  ita  proftiïiiunt,  ut  balbutire  et  omnia  confun- 
dere  credantur?  qui  denique  fenfus  Scripturae  per• 
fpicuos  et  èvidentiffimos  negant?  quid  enim  in  Seri- 
ptura  clarius,  quam  quod  Hezras  cum  fociis  in  Epi- 
iiola  Genealogiae,  in  cap.  2.  libri,  qui  ejus  dicitur, 
deferipta  numerum  eorum  omnium,  qui  Hierofo- 
lymam  profecti  funt,  per  partes  comprehenderit, 
quandoquidem  in  iis,  non  ,tantum  eorum  numerus 
traditur , qui  fuam  Genealogiam , fed  etiam  eorum,  j 
qui  cani  non  potuerunt  indicare.  Quid  inquam  da- 
rius , ex  verf  5.  cap. 7.  Nehemiae,  quam  quod  ipfe 
hahe  eandem  Epiftqlam  !impliciter  deferipferit?  U y 
icitur,  qui  haec  aliter  explicant,  nihil  aliud  faciunt,  j 
quam  verum  Scripturae  fenfum  et  eonfequenter  Seri- 
pturam  ipfam  negare;  quod  autem  putant  pium  effe, 
una  loca  Scripturae  aliis  accommodare,  ridicula  fane 
pietas,  quod  loca  clara  obfcuris  et  recta  mendo  fis 
accommodent  et  fana  putridis  corrumpant.  Abiit 
tamen,  ut  eos  bla fphem os  appellem,  qui  nullum 
animum  maledicendi  habent;  nam  errare  humanum 
quidem  eft  Sed  ad  propofitum  revertor.  Praeter 
mendas,  quae  in  fummis  fîpiftoîae  Genealogiae  tam 
Hezrae  quam  Nehemiae  funt  concedendae  plureS 
etiam  notantur  in  ipfis  nominibus  familiarum,  plu- 
res  infuper  in  ipfis  Genealogiis,  in  hiftoriis,  et  vereor 
ne  etiam  in  ipfis  prophetiis.  Nam  fane  Prophetia 
J erem lae  cap.  2 2.  de-  Jechonia  nullo  modo  cum  ejus  | 
hili  oria  (vide  finem  libri.  2.  Regum,  et  lerem.  et 
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libr.  1.  Parai,  cap.  5.  verf.  17,  13,1  9.)  convenire  vi- 
detur  et  praecipue  verba  verfus  ultimi  illius  capitis! 
nec  etiam  video,  qua  ratione  de  Tlidechia,  cujus  ocu- 
li,  fimul  ac  filios  necare  vidit,  èffolH  funt,  dicere 
potuit:  ■pacifice  morieris  etc.  (vide  JT  rem.  cap.  [135] 
O/p  vf»  5•)  Si  cx  eventu  Prophetiaè  interpretandae 
funt,  haec  nomina  mutanda  elfent  et  proTfidechia  Je- 
chonias  et  contra  pro  hoc  ille  fumendus  videretur. 
Sed  hoc  minus  paradoxum,  adeoque  rem  ut  imper* 
cep ti bilem  relinquere  malo,  praecipue  quia  ii  hic  ali- 
quis  e it  error,  is  Hifiorico,  non  vitio  exemplarium 
tribuendus  èïh  Quod  ad  reliquos  attinet,  quos  di- 
xi , eos  hic  notare  non  puto,  quandoquidem  id  non 
fine  magno  lectoris  taedio  efficere  poilim  ; praefertim 
quia  ab  aliis  jam  animadverfa  funt.  Nam  R Selonia 
ob  manifeftiffmias  contradictiones,  quas  in  relatif 
genealogiis  obferv.avi t,  coactus  eft  in  haec  verba 
erumpere,  nempe  (vide  ejus  commentaria  in  lib.  !. 
cap.  3.  Paralip.)  quod  Hezras  (quem  libros  Parai,  feri- 
piiile  putat)  filios  Benjaminis  nominibus  appellat j 
ejuj que  genealogiam  aliter  , quam  eam  habemus  in 
\ 1“r•  Genefeos , deducit  et  quod  denique  rnaxirnarri 

I partem  civitatum  Levit  arum  aliter , quam  lofua,  in - 
i dicat,  inde  evenit , quod  dif crepantia  originalia  in• 

! venit ; et  paulo  infra  quod  Genealogia  Gibeonis  et 
! all0rum  bis  et  varie  deferibitur , quid  Hezras  plures 
| et  varias  umufcujuf que  Genealogiae  Epiftolas  inve- 
Ii  mt  et  in  his  deferibendis  maximum  numerum  exem• 
planum  fecutus  eft , at  quando  numerus  dif crep an• 
tium  Genealogorum  aequali*  erat  y tum  utrorumque 
txemplana  defcripfu,  atque  hoc' modo  abfolute  con- 
cedit  hos  libros  ex  originalibus  non  fatis  correctis 
nec  fans  certis  deferiptos  fuiffe.  Imo  commentato- 
res  1pli  faepilfime,  dum  loca  concilia  re  ftudent,  ni- 
nil  plus  agunt  quam  errorum  caufas  indicare.  Deni- 
far1i  illdicii  cvedere  exiftimo,  quod  Sa* 
cri  Hiltonci  confulto  ita  feribere  voluerint,  ut  fihi 
j pallmi  contradicere  viderentur;  At  forte  aliquis  di- 
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cet,  me  hae  ratione  Scripturam  plane  evertere  5 nam 
hac  ratione  e^m  ubique  mendpfam  elle  fufpicari  omnes 
poflunt.  Sed  ego  contra  oftendi,  me  hac  ratione  Scri- 
pturae  confulere,  ne  ejus  loca  clara  et  pura  mendoûs 
accommodentur  et  corrumpantur.  Nec  quia  quaedam 
Joca  corrupta  funt,  idem  de  omnibus  fufpicari  liceat  : 
nullus  enim  liber  unquam  fme  mendis  repertus  eit, 
an  quaefo  ea  de  caufa  ubique  mendofos  aliquis  un- 
quam  fufpicatus  eit?  nemo  fane  ; praefertim  quan- 
do  oratio  eit  perfpicua  et  mens  authoris  clare  perci- 
pitur.  His  ea  quae  circa  hiftoriam  Librorum  Veteris 
Teftamenti  notare  volueram  abfolvi.  Ex  quibus  fa- 
£130j  ciie  colligimus  ante  tempus  Machabaeorum  nui- 
lum  canonem  Sacrorum  Librorum  fuiiTe,  fed  hos,, 
quos  jam  habemus  a Pharifaeis  fecundi  templi,  qui 
etiam  formulas  precandi  inftituerunt,  prae  mul- 
tis  aliis  felectos  elfe  et  ex  folo  eorum  decreto  receptos. 
Quiitaque  authoritatem  Sacrae  Scripturae  demonftra- 
re  volunt,  ii  authoritatem  uniufcniufque  libri  often- 
dere  tenentur , nec  fufficit  divinitatem  unius  pro- 
hare  ad  eandem  de  omnibus  concludendam:  alias 
ita  tuendum,  concilium  Pharifaeorum  in  hac  lectione 
librorum  errare  non  potuilfe,  quod  nemo  unquam 
demonftrabit.  Piatio  autem,  quae  me  cogit  ftatuere, 
folos  Pharifaeos  libros  Veteris  Teftamenti  elegiffe  et 
in  canonem  Sacrorum  pofuilTe,  eft,  quia  in  libro 
Danielis  Gap.  ult.verf.2  refurrectio  mortuorum  prae-r 
dicitur,  quam  Tfaducaei  negabant:  deinde  quia 
ipli  Pharifaei  in  Talmude  hôc  clare  indicant.  Nem- 
pe  Tractatus Sabbathi  Gap  2.  fol.  30.  pag.  2.  dicitur: 

אמר רב י יהוד ה משמי ה דר ב בקש ו חכמי ם לגנו ז ספ ר 
קהלת מפנ י שדברי ו סותרי ן דבר י חור ה ומפנ י מ ה ל א 
גנזוהו מפנ י שחהילח ו דבר י חיד ה וסופ ו דבר י חור ת 

dixit  R.lehuda  nomine  Rabi  quaefiverunt  ■periti  ab* 
f condere  librum  Ecclefiaftis , quia  ejus  verba  verbis 
legis  (N.  B.  libro  legis  Molis)  repugnant . Cur  autem 
ipfum  non  abf condurant?  quia  fecundum  legem  m - 
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çipit  et  fecundum  legem  definit.  Et  paulo  infra  eb 
etiam  librum  Proverbiorum  quae  [iverunt  abf  condere 
etc.  et  denique  ejufdem  Tractatus  Cap.  1.  fol.  i^.pag.  2. 

הזקיה שס ו  p  בר ס זהי ר אית ר האי ש לסיב; ; נתני ה 
שאלסלאי״או זגנ ז ספ ר יחזקא ל שהי ו דברי ו סוהרי ן דבר י 

חודר!  profecto  illum  virum  benignitatis  caufa  nomi 
na,  cui  nomen%Neghunja  filius  Hishiae ; nam  ni  ipfe 
fuijfet , abf  conditus  fuijfiet  liber  Ezechielis  י quia  ejus 
verba  verbis  legis  repugnabant  etc.  Ex  quibus  cla- 
r illime  fequitur , legisperitos  concilium  adhibuiffe, 
quales  libri  ut  facri  effent  recipiendi  et  quales  exclu״ 
dendi.  Qui  igitur  de  omnium  authoritate  certus  effe 
vult,  coniilium  de  integro  ineat  et  radonem  cufuf- 
que  exibat.  Jain  autem  tempus  effet  libros  etiam 
]Novi  Teffamenti  eodem  modo  examinare.  Sed  quia 
id  a Viris  cum  fcientia?  ura  , tum  maxime  linguarum 
peritilHmis  factum  * ffe  audio  et  etiam  quia  tam  ex- 
actam  linguae  Graecae  cognitionem  non  habeo , ut; 
hanc  provinciam  fufcipere  audeam  et  denique  quia 
! librorum,  qui  Hebraea  lingua  fcripti  fuerunt/  exepa- 
I plaribus  deffi  tuimur , ideo  huic  negotio  fuper-  £13^J 
i federe  malo.  Attamen  ea  notare  puto,  quae  ad  meum 
ן inftitutum  maxime  faciunt,  de  quibus  in  fequea״ 
j tibus. 

j GAP.  XI.  Inquiritur  an  Apofioli  Rpifiolas  fuas  tanguant 
Apofioli  et  Prophetae  ; an  vero  bauquatn  JOoctores 
fcripferint . Demde  A pfrfi  olorum  officium  ofienditur * 

Nemo  qui  novum  Teitamen tum’  legit,  dubitare 
poteff  Apoffolos  Prophetas  fuiffe  Verum  quia  Pro- 
phetae  non  femper  ex  revelatione  loquebamur,  fed 
contra  admodum  raro,  ut  in  fine  Cap.  1.  offendi- 
mus;  dubitare  poffumus  num  Apoffoli  tanquam  Pro- 
j phetae  ex  revelatione  et  expreffo  mandato,  ut  Mofes, 
Jeremias  et  alii,  an  vero  tanquam  privati,  vel  do- 
ctores  Epiffolas  fcripferint;  praefer  dm  quia  in  Epift. 
ad  Corinth.  I.  Cap.  14.  verf.  0.  Paulus  duo  praedi- 
«andi  genera  indicat ? ex  revelatione  unum,  ex  cq- 
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giiitione  alterum  , atque  ideo  inquam  dubitandum, 
an  in  Epiftolis  prophetent,  an  vero  doceant.  Verum 
fi  ad  earum  ftylum  attendere  volumus,  eum  a ftylo 
prophetiae  hlienifiimum  inveniemus.  Nam  Prophe- 
tis  ufitatilfimum  erat,  ubique  teftari,  fe  ex  Dei  edi- 
cto  loqui;  nempe  Jic  dicit  Deus,  ait  Deus  exerci- 
tuum , edictum  Dei  etc.  atque  hoc  non  tantum  vide- 
tur  locum  habuiffe  in  publicis  Prophetarum  concio- 
ilibus,  fed  etiam  in  Epiftolis,  quae  revelationes 
continebant,  ut  ex  illa  Eliae  Jehoramo  fcripta  patet 
(vide  libr,  2.  Parai.  Cap21.־.  verf.  12.)  quae  etiam  in- 
cipit  'fio  dicit  Deus.  At  in  Epiftolis  Apoftolorum 
nihil  fimile  legimus , fed  contra  in  1.  ad  Corinth. 
Cap.  7.  Verf.  40.  Paulus  fecundum  fuam  fententiani 
loquitur.  Imo  perplurimis  in  locis  animi  ambigui 
et  perplexi  modi  loquendi  occurrunt,  ut  (Epilt.  ad 
Rom,  Cap.  3•  vf.280  arbitramur  igitur,  et  (Cap.  8• 
vf.  18.)  arbitror  enim  ego , et  ad  hunc  «iodum  plura. 
Praeter  haec  alii  inveniuntur  modi  loquendi,  ab  au- 
thoritate  prophetica  plane  remoti.  Nempe,  hoc  au - 
t em  dico  ego,  tahquam  infirmus,  non  autem  exman - 
dato  (vide  Epiltol,  ad  Corinth.  I.  Cap.  7.  verf  6.)  con - 

Cilium  do  tanquamvir,  qui  a Dei  gratia  fidelis  e t. 

fï38־|  (vide ejufdem  cap.  7.  verf.  25  ) et  fic  alia  multa, 
et  notandum  quod  cum  in  praedicto  Cap.  ait,  feprae- 
centum  Dei  vel  mandatum  habere  vel  non  liabeie, 
non  intelligit  praeceptum  vel  mandatum  fibi  a Deo 
revelatum,  fed  tantum  Chnfti  documenta,  quae 
difeipulos  in  monte  docuit.  Praeterea  fi  ad  modum 
etiam  attendamus,  quo  in  his  Epfitolis  Apoftoli  do- 
ctrinam  Euangelipam  tradunt,  eum  etiam  a modo 
Prophetarum  valde  difcedere  videbimus.  Apoftoli 
namque  ubique  ratiocinantur,  ita  ut  non  propheta- 
” fed  difputare  videantur.  Prophetiae  vero  contra 
mera  tantum  dogmata  et  decreta  continent,  quia  m 
fis  Deus  quafi  loquens  introducitur,  qui  non  ratio- 
cinatur,  fed  ex  abfoluto  fuae  naturae  imperio  dtcer- 
X Et  etiam  quia  Prophetae  authontas  ratiocinari 
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מ on  patitur;  quifquis  enim  vult  fûa  dogrijata  ratio- 
ne  confirmare,  eo  ipfo  ea  arbitrali  uniufcujufque  ju> 
dicio  fubmittit.  Quod  etiam  Paulus,  quia  ratioci« 
fcatur,  fecifie  videtur,  qui  in  Epi  fi.  ad  Corinth.  1. 
Cap.  jo.  verf.  15.  ait,  Tanquam  fapicntibus  loquor, 
judicate  vos  id  quod  dico.  Et  denique  quia  Prophe* 
tae  res  revelatas  non  ex  virtute  luminis  naturalis, 
hoc  eft,  non  ratiocinando  percipiebant,  ut  in  Cap.  1. 
©ftendimus.  Et  qüamvis  in  quinque  libris  etiam 
quaedam  per  illationem  concludi  videantur,  Ii  quis 
tamen  ad  ea  attenderit,  eadem  nullo  modo  tanquam 
peremtoria  argumenta  fumi  pofie  videbit.  Ex.  Gr. 
cum  Mofes  Deuter.  cap.  31.  verf.  27.  Ifraèlitis  dixit, 
fi  dum  ego  vobifcum  vixi , rébelles  fuifitis  contra 
JDeum,  multo  magis  poftquam  mortuus  eto.  Nullo 
modo  intelligendum  eft,  quod  Mofes  ratione  con- 
vincere  vult  Ifra  éditas  pofi  ejus  mortem  a vero  Dei 
cultu  necefiario  deflexuros,  argumentum  enim  fal- 
fum  effet,  quod  etiam  ex  ipfa  Scriptura  ofiendi  pof- 
fet:  nam  Ifraelitae  confianter  perfeverarunt  vivente 
Jofua  et  Senibus,  et  poftea  etiam  vivente  Samuele, 
Davide , Salomone  etc.  Quare  verba  illa  Molis  mo- 
**alis  locutio  tantum  funt,  qua  rethorice  et  prout  fu- 
turam  populi  defectionem  vividius  imaginari  potue- 
rat,  praedicit.  Ratio  autem  cur  non  dico  Mofen  ex 
fe  ipfo , ut  populo  fuam  praedictionem  verifimilem 
faceret  et  non  tanquam  Prophetam  ex  revelatione 
haec  dixifie,  eft,  quia  verf.  21.  ejufdem  Cap.  narra- 
tur  Deum  hoc  ip fum  Moli  aliis  verbis  revelavifle, 
quem  fane  non  opus  erat,  verifimilibus  rationibus 
certiorem  de  hac  Dei  praedictione  et  decreto  reddere, 
at  neceffe  erat,  ipfam  in  iplius  imaginatione  [139j 
vivide  repraefentari , ut  in  Cap.  1.  oftendimus,  quod 
nullo  meliori  modo  fieri  poterat,  quam  praefentem 
populi  contumaciam,  quam  faepe  expertus  fuerat, 
tanquam  futuram  imaginando.  Et  ad  hunc  modum 
omnia  argumenta  Mofis,  quae  in  quinque  libris  re- 
periuntur,  intclligenda  funt;  quod  fcilicet  non  funt 

ex 
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ex  fcrmiis  rationis  defumpta  , fed  tantum  cïicettd? 
modi,  quibus  Dei  decreta  efficacius  exprimebat  et 
vivide  imaginabatur.  Nolo  tamen  abfolute  negare 
Prophetas  ex  revelatione  argumentari  potuiffe,  fed 
hoc  tantum  affirmo,  quo  Prophetae  magis  legitime 
argumentantur,  eo  eorum  cognitio,  quam  rei  revela- 
tae  habent,  ad  naturalem  magis  accedit,  atque  ex 
hoc  maxime  digno fci  Prophetas  cognitionem  fupra- 
naturalem  habere,  quod  fcilicet  pura  dogmata,  live 
decreta , live  fenteniias  loquantur  ; et  ideo  fummum 
Prophetam  Mofen  nullum  legitimum  argumentum 
feciffe  ; et  contra  longas  Pauli  deductiones  et  argu- 
mentationes,  quales  in  Epiftola  ad  Komanos  repe- 
riuntur  nullo  modo  ex  revelatione  fupernaturali 
!criptas  fuiffe  éoncedo.  Itaque  tam  modi  loquendi, 
quam  differendi  Apofi olorum  in  Epiftolis  clariffime 
indicant  eafdenx  non  ex  revelatione  et  divino  man-  . 
dato,  fed  tantum  ex  ipforum  naturali  judicio  !criptas 
fuiffe  et  nihil  continere  praeter  fraternas  monitiones 
mixtas  urbanitate  (a  qua  fane  prophetica  authoritas 
plane  abhorret)  qualis  eft  illa  Pauli  excufatio  inEpift. 
ad  l\om.  Gap.  r 5.  verf.  15.  Paulo  audacius  fcripji  vo- 
itis  fratres . Poff unius  praeterea  hoc  ipfum  ex  eo 

concludere,  quod  nullibi  legimus,  quod  Apoftoli 
juffi  lint  fcribere,  fed  tantum  praedicare  quocunque״ 
irent  et  dicta  lignis  confirmare♦  Nam  eorum  prae- 
fentia  et  ligna  abfolute  requirebantur  ad  gentes  ad 
religionem  convertendas,  eafque  in  eadem  confir- 
mandas,  ut  ipfe  Paulus  in  Epift.  ad  Rom.  Cap.  1. 
verf.  i 1.  expreffe  indicat,  quia  valde , inquit,  defi « 
dero  ut  videam  vos!,  ut  impertiar  vobis  donum  Spi - 
ritus  ut  confirmemini.  At  hic  objici  poffet,  quod  eo- 
dem  modo  poffemus  concludere  Apoftolos  nec.  etiam 
tanquauuProphetas  praedicaviffe:  nani  cum  huc  aut 
illuc  praedicatum  ibant,  id  non  ex  expreffo  manda- 
to,  ficuti  olim  Prophetae,  faciebant.  Legimus  in 
Veteri  Teftamento  qiiod  Jonas  Niniven  praedicatum 
ivit*  ac  fimul  quod  eo  expreffe  miffus  eft  et  quod 

ei 
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ci  revelatum  fuerat  id  * quod  ibi  praedicare  de140 ] ״־J 
bebat.  Sic  etiam  de  Mofe  prolixe  narratur , quod 
in  Aegyptum  tanquam  Dei  legatus  profectus  elt  et 
fimul  quid  populo  Ifr^aëlitico  et  Regi  Pharahoni  di- 
cere  et  quaenam  ligna  ad  fidem  faciendam  coram 
ipfis  facere  tenebatur.  Efaias , Jeremias , EzechieI 
expreffe  jubentur  Ifraelitis  praedicare.  Et  denique 
nihil  Prophetae  praedicaverunt,  quod  Scriptura  non 
teftetur  eos  id  •a  Deo  accepiffe.  At  de  Apoltolis  ni- 
hil  fimile,  cum  huc  aut  illuc  ibant  praedicatum  ia 
novo  Teftamento , nifi  admodum  raro  legimus.  Sed 
contra  quaedam  reperiemus,  quae  expreffe  indicant, 
Apoftolos  ex  proprio  confilio  loca  ad  praedicandum 
elegiffe  : ut  contentio  illa  ad  diffxdium  ufque , Paul£ 
et  Barnabae , de  qua  vide  Act.  Cap.  15.  verf.  ! 7J  18• 
etc.  Et  quod  faepe  etiam  fr ultra  aliquo  ire  tentave- 
rint,  ut  idem  Paulus  in  Epift.  ad  Rom.  Cap.  i.  verf, 
15.  teltatur  nempe  his  temporibus  multis  volui  venire 
ad  vos  et  prohibitus  fum  et  Cap.  15.  verf.  22.  propter 
hoc  impeditus  fum  temporibus  multis , quominus  vè~ 
?lirem  ad  vps.  Et  Cap.  denique  ult  Epift.  ad  Corinth. 
1.  verf.  12.  De  Apollo  autem  fratre  meo  multum, 
petii  ab  eo , ut  pro ficif  :eretur  ad  vos  cum  fratribus^ 
et  omnino  nulla  erat  ei  voluntas , ut  veniret  ad  vos: 
cum  autem  ei  erit  opportunitas  etc.  Quare  tam  ex 
his  modis  loquendi  et  contentione  Apoftolorum, 
quam  ex  eo  quod  nec  cum  ad  praedicandum  aliquo 
irent,  teftetur  Scriptura,  ficut  de  antiquis  Prophe- 
fis,  quod  ex  Dei  mandato  iverant,  concludere  de- 
bueram,  Apoftolos  tanquam  Doctores  et  non  tan- 
quam  Prophetas  etiam  praedicaviffe.  Verum  hanc 
quaeftionem  facile  folvemus , modo  attendamus  ad 
differentiam  vocationis  Apoftolorum  et  Prophetarum 
Veteris  !,eftamenti.  Nam  hi  non  vocati  funt  ut 
omnibus  nationibus  praedicarent  et  prophetarent* 
fed  quibufdam  tantum  peculiaribus,  et  propterea 
expreffum  et  lingulare  mandatum  ad  unamquamque 
«requirebant.  At  Apoftoii  vocati  funt,  ut  omnibus 

abfolut« 


320  Tràçtatts  tkeol.  politici 

ab folute  praedicarent,  omnefque  ad  religionem  cori- 
y er  ter  »nl.  Quocunque  igitur  ibant,  Chrifti  mandatum 
exequebantur,  nec  ipfis  opus  erat,  ut  antequam  irent, 
res  praedicandae  iifdem  revelarentur  ; difcipulis  fcili- 
cetChrilti,  quibus  ipfe  dixerat  : quuin  autem  tradiderint  'f 

VOS,  nefitisfolliciti , quomodo  aut  quid  loquamini,  dabi - 
tur  enim  vobis  in  illa  hora,  quid  loquemmi  etc.  (vide 
Matth.  Cap.  10  ;vf.  19,  20♦)  Concludimus  itaque  Apo- 
Ei?1]  ftoTos  ea  tantum  ex  fingülari  revelatione  habuiffe, 
quae  viva  voce  praedicaverunt  et  fimul  lignis  confir- 
!naverunt  (vide  quae  in  initio  2.  Cap.  oitendimus)  quae 
autem  !impliciter  nullis  adhibitis , /tanquam  teitibus, 
lignis,  fcripto  vel  viva  voce  docuerunt:  ea  ex  cognitio- 
ne  (naturali  fçîlicet)  locuti  funt,  vel  fcripferunt;  qua 
* de  re  vide  Ep  It.  ad  Corinth.  1.  Cap.  14.  vf.  6.  Nec  hic 
nobis  moram  injicit,  quod  omnes  Epiftolae  exordian- 
tur  ab  Apoftolatus  approbatione;  nam  Apoft olis , ut 
mox  olle n dam,  non  tantum  virtus  ad  Prophetandum,  J 
fed  etiam  authoritas  ad  docendum  conceiTaelt.  Et  hac 
ratione  concedimus,  eos  tanquam  Apoft olos  fuas  Epi- 
ftolas  fcripliffe  et  hac  de  caufa  exordium  a fui  Apoltola- 
tus  approbatione  unumquemque  fumfilfe  : vel  forte,  ut 
animum  lectoris  facilius  Ubi  conciliarent  et  ad  atten- 
'lio nem  excitarent,  voluerunt  an$e  omnia  teftari,  fe 
illos  elfe , qui  omnibus  fidelibus  ex  fuis  praedicatio- 
nibus.; innotuerant,  et  qui  tum  claris  teitimoniis 
oftenderant,  -fe  veram  docere  religionem  et  falutis 
yiarn.  Namiquaecunque  ego  in  hifce  Epiftolis  dici 
yideo  de  Apoltolorum  vocatione  et  Spiritu  Sancto  et 
divino,  quem  habebant,  ad  eorum  quas  habuerant, 
praedicationes  referri  video,  iis  tantum  locis  exce- 
ptis  in  quibils  Spiritus  Dei  et  Spiritus  Sanctus  pro 
mente  fana,  beata  et  Deo  dicata  etc.  (de  quibus  in 
primo  Cap.  diximus)  fumitur.  Ex.  Gr.  in  Epift.  ad 
Corinth.  1.  Cap.  7.  verf.  40.  ait  Paulus,  beata  autem 
eji  fi  ita  maneat  j ecundum  fententiam  meam  , puto ^ 
autem  etiam  ego , quod  Spiritus  Dei  fit  in  me.  Ubi 
per  Spiritum  Dei  ipfam  fuam  mentem  intelligit,  ut 
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ipfe  orationis  contextus  indicat:  hôc  enim  vult,  vi- 
duam,  quae  fecundo  non  vult  nubere  marito , bea- 
tam  judico  fecundum  meam  fententiam , qui  caelebs 
vivere  decrevi  et  me  beatum  puto.  Et  ad  hunc  mo- 
dum  alia  reperiuntur,  quae  hic  adferre  fupervacâ- 
neum  judico.  Cum  itaque  flatuendum  lit,  Epiftolas 
Apoftolorum  a folo  lumine  naturali  dictatas  fuilfe,  vi- 
dendum  jam  eft,  quomodo  Apoftoli  ex  fola  naturali 
cognitione,  res,  quae  fub  eandem  non  cadunt,  doce- 
re  poterant.  Yertim  Ii  ad  illa,  quae  circa  Scriptu- 
rae  interpretationem  Cap.  VII.  hujus  Tractatus  dixi• 
mus,  attendamus,  nulla  hic  nobis  erit  difficultas. 
Nam  quamvis  ea,  quae  in  Bibiiis  continentur,  ut 
plurimum  noftrum  captum  fuperent , poffumus  ta- 
men  fecure  de  iifdem  differere,  modo  nulla  alia  [142] 
principia  admittamus  , quam  ea,  quae  ex  ipfa  Seri- 
ptura  petuntur;  atque  hoc  eodem  etiam  modo  Apo* 
itoli  ex  rebus,  quas  viderant,  quafque  audiverant  et 
quas  denique  ex  revelatione  habuerant,  multa  con» 
eludere  et  elicere,  ea  que  homines,  fi  libitum  iis  effet, 
docere  poterant.  Deinde  quamvis  religio,  prout  ab 
Apoftolis  praedicabatur,  nempe  iimplicem  Chrifti 
hiftoriam  narrando , fub  rationem  non  cadat,  ejus 
! tamen  fumimjn , quae  potiffimum  documentis  mo- 
i ralibus  confiât , ut  tota  Chri/ti  doctrina,  poteftqnuf- 
j quifque  lumine  naturali  facile  alie  qui.  Denique  Apo- 
Itoli  non  indigebant  lumine  fupernaturali  ad  religio- 
nem,  quam  antea  lignis  confirmaverant,  communi 
| hominum  captui  ita  *accommodandam,  ut  facile  ab 
unoquoque  éx  animo  acciperetur  ; neque  etiam  eo- 
dem  indigebant  ad  homines  de  eadem  monendos; 
atque  hic  finis  Epiftolarum  eft,  homines  fcilicet  ea 
via  docere  et  monere,  quam  unufquifque  Apoftolo- 
rum  optimam  judicavit  ad  eofdem  in  religione  con- 
firmandos  : et  hic  notandum  id,  quod  paulo  ante 
diximus,  nempe,  quod  Apoftoli  non  tantum  virtu- 
tem  acceperant  ad  hiftoriam  Chrifti  tanquam  Prophe- 
j tae  praedicandam,  eandem  fcilicet  lignis  conium  an- 

v ^0נ 


Tractatvs  THEOL.  POLITICI 


522 

âo,  fed  praeterea  etiam  authqritatem  docendi  et  mô״ 
siendi  èa  via  , quam  unufquifque  optimam  elfe  judi- 
caret  ; quod  utrumque  donum  Paulus  in  Epift.  ad 
Timath.  î.  Cap.  1.  verf.  11.  clare  his  indicat:  in  quo 
ego  conftitutus  furn  praeco  et  Apoftolus  et  doctorgen - 
tium.  Et  in  I.  ad  eund.  Cap.  2.  verf.  7.  cujus  confia 
lutus  fum  ego  praeco  et  Apoftolus  (veritatem  dico  per 
Chrifiujri , non  mentior ) doctor  gentium  cum  fide 
N.  B.  ac  veritate.  His , inquam , clare  utramque  ap- 
probationem  nempe  apoftolatus  et  doctoratus  indi- 
cat;  at  authoritatem  monendi  quemcunque  etquan-  | 
docunque  voluèrit  in  Epift.  ad  Philem.  verf.  8.  his 
iigmficat:  quamvis  multam  in  Chrifto  libertatem  ha - 
heam  praecipiendi  tibi  י quod  conveniet , tamen  etc. 

Ubi  notandum י quod  fi  ea,  quae  Philemoni  praeci- 
pere  oportebat,  Paulus  ut  Propheta  a Deo  acceperat 
et  tanquam  Propheta  praecipere  debebat,  tum  pro- 
fecto  ipfi  non  licuifïet  Dei  praeceptnm  in  preces  mu- 
tare.  Quare  necefiario  intelligendum,  eum  loqui  de 
libertate  monendi,  quae  ipfi  tanquam  doctori  et  non 
tanauam  Prophetae  erat.  Attamen  nondum  fatis 
dare  feqnitur,  Apoftolos  viam  docendi,  quam 
unufquifque  meliorem  judicaffet,  eligere  potuilTe,  fed 
tantum  eos  ex  ofHcio  Apoftolatus  non  (olum  Prophe- 
tas,  fed  etiam  Doctores  fuilfe,  nifi  rationem  in  au- 
xilium  vocare  velimus , quae  plane  docet  eum , qui  ■: 
authoritatem  docendi  habet,  habere  etiam  authorita- 
tem  eligendi,  quam  velit  viam.  Sed  fati us  erit,  rem 
omnem  ex  fola  Scriptura  demonftrare.  Ex  ipfa  enim 
clare  confiât  unumquemque  Apoftolorum  lingularem 
viam  elegiffe;  nempe  ex  his  verbis  Pauli  Epift.  ad 
Kom.  Gap.  15.  verf.  20.  Sollicite  curans  ut  praedica- 
rem  non  ubi  invocatum  erat  nomen  Chrifti , ne  aedi - 
ficarem  fu pr a alienum  fundamentum.  Sane  11  om- 
nes  eandem  docendi  viam  habebant  et  omnes  fupra 
idem  fundamentum  Chriftianam  religionem  aedifica- 
verant,  nulla  ratione  Paulus  alterius  Apoft oli  funda- 
menta  aliena  yoeare  poterat,  utpot•  quae  et  ipfius 
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«adem  erant.  Sed  quandoquidem  ipfa  aliena  vocat* 
neceflario  concludendum,  unumquemque  religio- 
nem  diverfo  fundamento  fuperaedificaffe  et  Apoftolis״ 
infuo  doctoratu  idem  contigiffe,  quod  reliquis  docto- 
!־ibus,  qui  lingularem  docendi  methodum  habent, 
nt  femper  magis  eos  docere  cupiant,  qui  plane  ru- 
des  funt,  et  linguas  vel  fcientias  etiam  mathematicas, 
de  quarum  veritate  nemo  dubitat,  ex  nullo  alio  di« 
fcere  inceperunt.  Deinde  11  ipfas  Epiftolas  aliqua  cum 
attentione  percurramus,  videbimus  Àpoftolos  in  ipfa 
religione  quidem  convenire*  in  fundamentis  autem 
admodum  difcrepare.  Nam  Paulus , ut  homines  in 
religione  confirmaret  et  üs  aftenderet  falutem  a fola 
Dei  gratia  pendere,  docuit,  neminem  ex  operibus  fed 
fola  fide  gloriari  poffe,  ncminemque  ex  operibus  311- 
itificari  (vide  Epift.  ad  Kom.  Cap  5.  verf.  27,  23.)  et 
porro  totam  illam  doctrinam  de  praedefiinatione.  Ja- 
cobus  autem  contra infua  Epiftola  hominem  ex  ope- 
ribus  jultificariet  non  ex  fide  tantum  (vide  ejus  Epift. 
Cap.  2•  verf.  24.)  et  totam  doctrinam  religionis,  miliis 
omnibus  illis  Pauli  difputationibus,  paucis  admodum 
comprehendit.״  Denique  non  dubium  efi,  quin  ex 
hoc,  quod  fcilicet  Apofioli  diverfis  Itindamentis  reXi- 
gionem  fuperaedificaverint , ortae  fint  multae  con- 
tentiones  et  fchifmata , quibus  Ecclefla  jam  inde  ab 
Apoftolorum  temporibus  indefinenter  vexata  fuit  et 
profecto  in  aeternum  vexabitur , donec  tandem  ali- 
quando  religio  a fpeculationibus  philofophicis  fepa- 
retur  et  ad  paucilïima  et  fimpliciilima  dogmata,  [144] 
quacChriftus  fuos  docuit,  redigatur:  quod  Apoftolis 
impollibile  fuit,  quia  Evangelium  ignorum  erat  horni« 
nibus  י adeoque  ejus  ne  doctrinae  novitas  eorum  au- 
res  multum  laederet,  eam,  quoad  fieri  poterat,  ho- 
minum  fui  temporis  ingenio  accommodaverunt,  (vi- 
de  Epift.  ad  Cor.  1.  Cap.  9.  vf.  19,  20.  etc.)  et  funda- 
mentis  tum  temporis  maxime  notis  et  acceptio fuper- 
j ftruxemnt:  et  ideo  nemo  Apoftolorum  magis  philo- 
fophatus  eft  f quam  Paulus*  qui  ad  gentibus  praedi- 
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candiim  vocatus  fuit.  Reliqui  autem  qui  Judaeis 
praedicaverunt,  philofophiae  fcilicet  contemtoribus, 
״eorum  etiam  ingenio  fefe  accomjnodaverunt  (de  hbc 
vide  Epift.  adGalat.  Gap.  •2.  vf.  11.  etc.)  et  religionem 
nudam  a Speculationibus  philofophicis  docuerunt. 
Jam  autem  felix  profecto  noftra  elfet  aetas , 11  ipfam 
etiam  ab  omni  fuperftitione  liberam  videremus. 

GAP.  XII.  De  vero  Legis  divinae  fyngrapho , et  qua  ra 
ti&ne  Scriptura  Sacra  vocatur  et  qua  ratione  Verbum 
Dei.  Denique  ojienditur  ipfam,  quatenus  Verbum  Dei 
cpntinet , incorruptam  ad  nos  pervenijje . 

Qui  Biblia,  ut  ut  funt,  tanquam  Epiftolam  Dei, 
e caelo  hominibus  milfam  conliderant,  clamabunt  line 
dubio  me  peccatum  in  Spiritum  Sanctum  commilifle, 
qui  fcilicet  Dei  verbum  mendofum,  truncatum,  ad- 
ulteratum  et  libi  non  conltans  Jftatuerim,  nofque  ejus 
non  nifi  fragmenta  habere  et  denique  fyngraphum 
pacti  Dei,  quod  cum  Judaeis  pepigit,  periilfe.  Verum 
non  dubito,  li  rem  ipfam  perpendere  velint,  quin 
Itatim  clamare  delinent.  Nam  tam  ipfa  ratio,  quam 
Prophetaruijn  et  Apoftolorum  fententiae  aperte  cla- 
mant  Dei  aeternum  verbum  et  pactum  , veramque 
religionem  hominum  cordibus,  hoc  elt,  humanae 
menti  divinitus  infcriptam  elTe,  eanique  verum  effe 
Dei  fyngraphum,  quod  ipfe  fuo  ligillo ,0nempe  Sui 
idea,  tanquam  imagine  fuae  divinitatis  conlignavit. 
Primis  Judaeis  Religio  tanquam  lex  fcripto  tradita, 
[145]  nimirum  quia  tum  temporis  v eluti  infantes  ha- 
bebantur.  Yerum  in  pofterum  Mofes  (Deuter.  Gap. 
f,0.  verf.  6.)  et  Jeremias  (Cap.gi.  ver f.  53.)  tempus 
futurum  iphs  praedicant,  quo  Deus  fuam  legem  èo- 
rum  cordibus  infcribet.  Adeoque  folis  Judaeis  ct 
praecipue  Zaducaeis  competebat,  olim  pro  lege  in  ta- 
bulis  fcripta  pugnare  ; at  iis  minime  , qui  ipfam  men- 
tibus  infcriptam  habent.  Qui  igitur  ad  haec  attendere 
velit,  nihil  in  fupradiclis  reperiet,  quod  Dei  verbo 
Uve  verae  Religioni  et  fidei  repugnet , vel  quod  eam 
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infirmare  poffit,  fed  contra  nos  eandem  confirmare; 
ut  etiam  circa  finem  Cap.  io.  ofiendimus  ; et  ni  hoc 
effet,  plane  de  his  tacere  decreviffem,  imo  libenter 
concefiiffem  ad  effugiendas  omnes  difficultates , in 
Scripturis  profundiflima  latere  myfteria  : fed  quia  in» 
de  intolerabilis  orta  eft  fuperftitio  et  alia  perniciofif- 
lima  incommoda , de  quibus  in  praefatione  Cap.  7. 
locutus  fum  , his  minime  fuperfedendum  effe  duxi  ; 
praefertim  quia  religio  nullis  fuperftitiofis  ornamen- 
tis  indiget,  fed  contra  de  ipfius  fplendore  adimitur, 
quando  fimilibus  figmentis  adornatur.  At  dicent, 
quamvis  lex  divina  cordibus  infcripta  fit,  Scriptu« 
ram  nihilominus  Dei  effe  verbum,  adeoque  non  ma- 
gis  de  Scriptura,  quam  de  Dei  Verbo  dicere  licere, 
eandem  truncatam  et  depravatam  effe.  Verum  ego 
contra  vereor,  ne  nimis  ftudeant  effe  fancti  et  Reli- 
gionem  in  fuperititionem  convertant,  imo  ne  fimu- 
lacra  et  imagines,  hoc  eft  chartam  et  atramentum 
pro  Dei  Verbo  adorare  incipiant.  Hoc  fcio , me  ni- 
hil  indignum  Scriptura  aut  Dei  verbo  dixiffe י qui 
nihil  ftatuerim,  quod  non  evidentiffimis  rationibus 
verum  effe  demonftraverim , et  hac  de  caufa  etiam 
certo  affirmare  poffim,  me  nihil  dixiffe,  quod  im- 
pium  fit,  vel  quod  impietatem  redoleat.  Fateor  pro- 
fanos  quofdam  homines,  quibus  religio  onus  eft,  ex 
his  licentiam  peccandi  fum  ere  poffe  et  fine  ulla  ratio• 
ne,  led  tantum  ut  voluptati  concedant,  hinc  con- 
eludere  Scripturam  Ubique  effe  mendofam  et  falfifi- 
catam  et  confequenter  nullius  "etiam  authoritatis. 
Verum  fimilibus  fub venire  impoffibile  eft  fecundum 
illud  tritum,  quod  nihil  adeo  recte  dici  poteft,  quin 
male  interpretando  poffit  depravari.  Qui  voluptati- 
bus  indulgere  volunt,  facile  caufam  quamcunque  in- 
Venire  poffunt,  necolimii,  qui ipfa  originalia,  ar- 
cam  foederis , imo  ipfos  Prophetas  et  Apoftolos  ha- 
bebant,  meliores  fuerunt,  nec  magis  obtem-  [1*0J 
perantes,  fed  omnes  tam  Judaei,  quam  Gentiles  iidem 
femper  fuerunt  et  in  omni  aeyo  virtus  admodum  rara 
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fuit.  Attamen  ut  omnem  amoveam  fcxupulum,  often- 
dendum  hic  eft,  qua  raâone  Scriptura  et  quaecunque 
res  muta  facra  et  divina  dici  debeat:  deinde  quid  fit 
revera  verbum  Dei,  et  quod  id  non  contineatur  in 
certo  numero  librorum:  et  denique  Scripturam  qua- 
tenus  ea  docet  quae  ad  obedientiam  et  falutem  ne- 
cefTaria  funt , non  potuiffe  corrumpi.  !Nam  ex  his 
facile  unufquifque  judicare  poterit,  nos  nihil  con- 
tra  Dei  verbum  dixiffe , nec  ullum  locum  impietati 
dediffe. 

Id  facrum  et  divinum  vocatur,  quod  pietati  et 
religioni  exercendae  defdnatum  eft  et  tamdiu  tantum 
facrum  erit,  qüamdiu  homines  eo  religiofe  utuntur. 
Quod  fi  pii  efTe  delinant  et  id  etiam  fimul  facrum  elle 
delinet:  at  fi  idem  ad  res  impias  patrandas  dedicent, 
tum  idipfum,  quod  antea  facrum  erat,  immundum  et 
profanum  reddetur.  Ex.  Gr.  locus  quidam  a Jacobo 
Patriarcha  vocatus  fuit א ל  SYO  domus  Dei,  quia 
ibi  Deum  èi  revelatum  coluit  : fed  a Prophetis  ille 
ipfe  locus  vocatus  fuit בי ת אך ן  domus  iniquitatis 
(vide  Hamos  Gap.  5 vf.  5 et  Hofeae  Câp.  10.  Tf 5 ״•) 
quia  Ifraèlitae  ex  infiituto  Jerobohami  ibi  idolis  fa- 
crificare  fblebant.  Aliud  exemplum  quod  rem  cla- 
rilfime  indicat  Verba  ex  folo  ufu  certam  habent 
jfignificationem  et  fi  fecundum  hunc  eorum  ufum  ita 
difponantur,  ut  homines  eadem  legentes  ad  devotio• 
nem  moveant,  tum  illa  verba  facra  erunt  et  etiam 
liber  tali  verborum  difpofitione  fcriptus.  Sed  fi  po- 
ftea  ufus  ita  pereat,  ut  verba  nullam  habeant  lignifi- 
cationem,  vel  quod  liber  prorfus  negligatur,  five  ex 
malitia,  five  quia  eodem  non  indigent,  tum  et  ver- 
ha  et  liber  nullius  ufus,  neque  fanctitatis  erunt:  de-  | 
nique  fi  eadem  verba  aliter  difponantur,  vel  quod 
ufus  praevaluerit  ad  eadem  in  contrariam  figmftca- 
tionem  fumenda,  tum  et  verba  et  liber,  qui  antea 
faari,  impuri  et  profani  erunt.  Ex  quo  fequitur 
nihil' extra  mentem  abfolute,  fed  tantum  refpective 
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ad  ipfiam , facrum  aut  profrnum  aut  impurum  elfe. 
^Quod  etiam  ex  multis  Scripturae  locis  evidendlïime 
confiat.  Jeremias(ut  unum  aut  alterum  adferam)  Cap. 
7.  Vf.  4♦  afi  Judaeos  fui  temporis  falfo  vocavifle  tem- 
pium  Salomonis , templum  Dei  : nam,  ut  ipfe  in  eo« 
dem  Capite  pergit,  Dei  nomen  illi  templo  tantum  [1Z*7] 
inefle  potuerat,  quamdiu  ab  hominibus,  qui  ipfum 
colunt  et  jufiitiam  defendunt,  frequentatur:  quod 
£ ab  homicidis,  furibus,  idololatris,  aliifque  nefa- 
xiis  hominibus  frequentetur,  tum  foveam  potius 
1efle  tranfgrefforum.  Quid  de  arca  foederis  factum 
Jit,  nihil  Scriptura  narrat,  quod  faepe  miratus  fum; 
lioc  tamen  certum  efi , eandem  periiJTe , vel  cum 
templo  combuftam  fuilTe,  etfi  nihil  magis  facrum, 
Bec  majoris  reverentiae  apud  Hebraeos  fuit.  Idae  ita« 
que  ratione  Scriptura  etiam  tamdiu  facra  efi  et  ejus 
orationes  divinae,  quamdiu  homines  ad  devotionem 
erga  Deum  movet:  fed  Ii  ab  iifdem  pro r fus  negliga« 
tur,  ut  olim  a Judaeis,  nihil  efi  praeter  chartam  et 
ntramentum  et  ab  iifdem  abfolute  profanatur  et  cor« 
ruptioni  obnoxia  relinquitur,  ideoque  fi  tum  cor- 
rumpitur,  aut  perit,  falfo  tum  dicitur,  verbum  Dei 
corrumpi,  aut  perire:  ficuti  etiam  tempore  Jeremiae 
falfo  diceretur  templum,  quod  tum  temporis  tein- 
jplum  Dei  effet,  flammis  periifle.  Quod  ipfe  Jere- 
mias  etiam  de  ipfa  lege  ait:  Sic  namque  impios  fui 
temporis  increpat:  qua  ratione  dicitis:  periti  fumus , 
€t  lex  Dei  nobifeum  efi.  Certe  fruftra  adornata 
fuit;  calamus  ferib  arum  fruftra  (factus  efi);  hoc  efi, 
falfo  dicitis  vos,  etfi  Scriptura  penes  vos  efi,  legem 
Dei  habere,  pofiquam  ipfam  irritam  feciffis.  Sic 
etiam  cum  Mofes  primas  tabulas  fregit,  ille  minime 
verbum  Dei  prae  ira  e manibus  ejecit  atque  fregit 
(nam  quis  hoc  de  Mofe  et  verbo  Dei  fufpicari  pollet) 
fed  tantum  lapides , qui  quamvis  antea  facri  e fient, 
quia  iis  inferiptum  erat  foedus , fub  quo  Judaei  Deo 
obedire  fe  obligaverant,  tamen  quia  pofiea  vitulum 
adorando  pactum  illud  irritum  fecerant,  nullius 
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prorfus  tum  erant  fanctitatis?  et  ea  dem  etiam  de  catu* 
fa  fecundae  curn  arca  perire  potuerunt.  Nop  itaque 
mirum,  fi  jam  etiam  prima  originalia  Molis  non  ex* 
tent,  neque  quod  ea,  quae  in  fuperioribus  diximus 
libris,  quos  habemus,  contigerint,  quando  verum 
originale  foederis  divini  et  omnium  fanctiHimum  to- 
taliter  perire  potuerit.  Delinant  ergo  nos  impieta- 
tis  aecufare,  qui  nihil  contra  verbum  Dei  locuti  fu- 
mus,  nec  idem  contaminavimus , fed  iram,  11  quam 
juftam  habere  pollint,  in  antiquos  vertant,  quorum 
malitia  Dei  arcam , templum , legem  et  omnia 
[148]  facra.  profanavit  et  corruptioni  fubjecit.  Dein- 
de  11  fecundum  illud  Apoftoli  in  2.  Epift.  adCorintb. 
cap.  3.  verf.  3.  Dei  Epiftolam  in  fe  habent  non  atra- 
mento , fed  Dei  Spiritu,  neque  in  tabulis  lapideis, 
fed  in  tabulis  carneis  cordis  feriptam , delinant  lite* 
xam  adorare  et  de  eadem  adeo  elle  folliciti.  His  pu* 
to  me  fatis  explicuilTe,  qua  ratione  Scriptura  Sacra 
et  divina  habenda  lit.  Videndum  jam  eft,  quid  pro- 
prie  intelligendum  iit  per  debar  lehova  (verbum 
Dei) דב ר  dabar  quidem  lignificat  verbum , oratio - 
nem , edictum  et  rem . Quibus  autem  de  caulis  res 
aliqua  Hebraice  dicitur  Dei  efte  et  ad  Deum  refertur 
in  Cap.  1.  oftendimus,  atque  ex  iis  facile  intelligi- 
tur , quid  Scriptura  lignificare  velit  per  verbum  Dei, 
orationem , edictum  et  reni.  Omnia  itaque  hic  re- 
petere  non  eft  opus , nec  etiam  quae  in  Cap  6.  dé 
miraculis  tertio  loco  oftendimus.  Sufficit  rem  tan* 
tum  indicare,  ut  quae  de  his  hic  dicere  volumus, 
melius  intelligantur.  Nempe,  quod  verbum  Dei, 
quando  de  fubjecto  aliquo  praedicatur,  quod  non 
Iit  ipfe  Deus,  proprie  lignificat  legem  illam  Divi- 
nam,  de  qua  in  4׳  Cap.  egimus:  hoc  eft,  religio- 
nem  toti  humano  generi  univerfalem , live  catholi* 
cam:  qua  de  re  vide  E falae  Cap.  1.  verf.  10.  etc.  ubi 
verum  vivendi  modum  docet,  qui  fcdicet  non  in 
caeremoniis,  fed  in  cbaritate  et  vero  animo  conliltit, 
«unique  legem  et  verbum  Dei  promifeue  vocat.  Su- 
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mitur  deinde  metaphorice  pro  ipfo  naturae  ordine  ets 
fato  (quia  revera  ab  aeterno  divinae  naturae  decreto 
pendet  et  !equitur  et  praecipue  pro  eo,  quod  hju  us 
ordinis  Prophetae  praeviderant,  idqüe  quia  ipfi  res 
futuras  per  caufas  naturales  non  percipiebant,  fed 
tanquam  Dei  placita  vel  decreta.  Deinde  edam  fu- 
mitur  pro  omni  eujufcunque  ,Prophetae  edicto,  qua- 
tenus  id  lingulari  fua  virtute,  vel  dono  prophetico 
et  non  ex  communi  naturali  lumine  perceperat  , id- 
que  potiflimum  quia  revera  Deum  tanquam  legiflato- 
rem  percipere  folebant  Prophetae,  ut  Gap.  4 olten- 
dimus.  Tribus  itaque  his  de  caulis  Scriptula  verbum 
Dei  appellatur:  nempe  quia  veram  docet  religionem, 
cujus  Deus  aeternus  efi  author  : -deinde  quia  praedi- 
ctiones  rerum  futurarum , tanquam  Dei  decreta  nar- 
raf,  et  denique  quia  ii,  qui  revera  fuerunt  ejus  au- 
thores,  ut  plurimum  non  ex  communi  naturali  lu- 
mine,  fed  quodam  libi  peculiari  docuerunt  et  Deum 
eadem  loqueijtem  introduxerunt.  Et  quamvis  [14^J 
praeter  haec  plura  in  Scriptura  contineantur , . quae 
tnere  hifiorica  funt , et  ex  lumine  naturali  percepta, 
nomen  tamèn  a potiore  fumitur.  Atque  hinc  facile 
percipimus , qua  ratione  Deus  author  Bibliorum  fit 
intelligendus , nempe  propter  veram  religionem, 
quae  in  iis  docetur:  at  non  quod  voluerit  certum 
numerum  librorum  hominibus  communicare.  De- 
inde  hinc  etiam  fcire  poffumus  , cur  Biblia  in  libros 
Veteris  et  Novi  TeJtamenti  dividantur  : videlicet  quia 
ante  adventum  Chrilti  Prophetae  religionem  praedi- 
care  folebant,  tanquam  legem  Patriae  et  ex  vi  pacti 
tempore  Molis  initi:  poft  adventum  autem  Chrilti 
eandem  tanquam  legem  Catholicam  et  ex  folavipaf- 
fionis  Chrilti  omnibus  praedicaverunt  Apofioli;  at 
non  quod  doetrina  diverli  fmt,  nec  quod  tanquam 
fyngrapha  foederis  feripti  fuerint,  nec  denique  quqd 
religio  catholica , quae  maxime  naturalis  eft,  nova 
elfet,  nifi  refpectu  hominum,  qui  eam  non  nove- 
rant;  in  mundo  çrat,  ait  Johannes  Euan  gelijfta  Cap.  1. 
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verf.  10.  et  mundus  non  novit  eum.  Quamvis  ita- 
que  pauciores  libros  Veteris,  quam  Novi  Tefta- 
menti  haberemus , non  tamen  Dei  verbo  (per  quod 
proprie,  ut  jam  diximus,  vera  religio  inteliigitur) 
deftitueremur , ficuti  non  putamus  nos  eodem  jam 
deftituios  effe,  etli  multis  aliis  praefiantiffimis  feri- 
pris  caremus,  ut  libro  Legis,  qui  tanquam  foederis 
fyngrapbum  religiofe  in  templo  cu  It  odiebatur  et  prae- 
terea  libris  Bellorum , Chronologiarum  et  aliis  plu^ 
rimis,  ex  quibus  hi,  quos  Veteris  Teftamenti  habe- 
rnus,  decerpti  et  collecti  funt:  atque  hoc  multis 
praeterea  rationibus  confirmatur.  Nempe  I.  quia 
libri utrinfque  Teftamenti  non  fuerunt  expreffoman- 
dato,  uno  eodemque  tempore,  omnibus  faeculis  feri- 
pti,  fed  cafu , quibufdam  hominibus,  idque  prout 
tempus  et  eorum  lingularis  conftitulio  exigebat,  ut 
aperte  indicant  Prophetarum  vocationes,  (qui  utim- 
pios  fui  temporis  monerent,  vocari  iunt)  et  etiam 
Apoftolorum  Epifiolae,  II.  Quia  aliud,  en  Scriptu- 
ram  et  mentem!  Prophetarum,  aliud  autem  mentem 
Dei,  hoc  eft,  i piam  rei  veritatem  inteliigere,  ut  ex 
eo , quod  in  Gap.  2.  de  Prophetis  offendimus,  fequi- 
tur.  Quod  etiam  in  Hiftoriis  et  miraculis  locum  ha^ 
bere  offendimus  Gap.  6.  Atqui  hoc  de  locis , in  qui- 
bus  de  vera  religione  et  vera  virtute  agitur,  minime 
dici  poteft.  III.  Cula  Libri  Veteris  Teftamenti  ex 
P50]  multis  electi  fuerunt,  et  a concilio  tandem 
Pliarifaeorum  collecti  et  probati,  ut  in  Cap.  10.  often- 
dimus.  Libri  autem  novi  Tefiamenti  decretis  etiam 
Conciliorum  quomndam  in  Canonem  affumti  funt, 
quorum,  etiam  decretis  plures  alii,  qui  facri  a multis 
habebantur,  ut  fpurii  rejecti  funt.  At  horum  Con- 
ciliorum  (tam  Pliarifaeorum  quam  Chriftianorum) 
membra  non  conflabant  ex  Prophetis;  fed  tantum 
ex  Doctoribus  et  peritis;  et  tamen  fatendum  necefla- 
rio  eft,  eos  in  hac  electione  verbum  Dei  pro  norma 
habuifie  : adeoque  antequam  omnes  libros  probave- 
rant,  debuerunt  neceffario  notitiam  Verbi  Dei  ha- 
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fcere.  IV.  Quia  Apoffoli  non  tanquam  Prophetae, 
Jfed  (ut  in  praecedent«  Capite  diximus)  tanquam  Docto . 
res  ferip  ferunt,  et  viam  ad  docendum  elegerunt,  quam 
faciliorem  judicaverunt  fore  difcipulis,  quos  tuiti  do- 
cero  volebant:  ex  quo  fequitur  in  iis  (ut  etiam  in  line 
praedicti  Capitis  conclufimus)  multa  contineri,  qui- 
bus  jam  ratione  religionis  carere  poiïumus,  V.  denique 
quia  *quatuor  habentur  in  Novo  Teffamento  Euange- 
liliae  et  quis  credet,  quod  Deus  quater  Hiftoriam 
Chrifd  narrare  voluerit  et  fcripto  hominibus  comrau* 
nicare  ? et  quamvis  quaedam  in  uno  contineantur, 
quae  in  alio  non  habentur,  et  quod  unus  ad  alium 
intelligent! uni  faepe  juvet,  inde  tamen  non  conclu- 
dendmn  61t,  omnia  , quae  in  hifce  quatuor  narran- 
tur,  cognitu  neceffaria  fui  (Te  et  Deum  eos  elegiffe 
ad  fcribendum  , ut  Chrifd  hiftoria  melius  intelligere- 
tur;  nam  unuiquifque Tuum  Evangelium  diyerfo  lo- 
co  praedicavit  et  unufquifque  id  , quod  praedicave- 
rat,  fcriplit,  idque  fimpliciter,  ut  hiff  oriam  Chrifd 
dilucide  narraret  et  non  ad  reliquos  exlplicandum. 
Si  jam  ex  eorum  mutua  collatione  facilius  et  melius 
quandoque  intelliguntur , id  cafu  'contingit  et  pau* 

! tantum  in  locis,  quae  quamvis  ignorarentur,  hi- 
! ftona  tamen  aeque  perfpicua  effet  et  homines  non 
j nnnus  beati.  His  offendimus  Scripturam  rationè  re- 
ן ligionis  tantum,  five  ratione  legis  divinae  univerfa*- 
ייי“ ־ ProPrie  vocari  verbum  Dei.  Supereft  jam  oflen- 
| dere  eandem,  quatenus  proprie  fic  vocatur,  non  effe 
mendofam,  depravatam  neque  truncatam.  Atquiid 
lue  mendofum,  depravatum  atque  truncatum  voco, 

ן quod  adeo  perperam  fcriptum  et  conffructum  eft,  ut 
lenius  orationis  ex  ufu  linguae  inveffigari,  vel  ex 
lola  Scriptura  depromi  nequeat:  nam  affirmare  nolo, 
quod  Scriptura  quatenus  legem  Divinam  eon״  [«*I 
tmet,  femper  eofdftm  apices,  eafdem  !itéras  et  deni- 
que  eadem  verba  fervavit  (hoc  enim  Maforetis  et  qui 
11  teram  fuperltitiofe  adorant,  demonftrandum  relin- 
quo;  ec  tantum  quod  fenfus,  ratione  cujus  tantum 
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oratio  aliqua  divina  vocari  potelt , incorruptus  ad 
nos  pervenit,  tametfi  verba,  quibus  primo  Jfignificatus 
fuit,  faepius  mutata  fuiffe  fqpponantur.  Nam  hoc 
iit  diximus,  nihil  Scripturae  divinitati  detrahit;  nam 
Scriptura  aeque  di  vina  effet  , et  ii  aliis  verbis  aut  alia 
lingua  jfcripta  fuiffet.  Quod  itaque  legem  divinam, 
hac  ratione  incorruptam  accepimus,  nemo  dubitare 
potelt.  Nam  ex  ipfa  Scriptura  abfque  ulla  difficul-  1 
tate  et  ambiguitate  percipimus  ejus  fummam  effe, 
Deum  fupra  omnia  amare  et  proximum  tanquam  fo 
ipfum:  atqui  hoc  adulterinum  elle  non  poteff , nec  : 
a feftinante  et  errantp  calamo  fcripfum;  nam  11  Seri-  i 
ptura  unquam  aliud  docuit,  neceffario  etiam  reliqua 
omnia  docere  aliter  debuit,  quandoquidem  hoc  to-  , 
tins  religionis  fundamentum  elt,  quo  fubiato  tota 
fabrica  uno  lapfu  ruit.  Adeo  que  talis  Scriptura  illa 
eadem  non  effet,  de  qua  hic  loquimur,  fed  alius  pror- 
fus  liber.  Ma  ne  t igitur  inconcuffum,  Scripturam  hoc 
femper  docuiffe  et  confequenter  hic  nullum  errorem,  ! 
qui  fenfum  corrumpere  poilit , incidiffe,  qui  Itaiim 
ab  unoquoque  non  animadverteretur,  nec  aliquem 
hoc  depravare  potuiffe,  cujus  malitia  non  illico  pate•  , 
ret.  Cum  itaque  hoc  fundamentum  fiatuenduin  lit 
incorruptum  , idem  neceffario  fatendum  eft  de  reli-  ’ 
quis,  quae  ex  eo  abfque  ulla  controverlia  fequuntur,  \ 
et  quae  etiam  fundamentalia  funt:  ut,  quod  Deus 
exiftat,  quod  omnibus  provideat,  quod  fit  omnipo- 
tens  et  quod  piis  ex  iplius  decreto  bene  iit,  impro- 
bis  yero  male,  et  quod  noftra  falus  a fola  ejus  gratia  ן 
pendeat.  Haec  enim  omnia  Scriptura  perfpicue  ubi-  ; 
que  docet,  et  femper  docere  debuit,  alias  reliqua  י 
omnia  vana  effent  et  fine  fundamento  : nec  minus 
incorrupta  Itatuenda  reliqua  moralia,  quandoqui- 
dem  ab  hoc  univerfali  fundamento  evidentiflime  fe-  , 
quuntur.  Videlicet  juititiam  defendere , inopi  auxi- 
lio  effe,  neminem  occidere,  nihil  alterius  concupif-  ; 
cere  etc.  Horum  inquam  nihil  nec  hominum  mali-  * 
tia  deprayare,  nec  vetultas  delere  potuit.  Quicquid 
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enim  ex  his  deletum  effet,  id  itatim  Iterum  horam 
univerfale  fundamentum  dicta  vifiet  et  prae  ci-  [1?2j 
pue  documentum  charitatis,  quae  ubique  in  utroque 
Tefiamento  ftirnme  commendatur.  Âdde  quod  quam- 
vis  nullum  facinus  execrandum  excogitari  poilit, 
quod  non  fit  ab  aliquo  comiftiffurn  , tamen  nemb  eft, 
qui  ad  facinora  fua  excufanda  leges  delere  tentet,  aut 
aliquid,  quod  impium  fit,  ta n quam  documentum 
ternum  et  falittare  introducere:  ita  enim  hominum 
naturam  conflitutam  videmus,  ut  unufquifque  (fivé 
Rex  live  fabditus  fit)  fi  quid  turpe  commifit,  factum 
fuum  talibus  circumfla ntiis  adornare  fiudeat , ut  ni- 
hil  contra  jüftum  et  decorum  commUiffe  credatur* 
Concludimus  itaque  abfolute  totam  legem  divinam 
univerfalem , quam  Scriptura  docet,  incorruptam 
ad  no  Aras  manus  perveniffe.  At  praeter  haec  alia 
adhuc  funt,  de  quibus  non  poffumus  dubitare,  quin 
bona  fide  nobis  fint  tradita;  nempe  fumtaae  Hifto- 
riarum  Scripturae,  quia  notiflimae  omnibus  fuerant* 
Tulgus  Judaeorum  folebat  olim  nationis  antiquita- 
tes  Pfalmis  cantare.  Summa  etiam  rerum  a Chriflo 
gefiarum  et  ejus  paflio  ftatim  per  totum  Romanum 
Imperium  vulgata  fuit.  Quare  minime  credendum 
efl,  nifi  maxima  hominum  pars  in  eo  conveniret, 
quod  incredibile  efl,  id,  quod  harum  hifloriarum 
praecipuum  efl,  pofleros  aliter  tradidiffe,  quam  a 
primis  acceperant.  Quicquidigitur  adulteratum  efl, 
aut  mendofum,  id  tantum  in  reliquis  contingere  po«• 
tuit , videlicet  in  una  aut  altera  hiftoriae  aut  Prophe- 
tiae  circumflantia , ut  populus  ad  devotionem  nia- 
gis  commoveretur  ; vel  in  uno  aut  altero  miraculo* 
ut  philofophos  torquerent;  vel  denique  in  rebus 
! fpeculativis,  poftquam  a fehifmaticis  in  religionem 
introduci  inceperant;  ut  fic  unufquifque  fua  figmen- 
ta  authoritate  divinâ  abutendo  fla  luminaret.  Sed 
ad  falutem  parum  refert,  five  talia  depravata  fint, 
live  .n&inus:  quod  in  fequenti  Gap,  exprofeflo  often- 
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dam,  etli  ex  jam  dictis  et  praecipue  ex  Cap.  2♦  jana 
conftare  puto. 

CAP.  XIII.  Oftenditur  Scripturam  non  nifi  firaplicijfima 
docere , nec  aliud  praeter  obedientiam  intendere  ; nec 
de  divina  Natura  aliud  docere , quam  quod  homines 
certa  vivendi  ratione  imitari  pojjunt . 

In  Cap.  II.  hujus  tractatus  ־^!tendimus , Prophe- 
[x53j  tas  lingularem  tantum  potentiam  imaginandi, 
fed  non  intelligendi  habuiife,  Deumque  nulla  phi- 
lofophiae  arcana,  fed  res  hmpliciffimas  tantum  iif- 
dem  revelavifle,  fefeque  eorum  praeconceptis  opi- 
lîionibus  accommoda  vide.7  Offendimus  deinde  in 
Cap.  V.  Scripturam  res  eo  modo  tradere  et  docere, 
quo  facillime  ab  unoquoque  percipi  poliunt;  quae 
fcilicet  non  ex  axiomatis  et  definitionibus  fes  dedu- 
cit  et  concatenat,  fed  tantum  !impliciter  dicit  et  ad 
fidem  faciendam,  folà  experientia,  miraculis  fcili- 
cet  et  hiitoriis  dicta  confirmat,  quaeque  etiam  tali 
Itylo  et  phrafibus  narrantur,  quibus  maxime  plebis 
animus  commoveri  poteft  : qua  de  re  vide  Cap.  VI. 
circa  ea,  quae  loco  III.  demonftrantur.  Oftendi- 
mus  denique  in  Cap.  VII.  difficultatem  intelligendi 
Scripturam  in  fala  lingua,  et  non  in  fublimitate  ar- 
gumen ti  fitanx  elfe.  His  accedit,  quod  Prophetae 
non  peritis , fed  omnibus  abfolute  Judaeis  praedica- 
verant,  Apoltoli  autem  doctrinam  Evangelicam  in 
Ecclefiis , ubi  communis  omnium  erat  conventus, 
docere  foiebant:  ex  quibus  omnibus  fequitur,  Seri- 
pturae  doctrinam  non  fublimes  fpeculationes,  ne- 
que  res  phiiofophicas  continere,  fed  res  tantum 
fimpliciffimas,  quae  vel  a quovis  tardiffimo  polfunt 
percipi.  Non  fatis  itaque  mirari  polium  eorum,  qui- 
bus  fupra  locutus  fimi,  ingenia,  qui  fcilicet  tam 
profunda  in  Scriptura  vident  myfteria,  ut  nulla  hu- 
mana  lingua  poffint  explicari;  et  qui  deinde  in  reli- 
gionem  tot  res  philofophicae  fpeculationis  introdu- 
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xerunt,  ut  Ecclefia,  Academia  et  Religio  fcientia, 
vel  potius  altercatio  videatur.  Yerum  quid  miror, 
li  homines,  qui  lumen  fup rana tur ale  habere  jactant, 
philofophis,  qui  nihil  praeter  naturale  habent,  no- 
lint  cognitione  cedere.  Id  fane  mirarer,  li  quid 
novi,  quod  folius  effet  fpeculationis  docerent,  et 
quod  olim  apud  Gentiles  Philo fophos  non  fuerit  tri- 
tiffimum,  (quos  tamen  caecutiiffe  ajunt).  Nam  li  [154] 
inquiras,  quaenam  myfteriain  Scriptura  latere  videant, 
nihil  profecto  reperies  ; praeter  Ariffo  telis,  aut  Pia- 
tonis,  aut  alterius  limilis  commenta,  quae  faepe  fa- 
cilius  polîit  quivis  Idiota  fomnisre,  quam  literatifli- 
mus  ex  Scriptura  inveftigare.  Etenim  abfoltite  Ita- 
tuere  nolumus  , ad  doctrinam  Scripturae  nihil  perd- 
nere,  quod  folius  fit  fpeculationis ; nam  in  fup  er  io- 
ri  Cap.  quaedam  hujus  generis  attulimus , tanquam 
Scripturae  fundamentalia  ; fed  hoc  tantum  volo, 
talia  admodum  pauca,  atque  admodum  fimplicia 
effe.  Qua  en  a ni  autem  ea  liât  et  qua  ratione  determi- 
nentur,  hic  offendere  conftitui;  quod  nobis  jam  fa- 
cile  erit,  poftquam  novimus,  Scripturae  intentum 
non  fuiffe  fcientia  s docere;  hinc  enim  facile  judicare 
poffumus , nihil  praeter  obedientiam  eandem  ab  110« 
minibus  exigere,  folamque  contumaciam,  non  au- 
tem  ignorantiam  damnare.  Deinde  quia  obedientiu 
erga  Deum  in  folo  amore  proximi  confiltit  ; (nam 
qui  proximum  diligit , eo,  fcilicet  fine  ut  Deo  obfe- 
quatur , is , ut  Paulus  ait  in  Epiftola  ad  Rom.  cap« 
1; 5.  vf.  3.  Legem  implevit)  hinc  fequitur,  in  Scriptu- 
ra  nullam  aliam  fcientiam  commendari , quam  quae 
omnibus  hominibus  neceffaria  eft,  ut  Deo  fecundum 
hoc  praefcriptum  obedire  poffint  et  qua  ignorata, 
homines  neceffario  debent  effe  contumaces , vel  fal- 
tem  line  difeiplina  obedientiae  ; reliquas  autem  fpe- 
culationes,  quae  huc  directe  non  tendunt,  live  eae 
circa  Dei,  Uve  circa  rerum  naturalium  cognitionem 
verfentur,  Scripturam  non  tangere,  atque  adeo  a 
Religione  revelata  effe  feparandas.  At  etfi  haec  unuf- 


53®  Th^ctàtvs  theol.  politicï 

quifque , titi  diximus,  jam  facile  videre  potefî,  ta- 
lîien,  quia  hinc  totius  Religionis  decido  pendet,  rem 
totam  accuratius  oJ&endere  et  clarius  explicare  volo* 
iCd  quod  requiritur , ut  ante  omnia  oltendamus,  in- 
téïiectualeîii , live  accuratam  Dei  cognitionem,  non 
e|Te  donqm  omnibus  fidelibus  commune,  .ficati  obe- 
Hientxann  Deinde  cognitionem  illam,  qqam  Deus 
per  Prophetas  ab  omnibus  univerfaliter  petiit  et 
tinqfquifque  fcire  tenetur,  nullam  elle,  praeter  eo- 
gqitionem  Divinae  ejus  Jufti.tiae  et  Charitatis,  quae 
ambo  ex  ipfa  Scriptura  facile  demonltrantur.  Nam 
I.  evidentillime  [equitur  ex  Exodi  cap.  6.  vf.  2.  ubi 
Deus  Moli,  ad  fin gularem  gratiam,  ipla  largitam, 
indicandum,  ait:  e l revelatus  funiAbrahatno,  ifaaco 
et  Jacobo  in  ]Deo  Sadai,  fed  nomine  meo  1 eho  va 
fiQn  Jum  cognitus  ipjls  : ubi  ad  meliorem  explicatio- 
iiem  notandum  El  Sâdai  fignificare  Hebraice  Deum, 
qui  fudi  cit,  quia  unicuique,  quod  ei  fu  hi  ci  t,  dat  ;et 
quamvis  faepe  Sadai  abfolute  pro  Deo  fumatur,  non 
dubitandum  tamen  eft,  quin  ubique  nomen  EI  Deus 
fubintelligendum  lit.  Deinde  notandum  in  Scriptu- 
ra  nullum  nomen  praeter  j eho  va  reperiri,  quod  Dei 
abfolutam  effentiam , fine  relatione,  ad  res  creatas  j 
indicet.  Atque  idèo  Hebraei  hoc  folum  nomen  Dei 
effè  proprium  contendunt,  reliqua  autem  appellati-  | 
V§  ede;  et  revera  reliqua  Dei  nomina,  live  ea  fub- 
Itaniivà  fint,  live  adjectiva , attributa  funt,  quae 
Deo  compethnt,  quatenus  cum  relatione  ad  res  crea- 
tas  confideratm;,  vel  per  ipfas  mknifeftatur ; ut 
Et,  vel  cum  !itera  Ile  paragogica  Eloha , quod  1 
nihil  aliud  fignificat,  quam  potentem,  ut  notum; 
nec  Deo  competit,  nili  per  excellentiam,  ficuti  cum 
Paulum 'Apoftolum  appellamus.  Alias  virtutes  ejus 
potentjae  explicantur , ut  EI  (potens)  magnus  , tre- 
biëndus  , juiius,  miiericors  etc.  vel  ad  omnes  com* 
ptelîèndêndas  Omni  hoc  nomen  in  plurali  numero 
AfurpAtur  et  lignification  e lingulari,  quod  iq  Seri- 
ptar-I  £r e q u en çilTmiunn  Xam  quandoquidem  Deus 

Moli 
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Mofî  dicit,  fe  Domine  Jehova  non  fuifFe  patribus 
cognitum,  fequitur,  eos  nullum  Dei  attributum  no- 
viffe,  quod  ejus  abfolutam  effentiam  explicat,  fed 
tantum  ejus  affecta  et  promiffa,  hoc  eft  ejus  poten- 
tiam,  quatenus  per  res  vihbiles  manifeftatur  Atqui 
hoc  Deus  Moli  non  dicit,  ad  eofdem  infidelitatis  ac- 
cufandum,  fed  contra  ad  eorum  credulitatem  et  fidem 
extollendam,  qua,  quamvis  non  aeque  lingularem 
Dei  cognitionem  ac  Mofes  habuerint,  Dei  tamen 
promiffa  fixa  rataque  crediderunt,  non  ut  Mofes, 
qui  quamvis  fublimiores  de  Deo  cogitationes  habue- 
rit,  de  divinis  tamen  pro miffis  dubitavit,  Deoque 
objecit,  quod,  loco  promiffa  e falutis , Judaeorum 
res  in  pejus  mutaverit.  Cum  itaque  Patres  Dei  fin- 
gu^are  nomen  ignoraverint,  hocque  Deus  Moli  di׳־ 
cat  factum  ad  eorum  animi  !implicita tem  et  fidem 
laudandam , fimulque  ad  commemorandam  lingula- 
rem  gratiam  Mofi  con cellam , hinc  evidentiffime  fe- 
quitur,  id  quod  primo  loco  ftatuimus , homines  ex 
mandato  non  teneri  Dei  attributa  cognofcere,  fed 
i hoc  peculiare  effe  donum  quibufdam  tantum  [15<sj 
fidelibus  conceffum;  nec  operae  pretium  eft  hoc  plu- 
| ribus  Scripturae  tefiimoniis  offendere.  Quis  enim 
non  videt  divinam  cognitionem  non  fuiffe  omnibus 
j fidelibus  aequalem?  et  neminem  polle  ex  mandato 
j fapu  ntem  effe,  non  magis,  quant  vivere  et  effe?  Vi- 
| ri,  mulieres,  pueri  et  omnes  ex  mandato  ob  tempe- 
rare  quidem  aeque  poffunt,  non  autem  fapere.  Quod 
fi  quis  dicat,  non  effe  quidem  opus,  Dei  attributa  in- 
telligere,  at  omnino  !impliciter  abfque  demonftra- 
tione  credere;  is  fane  nugabitur.  Nam  res  invifibi- 
les  et  quae  folius  mentis  ftmt  objecta,  nullis  aliis 
!'■!  oculis  videri  poffunt,  quam,  per  demo  nilration  es  ן 
I itaque  eas  non  habent,  nihil  harum  rerum  plané 
vident,  atque  adeo  quicquid  de  finfiilibus  auditum  re- 
i ferunt,  non  magis  eorum  mentem  tangit,  live  indi- 
cat,  quam  verba  Pfittaci,  vel  automati,  quae  fine 
mente  et  fenfu  loquuntur;  Verum  antequam  ulte- 
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tuis  pergam,  rationem  dicere  teneor,  cur  in  Genefi 
faepe  dicitur,  quod  Patriarchae  momine  Jehova  prae- 
dicaverint,  quod  plane  jam  dictis  repugnare  videtur• 

Sed  11  ad  illa , quae  cap.  g.  offendimus,  attendamus, 
facile  haec  conciliare  poterimus;  in  praedicto  enim 
cap.  offendimus  fcriptorenx  Pentateuchi  res  et  loca 
non  iiidem  praecife  nominibus  indicare,  quae  eodem 
tempore,  de  quo  loquitur  5 obtinebant,  led  iis,  qui- 
bus  tempore  fcriptoris  melius  innotuerant.  Deus  | 
igitur  in  Genefi  Patriarchis  praedicatus  nomine  Je- 
liova  indicatur,  non  quia  Patribus  hoc  nomine  in-  j 
notuerat,  fed  quia  hoc  nomen  apud  Judaeos  fummae 
erat  reverentiae:  hoc,  inquam,  necefifario  diccn- 
d\1m , quandoquidem  in  hoc  noftro  textu  Exodi  ex- 
prefie  dicitur,  Deum  hoc  nomine  non  faille  cogni- 
tum  Patriarchis  et  etiam  quod  Exodi  cap.S,  15.  Mo- 
fes  Dei  nomen  fcire  cupit:  quod  fi  antea  notum  fuif- 
fet,  fuiffet  faltem  et  ipfi  etiam  notum.  Concluden- 
dum  igitur,  ut  volebamus;  nempe  fideles  Fatriar- 
chas  hoc  Dei  nomen  ignoraviffe,  Deique  cognitio- 
nem  donum  Dei,  non  autem  mandatum  elfe.  Tem- 
pus  igitur  eft,  ut  ad  fecundum  tranfeamus , nempe, 
ad  oftendendum  Deum  nullam  aliam  fui  cognitionem 
ab  hominibus  per  Prophetas  petere,  quam  cognitio- 
nem  divinae  fuae  Juftitiae  et  Gharitatis,  hoc  eft,  talia 
Dei  attributa,  quae  homines  certa  vivendi  ratione 
imitari  poffant  : quod  quidem  Jeremias  exprefilflimis 
[157]  verbis  docet.  Nam  Gap.  22.  vf.  15,  tf>.  de  Re. 
ge  Jolia loquens  haec  ait:  Pater  tuus  quidem  comedit 
et  bibit  et  fecit  judicium  et  juftitiam , tum  ei  bene 
(fiiit)  judicavit  jus  pauperis  et  indigentis  , tunc  ipji 
hene  (fuit)  nam  (N.  B.)  hoc  eft  inesco  gnofcer  e , dixit 
lehova:  nec  minus  clara  funt,  quae  habentur  Gap.  9 - 
vf.  24.  nempe  : fed  in  hoc  tantum  glorietur  unufquif- 
que9meinteUigereetcognofcere,  quod  ego  lehova 
facio  charitatem , judicium  et  juftitiam  in  terra , nam  H 
his  delector , ait  lehova • Colligitur  hoc  etiam  prae- 
terea  ex  Exodi  Cap.  34.  vf.  6f  7.  ubi  Deus  Mofi  cu- 

pienti 
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pienti  ipfum  videre  et  nofcere,  nullav  ali  a a r tributa 
revelat,  quam  quae  divinam  Jultitiam  et  Charitatem 
explicant.  Denique  illud  Johannis,  de  quo  etiam  in 
fequentibus  , apprime  hic  notandum  venit , qui  fei- 
Xicet0  quia  nemo  Deum  vidit,  Deum  per  folam  cha- 
ritatem  explicat,  concluditque  eum  revera  Deurn 
habere  et  nofcere,  qui  charitatem  habet.  Videmus 
itaque  Jeremiam , Mofen , Johahnem  Dei  cognitio- 
nem,  quam  11  n ufquifque  fcire  tenetur , paucis  com- 
prehendere,  eamque  in  hoc  folo,  ut  volebamus,  po- 
nere,  quod  fcilicet  Deus  fit  fumme  juftus  fum- 
me  milericors , live  unicum  verae  vitae  exemplar« 
His  accedit,  quod  Scriptura  nullam  Dei  definitio« 
י nem  expreffe  tradit,  nec  alia  Dei  attributa  ample« 

! ctenda  praeter  modo  dicta  praeferibat,  nec  ex  pro- 
fello,  ut  haec,  commendet:  ex  quibus  omnibus con- 
| eludimus , intellectualem  Dei  cognitionem , quae 
ejus  naturam,  prout  in  fe  eft,  confiderat  et  quam 
naturam  homines  certa  vivendi  ratione  imitari  non 
! poliunt,  neque  tanquam  exemplum  fum  ere,  ad  ve- 
ram  vivendi  rationem  inftituendam  י ad  fidem  et  re- 
ligionem  revelatam  nullo  modo  pertinere,  et  confe- 
quenter  homines  circa  hanc  line  fcelere  toto  coelo  er« 
rare  polle.  Minime  itaque  mirum  , quod  Deus  fefe 
imaginationibus  et  praeconceptis  Prophetarum  opi- 
nionibus  accommodaverit,  qupdque  fideles  divexfas 
de  Deo  foverint  fententias,  ut  in  cap.  II.  multis  ex- 
| emplis  oitendimus.  Deinde  minime  etiam  mirum* 
quod  facra  volumina  ubique  adeo  improprie  de  Deo 
loquantur,  eique  manus,  pedes,  oculos,  aures, 
mentem  et  motum  localem  tribuant  et  praeter״ 
ea  etiam  animi  commotiones,  ut  quod  iit  -Zeloty- 
pus,  mifericors  etc.  et  quod  denique  ipfum  depin- 
! gant  tanquam  Judicem  et  in  coelis  y tanquam  in  fo- 
i lio  regio  fe  dentem  et  Chriftum  ad  ipfius  dextram. 
Loquuntur  nimirum  fecundum  captum  vulgi,  quem 
Scriptura  non  doctum  , fed  obedientem  reddere  itu- 
det«  Communes  tamen  Theologi,  quicquid  horum, 

lumin« 
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lumine  naturali,  videre  potuerunt  cum  divina  natura 
non  convenire,  methaphorice  interpretandum  et 
quicquid  eorum  captum  effugit,  fecundum  literam 
accipiendum  contenderunt.  Sed,  fi  omnia  , quae  in 
Scriptura  hujus  generis  reperiuntur , effent  neceffa- 
1io  metaphorice  interpretanda  et  intelligenda , tum 
Scriptura  non  plebi  et  rudi  vulgo,  fed  peritiflimis 
tantum  et  maxime  Philo fophis  fcripta  effet.  Quini- 
mo,  li  impium  effet  pie  et  !implicitate  animi  haec, 
quae  modo  retulimus,  de  Deo  credere;  profecto  ma- 
xime  cavere  debuiffent  Prophetae,  faltem  propter  vul- 
gi  imbecillitatem,  a limilibus  phrafibus,  et  contra  Dei 
attributa,  prout  unufquifque  eadem  amplecd tenetur, 
ante  omnia  ex  profeffo  et  clare  docere,  quod  nulli- 
bi  factum  eft:  adeoque  minime  credendum  opinio- 
nes  abfolute  confideratas , abfque  refpectu  ad  opera, 
aliquid  pietatis  aut  impietatis  habere,  fed  ea  tau- 
tum  de  caufa  hominem  aliquid  pie,  aut  impie  crede-, 
re  dicendum,  quatenus  ex  fuis  opinionibus  ad  obe- 
dientiam  movetur,  vel  ex  iifdem  licentiam  ad  pec- 
candum,  aut  rebellandum  fumit,  ita  fi  quis  vera  creד 
dendo  fiat  contumax,  is  revera  impiam  ; et  fi  contra 
falfa  credendo  obediens , piam  habet  fidem;  veram 
enim  Dei  cognitionem,  non  mandatum,  fed  donum 
divinum  effe  offendimus,  Déumque  nullam  aliam 
ab  hominibus  petii Ofe , quam  cognitionem  divinae 
fuae  Juffitiae  e£  Charitatis,  quae  cognitio  non  ad 
fcientias , fed  tantum  ad  obedientiam  neceflaria  eft. 


CAP.  XIV.  Quid  Jit  fides,  quinam  fideles , fidei  funda- 
menta  determinantur , et  ipja  a ]? hilojophia  tandem 
jep  aratur. 

Ad  veram  fidei  cognitionem  apprime  neceffarium 
elle,  fcire,  quod  Scriptura  accommodata  fit  non 
tantum  captui  Prophetarum,  fed  etiam  varii  et  incon- 
itantis  Judaeorum  vulgi,  nemo,  qui  vel  leviter  atten- 
dit,  ignorare  poteft;  qui  enim  omnia,  quae  in  Seri- 
ptura  habentur  promafeue  amplectitur*  tanquam 
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univerfalem  et  abfolutam  de  Deo  doctrinam,  nec 
accurate  cognovit,  quidnam  captui  vulgi  accommo- 
datum  fijj,  non  poterit  vulgi  opiniones  cum  divina 
docti ina  non  confundere  et  hominum  commenta  et 
placita,  pro  divinis  documentis  non  venditare,  Seri- 
p tura  eque  aulhoritate  non  abuti.  Quis,  inquam,  non 
videt,  hanc  maximam  elle  caufam , cur  fectarii  tot 
tam  que  contrarias  opiniones,  tanqnam  fidei  docn- 
menta  doceant,  multifque  Scripturae  exemplis  con- 
firment,  unde  apud  Belgas  dudtim  in  ufum  I?rover- 
bii  abierit,  geerc  Settev  foîfâev  kttev.  Libri  nam- 
que  facri  non  ab  uno  folo , nec  unius  aetatis  vulgo 
feripti  fuerunt,  fed  a plurimis , diverd  ingenii  di- 
verfique  aevi  viris , quonam  11  omnium  tempus 
computare  velimus,  fere  bis  mille  annorum  et  forte 
multo  longius  invenietur.  Sectarios  tamen  idos  no- 
lurims  ea  de  caufa  impietatis  accufare,  quod  fcilicet 
verba  Scripturae  fuis  opinionibus  accommodant; 
ficuti  enim  olim  ipfa  captui  vulgi  accommodata  fuit, 
dc  etiam  unicuique  eandem  fais  opinionibus  accom- 
modare  licet,  fi  videt,  fe  ea  ratione  Deo,  in  iis,  quae 
juftitiam  et  charitatem  fpectant,  pleniore  animi  con- 
fenfu  obedire  poITe  ; fed  ideo  eofdem  accula  mus, 
quod  hanc  eandem  libertatem  reliquis  nolunt  conce- 
dere , fed  omnes,  qui  cum  iifdem  non  fentiunt, 
quanquam  honeftiilimi  et  verae  virtuti  obtemperan- 
tes  fint,  tanquam  Dei  hodes  tamen  perfequuntur  et 
contra  eos,  qui  iis  affentantur,  quamvis  impoten- 
tiflimi  animi  fint , tamen  tanquam  Dei  electos  di  ii- 
gunt,  quo  nihil  profecto  fceleftius  et  reipublicae 
magis  perniciofum  excogitari  poteft.  Ut  igitur  con- 
ftet,  quoufque,  ratione  fidei,  uniufcujufque  liber- 
tas  fentiendi,  quae  vult,  fe  extendit  et  quof-  [I(50] 
nam,  quamvis  diverfa  fentientes,  tanquam  fideles  ta- 
men  a fpicere  tenemur,  fides,  ejufque  fundamentalia 
determinanda  funt,-  quod  quidem  in  hoc  capite  la- 
cere  conditui,  imi ul que  fidem  a philofophia  fepara- 
re,  quod  totius  operis  praecipuum  intentum  fuir. 

Ut 


342  ' Tractat vs  ,theol.  politici 

Ut  haec  igitur  ordine  olle  11  dam , fumnnim  totius׳ 
Ôcriptprae  intentum  repetamus,  id  enim  nobis  ve- 
ram  normam  fidei  determinandae  indicabit.  Dixi- 
mus  in  fuperiori  capite,  intentum  Scripturae  efie 
tantum,  obedi  entia  m docere.  Quod  quidem  nuto 
inficias  ire  poteft.  Quis  enim  non  videt,  utrum  que 
teftamentum  nihil  elfe  praeter  obedientiae  difcipli- 
nam?  nec  aliud  utrumque  intendere  quam  ut  lio- 
mines  ex  vero  ànimo  obtemperent  ? Nam,  ut  jam 
omittam,  quae  in  fuperiori  capite  oilendi , Mofes 
non  ftuduit  Ifraelitas  ratione  convincere,  fed  pacto, 
juramentis  et  beneficiis  obligare,  deinde  populo  le- 
gibus  obtemperare  fub  poena  interminatus  eft  et 
praemiis  eundem  ad  id  hortatur  ; quae  omnia  me« 
dia  non  ad  fcientias,  fed  ad  folam  obedientiam  funtv 
Evangelica  autem  doctrina  nihil  praeter  Jfimplicem 
fidem  ,continet;  nempe  Deo  Credere,  eumque  reve- 
reri , flve,  quod  idem  eft,  Beo  obedi! e.  Non  opus 
igitur  habeo,  ad  rem  manifeftiilimam  demonftran- 
dam  , texitis  Scripturae,  qui  obedientiam  conmien- 
dant  et  quorum  perplures  in  utroque  teft  amento  re- 
periuntur  , coacervare.  Deinde  quidnam  unufquif- 
que  exeqtii  debeat,  ut  Deo  obfequatur,  ipfa  etiam 
Scriptura  plurimis  in  locis  quam  clarifiime  docet, 
nempe  totam, Jegem  in  hocfolo  conliftere,  in  amore 
fcilicet  erga  proximum,  quare  nemo  etiam  negare 
poteft,  quod  is,  qui  ex  Dei  mandato  proximum  tan- 
quam  fe  ipfum  diligit,  revera  eft  obediens  et  fecun- 
dum  legem  beatus  et  qui  contra  odio  habet,  vel  ne- 
gUgit,  rebellis  eft  et  contumax.  Denique  apud 
omnes  in  confeffo  eft , Scripturam  non  folis  peritis, 
fed  omnibus  cujufcumque  aetatis  et  generis  homini- 
bus  fcriptam  et  vulgatam  fuifte:  atque  ex  his  folis 
evidentiiïime  fequitur , nos  ex  Scripturae  juflu,  ni- 
hil  aliud  teneri  credere,  quam  id,  quod  ad  lipc 
mandatum  exequendum  abfolute  neceffarium  fit. 
Quare  hoc  ipfum  mandatum  unica  eft  totius  fidei 
catholicae  nonna  et  per  id  folum  omnia  fidei  dog- 

mata, 


Cap.  XIV.  Fides  et  philosophia.  545 

mata,  quae  fcilicet  unufquifque  amplecti  tenetur, 
determinanda  funt.  Quod  cum  manifeJftiJEmum 
lit  et  quia  ex  hoc  folo  fundamento,  vel  [101J 
fola  ratio  ne  "omni  a legitime  poffunt  deduci,  judicet 
unufquifque,  qui  fieri  potuit,  ut  tot  dilFenfiones  in 
Ecclefia  ortae  fmt?  et  an  aliae  potuerint  elle  caufae, 
'quam  quae  in  initio  Cap.  VU.  dictae  funt  ? Eae  ita- 
que  ipfae  me  cogunt  hic  oftendere  modum  et  ratio- 
nem  determinandi  ex  hoc  invento  fundamento  hdei 
dogmata  $ nam  ni  hoc  fecero  , remque  certis  regulis 
determinavero  , merito  credar  me  hoc  ufque  parum 
promovilfe , quandoqiiidem  unnfquifque  quicquid 
velit  fub  hoc  edam  praetextu,  quod  fcilicet  medium 
necefiarium  fit  ad  obedientiam,  introducere  poterit  ; 
praefertim  quando  de  divinis  attributis  fuerit  quaeliio. 
Ut  itaque  rem  totam  ordine  oftcndam,  a fidei  defini- 
tione  incipiam,  quae  e.x  hoc  dato  fundamento  fie  de- 
finiri  debet.  Nempe  quod  nihil  aliud  fit  , quam  dé 
Deo  talia  fendre,  quibus  ignoratis  tollitur  erga  Deunx 
obedientia  et  quae,  hac  obedientia  polita,  neceffario  po* 

! nuntur.  Quae  definitio  adeo  clara  eft  et  adeo  manifefte 
| ex  modo  demonftratis  fequittir , ut  nulla  explicatio■? 

| ne  indigeat.  Quae  autem  ex  eadem’  fequuntur  pau- 
ן cis  jam  ofiendam;  Videlicet  I.  fidem  non  per  fe,  fed 
י tantum  ratione  obedientiae  falutiferam  effe , vel,  ut 
j ait  Jacob,  xap.  2.  vf.  17.  fidem  per  fe  abfque  operibus 
1 mortuam  elle  ; qua  de  re  vide  totum  hujus  Apoftoii 
j praedictum  Caput.  II.  Sequitur,  quod  is,  qui  vere  e It 
ן obediens , neceffario  veram  et  falutiferam  habet 
fidem  ; Obedientia  enim  polita  et  fidem  neceffario  po- 
ni  diximus,  quod  etiam  idem  Apofiolus  cap.  2.  vf.  18• 

; expreffe  ait , nempe  his,  ofitende  mihi  fidem,  tuam , 

! abfque  operibus , et  ego  ofiendam  tibi  ex  operibus  7neis 
!!  fide7n  meam.  Et  Johannes  inEpift.  I.  cap.  4.  verf.  7,  8. 
j quifquis  diligit  (fcilicet  proximum),  ex  Deo  natus  e fi 
et  novit  Deim;  qui  non  diligit , non  novit  Deum  ; 
nam  Deus  efi  Charitas.  Ex  quibus  iterum  fequitur, 

! nos  neminem  judicare  poffe  fidelem,  aut  infidelem 

elfe, 
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efle,  ni  fi  ex  operibus:  Nenipe,  fi  opera  bon a fiint* 
quamvis  çfoainaübus  difientiat  ab  aiiis  fidelibus,  fi- 
défis  tamen  eft,  et  contra  fi  rnala  funjt,  quamvis  ver- 
bis  conveniat,  infidelis  tamen  eft.  Obedientia  ebim 
polita  fides  neceflario  ponitur  et  fides  abfque  operi- 
bits  mortua  eft.  Quod  etiam  idem  Johannes  verf.  5. 
ejufdem  cap.  exprefie  docet.  Fer  hoc , inquit,  ço- 
gnofcin\us , quod  in  eo  manemus  et  ipfe  manet  in  no * 
bis , quod  de  Spiritu  fuo  dedit  nobis , nempe  Chari- 
[I<52]  tatëm.  Dixerat  enim  antea,  Deum  elle  Chari- 
tatem , unde  (ex  fuis  follicet  tum  receptis  principiis) 
concludit,  eum  revera  Spiritum  Dei  habere,  qui 
Charitatem  habet.  Inio,  quia  nemo  Deum  vidit, 
inde  concludit,  neminem  Deum  fentire  vel  animad- 
vertere,  nili  ex  fola  Cbaritate  erga  proximum,  atque  j 
adeo  neminem  etiam  aliud  Dei  attributum  nofcere 
polle  , praeter  hanc  Charitatem  , quatenus  de  eadem 
participamus.  Quae  quidem  rationes  Ii  non  perem- 
toriaefunt,  fatis  tamen  clare  Johannis  mentem  ex- 
plicant,  fed  longe  clarius,  quae  habentur  cap.  2. 
verf.  3,  4.  ejufdem  Epilt  ubi  exprefiillimis  verbis  id, 
quod  hic  volumus , docet.  Et  per  hoc , inquit,  fci- 
mus9  quod  ipfum  novimus , fi  praecepta  ipfius  obfer - 
vamus.  Çui  dicit , novi  eum , et  praecepta  ejus  non 
ob fervat,  mendax  eft , et  in  eo  non  e fi  veritas.  At- 
que  ex  his  iterum  fequitur , eos  revera  Antichriftos 
elfe,  qui  viros  honeftos  et  qui  Jultitiam  amant,  per- 
fequuntut* , prOpterea  quod  ab  iplis  diffentiunt  et 
cum  iplis  eadem  fidei  dogmata  non  defendunt.  Qui 
enim  Jultitiam  et  Charitatem  amant,  eos  per  hoc 
folum  fideles  elle  fcimùs  ; et  qui  fideles  perfequitur, 
Antichriftus  eft.  Sequitur  denique  fidem  non  tam 
requirere  vera , quam  pia  dogmata , hoc  eft , talia,, 
quae  animum  ad  obedientiam  movent.  Tametfi  in- 
ter  ea  plurima  fint,  quae  nec  umbram  veritatis  ha- 
bent,  dummodo  tamen  is,  qui  eadem  amplectitur, 
eadem  falfa  elfe  ignoret  ; alias  rebellis  neceffario  effet  ; 
quomodo  enim  fieri  poffet , ut  aliquis,  qai  Jultitiam 

aniar* 
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amare  et  Deo  obfequi  ftudet;  tanqüam  divitium  ado- 
ret,  quod  a divina  natura  alienum  fcit  effet  at  animi 
/implicitate  errare  pofFünt  homines  et  Scriptura  non 
ignorantiam,  fed  folam  Contumaciam,  ut  jam  often- 
dimus,  damnat;  imo  ex  fota  fidei  definitione  hoc 
rtecefTario  fequitur,  ciijus  omnes  partes  ex  univerfû- 
li  jam  oftenfo  fundamento  et  unico  totius  Scripturae 
intento  j nifi  noftra  placita  admifcere  lubët , peti  de- 
bent;  atqui  haec  non  exprelTe  exigit  vera״  fed  talia 
dogmata  * quae  àd  obedientiam  neceffaria  funq  quae 
fcilicet  animum  in  amore  erga  proximum  conhr- 
ment,  cujus  tantum  ratione  ünufquilqiie  in  Deo  (:ai 
Cum  Johantie  loquar)  et  I)eu$  in  unoquoque  eft. 
Dum  itaque  tiniulcujtifque  fides  ratione  obedientia e 
vel  conlumâçiae  tantum,  et  non  ratione  veritatis  aut 
falfitatis,  pia  vel  impia  fit  habenda  et  nemo  dubitet, 
commune  hominum  ingenium  varium  admodum 
elfe,  nec  omnes  in  omnibus  aeqiie  acquiefcere,  [103] 
fed  opiniones  diverfo  modo  homines  regere  , "quip- 
pe  quae  hunc  ad  devotionem,  eae  ipfae "alterum  ad 
riiuni  et  contemtum  inpvent  * hinc  fequittir , ad 
fidem  catholicam*  live  univerfalem  nulla  d.ôgihàtà 
ן pertinere,  de  quibus  inter  honeftos  poteft  dari  con- 
! froverfia.  Qude  enim  ejus  nathrae  funt,  refpectu 
j Unius  pia  y et  refpectu  alterius  impitfffie  poliunt  ; 

ן quandoquidem  fex  folis  dperibus  fu  u t judicanda,  Ad 
ן fidem  ergo  catholicam  eafolummodo  pertinent,'  quae 
j erga  Deum  obedientia  abfolute  porm,  et  quibus  i^nô- 
ratis,  obedientia  eft  abfolute  impoifibilis;  de  *Teli- 
quis  autem  , prout  unufquifque*  quia  fe  ipfum  me- 
lius  novit,  fibi  ^ ad  fe  in  amore  Jultitiae  confirmari- 
dum,  melius  elfe  viderit  ^ feti  tire  debet.  Et  hac  râ- 
:ן  tione ^ puto,  nullùm  lociini  controvetfiis  in  Eccle- 
!ן  fia  relinqui.  Nec  jam  verebpr  fidei  Univerfalis  dog- 
I mata  * five  univerfae  Scripturae  intenti  fundamenta- 
j lia  enumerare  , quae  (iit  ex  iis  quae  in  his  duobus 
Capitibus  pltendimus  evidentiffime  fequitur)  omnia 
huc  tendere  debent,  nempe*  dari  ens  lupmnnim 

^ quod 
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quod  Jultitiam  et  Charîtatem  amat,  cuique  omnes, 
ut  falvi  fiat,  obedire  tenentur,  euinque  euitu  Jnfti- 
tiae  et  Ch&ritate  erga[  proximum  adorare,  atque  hinc 
facile  omnia  determinantur,  quaeque  adeo  nulla, 
praeter  haec,  funt.  Videlicet,  L Deum,  hoc  eft 
ens  fupremum,  fumrae  juftum  et  mifericordem,  live 
verae  vitae  exemplar  exiitere  ; qui  enim  nefcit,  vel 
non  credit,  ipfum  exiitere,  ei  obedire  nequit,  ne- 
que  eum  Judicem  nofcere.  II.  Eum  elle  unicum- 
Hoc  ènim  etiam  ad  fupremam  devotionem  , admira- 
tiojiem  et  amorem  erga  Deum  abfolute  requiri  nemo 
d״ubitare  poîeft,  Devotio  namque,  admiratio  et 
amor,  ex  fola  excellentia  unius  fupra  reliquos  orien- 
tur.  III.  Eum  ubique  elle  praefentem,  vel  omnia 
ipli  patere.  Si  res  ipfum  latere  crederentur,  vel  j 
ipfum  omnia  videre  ignoraretur,  de  aequitate  ejus 
Juftitiae,  qua  ornîiia  dirigit,  dubitaretur,  vel  ipfo 
ignoraretur.  IV.  Ipfum  in  omnia  fupremum  habe- 
re  jus  et  dominium,  nec  aliquid  jure  coactum,  fed 
ex  abfoluto  beneplacito  et  lingulari  gratia  facere.  I 
Omnes  enim  ipli  abfolute  obedire  tenentur,  ipfe  an- 
tem  nemini.  V.  CvJtum  Dei , ejufque  obedientiam 
in  fola  Juftitia  et  Charitate,  five  amore  erga  proxL 
Eium  confifiere.  VI.  Omnes,  qui  hac  vivendi  ratio- 
ne  Deo  obediunt,  falvos  tantum  elfe,  reliquos  au- 
i16*]  tem,  qui  fub  imperio  vi4uptatum  vivunt,  per- 
dites.  Si  homine^ hoc  firmiter  non  crederent,  nihil 
caulae  effet,  cur  Deo  potius,  quam  voluptatibus,  ob- 
temperare  mallent.  VII.  Denique  Deum  poeniten- 
tibus  peccata  condonare.  Nullus  enim  efi , qui  non 
peccet;  fi  igitur  hoc  non  ftatueretur,  omnes  de  fua 
falute  defperarent,  nec  ulla  effet  ratio,  cur  Deum 
mifericordem  crederent;  qui  autem  hoc  firmiter  cre- 
dit,  videlicet  Deum  ex  mifericordia  et  gratia,  qua 
omnia  dirigit,  hominum  peccata  condonare,  et  hac 
de  caufa  in  Dei  amore  magis  incenditur,  is  revera 
Chriftum  fecundum  Spiritum  novit  et  Chriftu.s  in  eo 
eft.  Atque  haec  omnia  nemo  ignorare  poteit  ap- 
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prime  cognitu  necefiaria  elfe,  ut  homines  nullo  ex־* 
cepto,  ex  praefcripto  Legis  fupra  explicato,  Dea 
obedirepoffint;  nam  horum  aliquo  fublato,  tollitur 
etiam  obedientia.  Caeterum  quid  Deug,  live  illud 
verae  vitae  exemplar  fit:  an  fcilicet  fit  ignis,  /piri- 
tus,  lux,  cogitatio  etc.  id  nihil  ad  fidem , ut  nec 
etiam,  qua  ratione  fit  verae  vitae  exemplar,  an  fcilicet 
propterea , quod  animum  juftum  et  mifericordem 
habet,  vel  quia  res  omnes  per  ipfum  funt  et  agunt, 
et  confequenter  nos  etiam  per  ipfum  intelligimus, 
et  per  ipfum  id,  quod  verum  aequum  et  bonum  e it,, 
videmus?  perinde  eft , quicquid  de  his  unufquifque 
fiatuerit.  Deinde  nihil  etiam  ad  fidem,  fi  quis  ere- 
dat,  quod  Deus  fecundum  eifentiam , vel  fecundant 
potentiam  ubique  fit;  quod  res  dirigit  ex  libertate, 

ן vel  neceifitate  naturae;  quod  leges  tanquam  prin- 
! ceps  praeferibat,  vel  tanquam  aeternas  veritates  do- 
j ceat,  quod  homo;ex  arbitrii  libertate,  vel  ex  necef- 
ן fi  ta  te  divini  decreti  Deo  obediat,  quodque  denique 
i praemium  bonorum  et  poena  malorum  naturalis  vel 
! fupranaturalis  fit.  Haec  et  fimilia,  inquam  , nihil 
refert,  in  refpectu  fidei,  qua  ratione  unufquifque 
j mtelligat;  dummodo  nihil  eum  in  finem  concludat, 

5 ut  majorem  licentiam  ad  peccandum  fumat,  vel  ut 
j rn^us  ^eo  obtemperans;  quinimo  unufquifque, 
j ut  jam  fupra  diximus  , haec  fidei  dogmata , ad  fiuum 
ן captum  accommodare  tenetur,  eaque  libi  eo  modo 
interpretari,  quo  fibi  videtur  eadem  facilius,  fine 
ulla  haefitatione,  fed  integro  animi  confenfu  arn- 
plecti  polle,  ut  confequenter  Deo  pleno  animi  con־ 

ך ! • U °^e^iat•  Nam,  ut  jam  etiam  monuimus,  ficuti 
ן olim  fides  fecundum  captum  et  opiniones  Propheta-* 
rum  et  vulgi  illius  temporis  revelata,  feriptaque  fuir, 
lie  etiam  jam  unufquifque  tenetur  eandem  fuis  [îC5l 
opinionibus  accommodare,  ut  fic  ipfam,  abfque  ulla 
mentis  repugnantia,  fineque  ulla  haefitatione  ample- 
ctatur;  oltendimus  enim,  fidem  non  tam  verituem, 
quam  pietatem  exigere  et  no n nifi  ratione  obedientiae 

& s piam 
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piam  et  falu-tiferam  eiïe;  et  confequ enter  neminem 
nili,  ratione  obedirntiae  fidelem  effe.  Quare  non 
ille,  qui  optimas  oftendit  rationes,  optimam  necef- 
fario  oftendit  fidem,  fed  ille,  qui  optima  oftendit 
opera  Juftitiae,  et  Charitatis.  Ouae  doctrina  , quam 
fal utaris,  quamque  necelfaria  fit  in  republica,  ut  ho- 
mines  pacifice  et  concorditer  vivant,  quotque,  in- 
quam,  quantafque  perturbationum  et  Icelerum  cau- 
fas  praefcindat,  omnibus  judicandum  relinquo.  At* 
que  hic  antequam  ulterius  pergam,  notandum  vemt, 
nos,  ex  modo  oftenfis,  facile  refpondere  poffe  ad 
objectiones,  quas  Cap  I.  movimus,  quando  de  Deo 
cum  Ifrhëlitis  ex  Monte  Sinai  loquente  verba  feci- 
mus.  Nam  quamvis  vox  illa  , quam  Ifraèlitae  audi- 
verunt,  illis  hominibus  nullam  philofophicam , feu 
mathematicam  certitudinem  de  Dei  exiftentia  dare 
potuerat,  fuffiriebat  tamen  ad  eofdem  in  admiratio- 
nem  Dei,  prout  ipfum  antea  noverant,  rapiendos  et 
ad  obedientiam  ״!!ligandos:  qui  finis  illius  fpecta- 
culi  fuit  Nam  Deus  non  volebat  Ifraelitas  fuae  ef- 
feotiae  abfoluta  attributa  docere,  (nulla  enim  tum 
temporis  revelavit  fed  eorum  animum  contumacem 
fran-ere  et  ad  obedientiam  trahere;  ideoque  nonra- 
tionibus,  fed  tubarum  ftrepitu,  tonitru  et  fulmini- 
bus  eofdem adorfus  efi.  (Vide  Exodi  cap.  £0,  verf,  £0.) 

Supereft  jam,  ut  tandem  oftendam,  inter  fidem,, 
five  Theologiam , et  Philofophiam  nullum  effe  com- 
mercium,  nullamve  affinitatem,  quod  jam  nemo 
pote  it  ignorare , qui  harum  duarum  facultatum  et 
fcopunfet  fundamentum  novit,  quae  fane  toto  coe- 
10  difcrepant.  Fhilofophiae  enim  fcopus  nmil  elt, 
praeter  veritatem:  Fidei  autem,  ut  abunde  oltendi- 
nms,  nihil  praeter  obedientiam  et  pietatem.  Dem- 
de  pbilofophiae  fundamenta  notiones  communes  fur! t, 
et  îpfa  ex fola  natura  peti  debet.  Fidei  autem  luito* 
liaeet  lingua;  et  ex  ■fola  Scriptura  et  revelatione  pe- 
tenda.utin  VII.  cap.  oftendimus. Eides igitur iummam 

umcui• 
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unicuique  libertatem  ad  philofophanclum  concedit, 
ut  quicquid  velit,  de  rebus  quibufcumque  line  [160] 
fcelere  lentire  poflit  et  eos  tantum,  tanquam  haereti- 
cos  et  fchifmaticos  damnat,  qui  opiniones] docent, 
ad  contumaciam,  odia,  contentiones  et  iram  Tua- 
dendum:  et  eos  contra  fideles  tantuni  habet,  qui  ju- 
ftitiam  et  Charitatem,  pro  vilibus  fuae  rationi«  et 
facultatibus,  fuadent.  Denique,  quoniam  haec, 
quae  hic  oltendimus,  praecipua  funt,  '־quae  in  hoc 
tractatu  intendo,  volo,  antequam  ulterius  pergam, 
lectorem  enixiffime  rogare,  ut  haec  duo  capita  atten- 
tius  legere,  et  iterum  atque  iterum  perpendere  di- 
gnetur  ; et  libi  perfuafum  habeat,  nos  non  ëo  fcriplif- 
fe  animo,  ut  nova  introduceremus,  fed  ut  deprava* 
ta  corrigeremus,  quae  tandem  aliquando  correcta  vi• 
dere  fperamus* 

CAP.  XV.  Jtfec  Theologiam  Rationi , nec  Rationem  Theo - 
logiae  ancillari;  oflenditur  et  ratio , qua  nobis  «S» 
Scripturae  authoritatem  perfuademus . 

Qui  Philofophiam  a Theologia  feparare  nefciunt, 
difputant,  num  Scriptura  rationi , an  contra  ratio 
Scripturae  debeat  ancillari;  hoc  eft,  an  fenfus  Seri- 
pturae  rationi,  an  vero  ratio  Scipturae  accommoda- 
ri  debeat:  atque  hoc  a Sceptiçis,  qui  rationis  certi  tu- 
dinem  negant,  illud  autem  a Dogmaticis  defenditur. 
Sed  tam  hos  quam  illos  toto  coelo  errare  ex  jam  di- 
ctis  conltat.  Nam  utram  fequamur  fehtentiam  t vel 
rationem  vel  Scripturam  corrumpere  necelle  eft. 
Oftendimus  enim,  Scripturam  non  res  pbilofophicas, 
fed  folam  pietatem  docere  et  omnia,  quae  in  eadem 
continentur,  ad  captum  et  praeconceptas  opiniones 
vulgi  fuifle  accommodata.  Qui  igitur  ipfam  ad  Pi  i- 
lofophiam  accommodare  vult,  is  fane  Prophetis  mul- 
ta , quae  ne  per  fomnium  cogitarunt,  affinget  et  per- 
peram  eorum  mentem  interpretabitur.  Qui  autem 
contra  rationem  et  Philofophiam  Theologiae  ancil- 
lam  facit,  is  antiqui  vulgi  praejudicia  tanquam  res 

divinae 


550  Tràctàtvs  theol.  éoliticx 

divina  tenetur  admittere  et  ii fd em  mentem  occupate 
etobcaecare;  adeoque  uterque,  hic  fcilicet  line  ra- 
tione,!  iile  vero  cum  ratione  infaniet.  Primus,  qui 
inter  Fbarifaeos  aperte  Itatuit  Scripturam  rationi  ede 
i167]  accommodandam,  fuit  Maimonides  (cujus  qui- 
dem  fententiam  Cap.  VII.  recenfuimus,  multifque 
argumentis  refutavimus)  et  quamvis  hic  author  ma*  ! 
gnae  inter  eos  fuerit  "authoritatis,  eorum  tamen  maxi- 
ma  pars  hac  in  re  ab  eo  recedit  et  pedibus  it  in  fen- 
tentiam  cujufdam  R.  Jehudae  Alpakhar,  qui  errorem 
Mai mo nidis  vitare  cupiens  in  alterum  ei  contrarium  ; 
incidit.  Statuit  fcilicet  *)  rationem  Scripturae  ancil- 
lari  debere,  eique  prorfus  fubmitti;  nec  aliquid  ia 
Scriptura  propterea  metaphorice  explicandum  fenlit, 
quod  literalis  fenfus  rationi,  fed  tantum,  quia  ipfi 
Scripturae,  hoc  eft  claris  ejus  dogmatibus  repugnat} 
atque  hinc  hanc  univerfalem  regulam  format;  vide- 
licet , quicquid  Scriptura  dogmatice  docet  et  expref- 
lis  verbis  affirmat,  id  ex  fola  ejus  authoritate,  tan- 
quam  verum  abfolute  admittendum;  neculium aliud 
dogma  in  Bibliis  reperietur,  quod  ei  directe  repug- 
net,  fed  tantum  per  confequentiam , quia  fcilicet 
modi  loquendi  Scripturae  faepe  videntur  fupponere 
aliquid  contrarium  ei,  quod  expr effe  docuit:  et  pro- 
pterea  tantum , eadem  loca  metaphorice  explicanda* 

Ex.  Gr.  Scriptura  clare  docet,  Deum  ede  unicum 
(vide  Deut.  Gap.  6.  verf.  4.)  nec  ullibi  alius  locus  re- 
peritur  directe  affirmans,  dari  plures  Deos:  at  qui- 
dem  plura,  ubi  Deus  de  fe,  et  Prophetae  de:Deo  ia 
plurali  numero  loquuntur,  qui  modus  tantum  lo- 
quendi  fupponit,  non  autem  iplius  orationis  inten-  * 
tum  indicat,  plures  ede  Deos,  et  ideo  ipfa  omnia  me- 
taphorice  explicanda,  fcilicet  non  quia  rationi  re- 
pugnat,  plures  dari;  fed  quia  ipfa  Scriptura  directe 

affir- 

*0  Nota  , Memini  me  haec  olim  legiffe  in  E-piftola  contra  Jldaimo• 
iiidem , quae  inter  Epijtolus , quue  Maimonidis  dicuntur , 
hetur . 
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Affirmat,  unâcum  efle  Deum.  Sic  edam  quia  S cri- 
ptura  Deut.  Cap.  4.  verf.  15.  directe  (ut  putat)  affir- 
mat,  Deum  elle  incorporeum  ; ideo,  ex  fola  fcilicet 
hujus  loci  et  non  rationis  authoritate,  tenemur  cre- 
dere,  Deum  non  habere  corpus,  et  confequenter  ex  fo- 
Ia  Scripturae  authoritate  omnia'  loca  metaphorice  ex« 
plicare  tenemur,  quae  Deo  manus,  pedes  etc.  tri- 
buunt,  quorumque  folus  modus  loquendi  videtur 
Deum  corporeum  fupponere-  Haec  eft  hujus  autho- 
ris  fententia,  quem  quatenus  Scripturas  per  Seri- 
pturas  explicare  vult , laudo  : at  miror , quod  vir  ra- 
tione  praeditus  ipfam  deft  ruere  ftudeat.  Verum  qui- 
dem  eft  Scripturam  per  Scripturam  explicandam  [I(58] 
elle,  quamdiu  de  folo  orationum  fenfu  et  mente  Pro- 
phetarum  laboramus , fed  poftquam  verum  fenfum 
eruimus,  neceflario  judicio  et  ratione  utendum , ut 
ipft  aiïenfum  praebeamus.  Quod  fi  ratio,  quamvis 
reclamet  Scripturae,  tamen  plane  fubmittenda  eft, 
quaefo  an  id  cum,  vel  line  ratione,  ut  caeci  facere 
debemus  ? Si  hoc,  ftulte  fane  et  finé  judicio  agimus; 
fi  illud,  ex  folo  igitur  rationis  imperio  Scripturam 
| amplectimur,  quam  igitur,  fi  eidem  repugnaret, 
non  amplecteremur.  Et  quaefo,  quis  mente  aliquid 
'amplecti  poteft  reclamante  ratione?  quid  enim  aliud 
' eft  mente'  aliquid  negare,  quam  quod  ratio  recla- 
mat?  et  profecto ^non  fatis  mirari  pofTtim,  quod  ra- 
tionem,  donum  maximum  et  lucem  divinam  mor- 
tuis  literis  et  quae  humana  malitia  depravari  potue- 
; runt,  fubmittere  velint,  et  quod  nullum  exiftimetur 
fcelus,  contra  mentem,  verum  Dei  verbi  fyngra- 
pbum  , indigne  loqui , eamque  corruptam,  caecam 
et  perditam  ftatuere , at  maximum  habeatur  fcelus, 

I alia  de  litera  et  verbi  Dei  idolo  cogitare.  Pium  elfe 
putant,  rationi  et  proprio  judicio  nihil  fidere,  a tini- 
pium  de  fide  eorum  dubitare,  qui  nobis  Libros  Sa- 
ן eros  tradiderunt  ; quod  quidem  mera  ftultitiaeft,  non 
pietas.  Sed  quaefo  quid  eos  follicitat?  quid  timent? 
an  Religio  et  fides  defendi  non  poffunt,  nifi  homi- 
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nés  data  opéré  omnia  ignorent  et  rationi  prorfus  ya- 
ledicant  ? profecto , fi  hoc  credunt.  Scripturae  ma- 
gis  timen t quam  fidunt.  Sed  longe  abfit,  quod  Re- 
Hgio  et  pietas  rationem,  aut  quod  ratio  Religionem 
fibi  ancillati  velit  et  quod  utraque  füum  regnum 
furnma  cum  concordia  obtinere  nequeat;  qua  de  re 
fiatim.  Nam  hic  ante  omnia  iftitis  Rabini  Regulam 
examinare  libet;  Is,  uti  diximus,  vult  nos  ict* 
omne,  quod  Scriptura  affirmat  aut  negat,  tanquam  ve- 
rum  amplecti,  vel  tanquam  falfttm  reficere  teneri: 
deinde  Scripturam  nunquam  aliquid  expreilis  ver-  j 
bis  affirmare  vel  negare,  contrarium  ei  quod  in  alip 
10C0  affirm  »vit  vel  negavit.  Quae  duo  quam  temere 
dicta  imt,  nemo  ignorare  poteffi,  Nam  ut  jam  omit- 
tam  quod  non  animadverterit,  Scripturam  diyer& 
libris  conflare,  diverfis  temporibus,  diveriis  horni- 
nibus  et  denique  a diverfis  authoribus  fcriptam  eflef 
tum  hoc  alterum,  quod  haec  ex  propria  authoritate, 
et  ratione  et  Scriptura  nihil  tale  dicentibus,  ltatuat> 

[Î(I״  debuiffet  etiim  offendere  ornnialoca,  quae  non 
ruli  per  cqnlequentiarn  aliis  repugnant,  polle  ex  na- 
tura  linguae  et  ratione  loci  commode  metaphorice! 
explicarij  deinde,  Scripturam  ad  noftras  manus  in- 
Corruptam  vt  nilTe.  Sed  rem  ordine  examinemus  efc  | 
quidem  circa  primum  rogo,  quid  ii  ratio  reclamet, 
an  nihilominus  tenemur  id,  quod  Scriptura  affirmat 
vel  negat,  tanquam  verum  amplecti,  yel  tanquam 
fallrini  rejiçere?  at  forte  addet,  nihil  inScriptura 
reperiri,  quod  rationi  repugnet.  Verum  ego  inflo, 
dplam  exprefîe  affirmare  et  docere,  Deurn  effie  zelo- 
typum  (nempe  in  iplo  Decalogo  et  Exod.  4.  yerf.  14, 
et  Deut.  4.  verf.  24.  et  pluribus  aliis  locis)  Atqui ho.c 
rauoni  repugnat  ; Ergo  nihilominus  tanquam  verum 
ponen  uni.  Imo  Ii  quaedam  in  Scriptura  reperian- 
tur  qtiae  fupponant  Deum  non  efife  zelotypum,  ea 
neceiïario  metaphorice  effient  explicanda,  ut  nihil 
tale  fuppoaere  videantur.  Sic  etiam  Scriptura  ex- 
preffe  dicit,  Deum  in  montem  Sinai  deicendiffie 
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(vide  Exod.  Cap,  19,  verf,  20.  etc.)  ipfique  alios  mo- 
tus  locales  tribuit,  neç  ullibi  docet  exprelfe , Deum 
non  moveri,  adeoque  hpc  etiam  omnibus  tanquam 
verum  admittendum,  et  quqd  Salomon  dicit,  Deum 
nullo  loco  comprehendi  (vide  1 Reg,  Gap.  3,  verf.  27.) 
quandoquidem  non  exprelfe  ftatuit,  fed  tantum  inde 
fequitur , Deum  non  moveri,  id  neceflario  ita  explit 
candum,  ne  videatur  Deo  motum  localem  detrahere. 
Sic  etiam  coeli  pro  Dei  habitaculo  et  folio  fumendi 
efifent,  quia  Scriptura  id  exprelfe  affirmat.  Et  ad 
hunc  modum  plurima  fecundum  opiniones  Prophe- 
tarum  et  vulgi  dicta , et  quae  fola  ratione  et  Philofo* 
phia,  non  autem  Scriptura,  docet  falfa  effe,  quae 
tamen  omnia  ex  opinione  iftius  authoris,  quia  nülla 
I in  his  rationis  confultatio  eft , tanquam  vera  effent 
! fupponenda.  Deinde  falfo  affirmat,  unum  locuhi 
alteri  per  confequeniiam  tantum  repugnare,  non 
j a^f־em  directe.  Nam  Mofes  directe  affirmat  Deum 
! ejJe  (vide  Deut.  4.  verf.  24.)  et  directe  negat, 

j Deum  ullam  habere  fimilitudinem  cum  rebus  vilibi- 
j libus  (vide  Dent.  4,  verf.  1à.)  et,  fi  regerat,  hoc  non 
directe,  fed  tantum  per  confequentiam  negare  Deum 
ignem,  adeoque  illi  accommodandum,  ne  id  lie- 
ן gare  videatur;  age  concedamus,  Deum  effe  ignem, 
yel  potius,  ne  cum  ipfo  infaniamus,  haec  miffa  fa- 
ci  a mus  et  aliud  exemplum  in  medium  proferamus. 
Nempe  Samuel  directe  negat,  Deum  fententiae  p70] 

| poenitere  (vide  1 Samuel.  Cap.  15.  verf.  29.)  et  Jere« 

! mias  contra  affirmat,  Deum  poenitere  boni  et  mali 
quod  decreverat  (vide  Jerem.  Cap.  ig.  verf.  8,  10.) 
quid  ? an  ne  haec  quidem  libi  invicem  directe  oppo- 
mintur  ? quem  igitur  ex  iftis  duobus  metaphorice  ex* 
plicare  vult  ? Utraque  fententia  univerfalis  eft  et  utri- 
que  contraria , quod  una  directe  affirmat,  id  altera 
j directe  negat*  Adeoque  ipfe  ex  ipfius  regula,  hoc 
| ipfum  tanquam  verum  amplecti  et  fimul  tanquam 
I fabuni  rejicere  tenetur.  Deinde  quid  refert,  quod 
j locus  adquis  non  directe,  fed  tantum  per  confequen- 
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tiam  alteri  repugnet,  fi  çonfequentia  clara  fit,  et  10- 
ci  circumflantia  et  natoa  metaphoricas  explicationes 
non  patiantur,  quorum  plurima  in  Bibliis  reperiun- 
tur,  de  quibus  vide  Gap.  Secundum  (ubi  oftendiraus 
Prophetas  diverfas  et  contrarias  habuiiTe »opiniones) 
et  praecipue  omnes  illas  contradictiones , quas  in 
Hili  oriis  t:fle  oftendimus  (nempe  Capitibus  IX.  ׳etX.) 
!Nec  opus  habeo,  hic  omnia  recenfere  > nam  dicta  fuf- 
ficiunt  ad  abfurda,  quae  ex  hac  lententia  et  regula  fe- 
quuntur,  ejufque  falfitatem  et  authoris  praecipitan- 
tiam  oftendendum.  Quare  tam  hanc,  quam  illam,  j 
jViaimomdis  fenteiifciam  explodimus  et  pro  inconcuf- 
foftatuimus,  quod  nec  Theologia  rationi , nec  ratio 
Theologiae  ancillari  teneatur,  fed  unaquaeque  fuum 
regnum  obtineat.  Nempe,  uti  diximus,  ratio  re-  1 
gnum  ventatis  et  fapientiae;  Theologia  autem  pie-  ! 
tatis  et  obedientiae:  nam  rationis  potentia,  ut  jam  ! 
oftendimus , non  eo  ufque  fe  extendit,  ut  determi- 
nare  poflit,  quod  homines  fola  obedientia  abfqup  re-  3 
rura  intelligentia  poffint  efle  beati.  Theologia  vero  j 
nihil  praeter  hoc  dictat , nihilque  praeter  obedien-  j 
tiam  imperat  et  contra  rationem  nihil  vult,  neque 
poteft.  Fidei  enim  dogmata  (ut  in  praecedente  capi-r 
te  o !tendimus)  eatenus  tantum  determinat,  quatenus 
obedientiae  fufFicit,  quomodo  autem  praecife  ratio-  I 
ne  veritatis  intelligenda  fint,  rationi  determinandum 
relinquit,  quae  revera  mentis  lux  eft,  fine  qua  ni-  s 
iiil  videt  praeter  iniomnia  et  figmenta.  Atque  hic  per  j 
Theologiam  praecife intelli.go  revelationem,  quatenus 
indicat  fcopum,  quem  diximus  Scripturam  intendere 
(nempe  rationem  et  modum  obediendi,  five  verae  pie- 
tatis  et  fidei  dogmata)  boc  eft  id  quod  proprie  vocatur 
Dei  verbum,  quod  in  certo  numero  librorum 
non  confiflit  (qua  de  re  vide  Cap.  XII.).  Theologiam 
enim  lie  acceptam  fi  ejus  praecepta  five  documenta 
vitae  fpectes,  cum  ratione  convenire  et  fi  ejus  in-  ‘ 
tentum  et  finem,  nulla  in  re  eidem  repugnare  com- 
peries  et  propterea  omnibus  univerfalis  eft.  Quod 
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*d  totam  Scripturam  in  genere  attinet , jam  etiam 
Cap.  VII,  oftendimus,  ejus  fenfum  ex  fola  ejus  hifto- 
ria  et  non  ex  univerfali  hiftoria  Naturae,  quae  fo- 
liais  Philofophiae  fundamentum  eft,  determinandum 
effe;  nec  nobis  moram  injicere  debet,  ft  poftquam 
ejus  verum  fenfum  lie  inveftigavimus,  ipfam  hic  illic 
rationi  repugnare  comperiamus.  Nam  quicquid 
hujus  generis  in  Bibliis  reperitur,  vel  quod  homines 
falva  charitate  ignorare 5 poffunt,  id  certo  fcimus 
Theologiam  live  verbum  Dei  non  tangere  et  conle- 
quen  1er  unumquemque  de  iis  quicquid  velit,  fentirC 
poffe  abfque  f celere.  Abfolute  igitur  concludimus, 
quod  nec  Scriptura  rationi,  nec  ratio  Scripturae  ac« 
commodanda  fit.  Verum  enim  vero  quandoquidem 
I Theologiae  fundamentum,  quod  fcilicet  homines 
Vel  fola  obedientia  falvantur , ratione  non  poffumus 
demo  nitra  re , verum  iit,  an  falfum,  poteft  ergo  qo- 
bis  edam  objici,  cur  igitur  id  credimus?  11  line  ra- 
tione,  tanquam  caeci,  id  ipfum  amplectimur,  ergo 
nos  etiam  ftulte  et  line  judicio  agimus.  Quod  fi 
contra  ftatuere  velimus,  hoc  fundamentum  ratione 
demonftrari  poffe,  erit  ergo  Theologia  Philofophiae 
pars , nec  ab  eadem  effet  feparanda.  Sed  ad  haec 
] refpondeo  me  abfolute  ftatuere  hoc  Theologiae  fun- 
damentale  dogma  non  poffe  lumine  naturali  invefti- 
gari,  vel  faltem  neminem  fuiffe , qui  ipfum  demon« 
liraverit  et  ideo  revelationem  maxime  neCeffariam 
j fuiffe  : at  nihilominus  nos  judicio  uti  poffe,  ut  ad 
jam  revelatum  morali  faltem  certitudine  amplecta« 
mur•  Dico  morali  cerdtudine  ; nam  non  eft  quod 
cxfpectemus,  nos  de  eo  certiores  effe  poffe,  quam 
j ipfos  Prophetas,  quibus  primo  revelatum  fuit  et 
quorum  tamen  cerdtudo  non  nili  moralis  fuit,  iit 
jam  oftendimus  Cap.  II.  hujus  Tractatus.  Ii  igitur 
j tota  errant  via,  qui  Scripturae  authoritatem  mathe- 
ma  deis  demonltrationibus  oftendere  conantur.  Nam 
Bibiicrum  authoritas  ab  authoritate  Prophetarum 
dependet,  adeoque  ipfa  nullis  fortioribus  argumen- 
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tis  demonftrari  potéit,  quam  iis  quibus  Prophetae 
[12׳j  olïrn  fuam  populo  perfukdere  folebant;  imo 
nullo  alio  fundamento  noltra  de  eadem  certitudo 
fundari  poteit,  quam  eo  quo  Prophetae  fuam  certi- 
tudinem  et  authoritatem  fundabant.  Nam  totam 
Prophetarum  certitudinem  bis  tribus  ronfiltere  olten-  9 
dimus,  Nempe  I.  diltincta  et  vivida  imaginatione 
II.  Signo  Ili.  Denique  et  praecipue  animo  ad 
aequum  et  bonum  inclinato;  nec  ullis  aliis  rationi- 
bus  fundabantur,  adeoque  neque  etiam  populo  , cui 
olim  viva  voce,  nec  nobis,  quibus  fcripio  loquun- 
tur,  ullis  aliis  rationibus  fuam  authoritatem  demon- 
ft rare  poterunt.  At  primum,  quod  fcilicet  res  vivi- 
de  imaginabantur,  Prophetis  tantum  conflare  pot ׳ !־־ 
erat,  quare  tota  noltra  de  revelatione  certitudo  ia 
reliquis  duobus  tantum,  nempe  Signo  et  Doctrina 
fundari  poteit  et  debet.  Quod  quidem  Mofes  etiam 
exprelTe  docet.  Nam  Deu  ter.  Gap.  28♦  jubet  popu- 
Ium  obedire  Prophetae,  qui  nomine  Dei  verum 
lignum  dedit,  fed  Ii  fallo  aliquid,  etli  nomine  Dei, 
praedixerit,  mortis  tamen  eundem  damnare,  ut 
edam  eum , qui  populum  a vera  religione  feducere 
voluerit , tametli  luam  authoritatem  fignis  et  porten- 
tis  confirmaverit:  qua  de  re  vide  Deut*  Gap.  13. 
unde  /equitur  verum  Prophetam  a falfo  dignofci  ex 
doctrina  et  miraculo  fimul.  Talem  enim  Mofes  ve- 
rum  effe  declarat , eique  abfque  ullo  fraudis  timore 
credere  jubet  : atque  eos  falfos  elfe  ait  et  reos  mortis, 
qui  fal  o , etli  nomine  Dei,  aliquid  praedixerint, 
vel  qui  lalfos  Deos,  et  fi  vera  miracula  fecifient,  do- 
cuerunt.  Quare  nos  etiatn  hac  tantum  de  caufa  Seri- 
pturae,  hoc  ait  ipfis  Prophetis  credere  tenemur,  ni- 
mirum  propter  doctrinam  fignis  confirmatam.  Nam 
quoniam  videmus  Prophetas  Charitatem  et  Juftitiam 
lupra  omnia  commendare  et  niliil  aliud  intendere, 
hinc  concludimus , eos  non  dolo  malo,  fed  ex  vero 
animo  docuifle  , hominçs  obedientia  et  fide  beatos 
fieri  et  quia  hoc  infuper  fignis  confirmaverunt,  hinc 
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nobis  perfuademus , eos  non  temere  id  dixifle*  ne- 
que  deliravifle,  dum  prophetabant;  in  quo  etiam 
magis  confirmamur,  dum  attendimus  quod  nihil 
morale  docuerunt , quod  cum  ratione  planiffime  non 
conveniat;  nam  non  temere  eft , quod  verbum  Dei 
in  Prophetis  cum  ipfo  verbo  Dei  in  nobis  loquente 
omnino  conveniat.  Atque  haec,  inquam,  nos  aeque 
certi  ex  Bibliis,  ac  olim  Judaei  ex  viva  voce  Prophe- 
tarum  haec  eadem  concludebant.  Nam  fupra  in  fine 
Cap.  XII.  oltendimus,  Scripturam  ratione  doctri-  [173J 
nae  et  praecipuarum  hiftoriarum  incorruptam  ad  no- 
ftras  manus  pervenifTe.  Ç)uare  hoc  totius  Theologiae 
et  Scripturae  fundamentum,  quamvis  mathematica 
demonftratione  oftendi  nequeat,  fano  tamen  judicio 
amplectimur.  Nam  infcitia  quidem  eft  id , quod  tot 
Prophetarum  tefiimoniis  confirmatum  eft  et  ex  quo 
magnum  folamen  iis,  qui  ratione  non  ita  pollent, 
oritur  et.Reipublicae  non  mediocris  utilitas  fequitur 
et  quod  abfolute  line  periculo  aut  damno  credere 
poflumus,  nolle  tamen  amplecti;  idque  ea  fola  de 
caufa י quia  mathematice  demonftrari  nequit:  quali 
vero  ad  vitam  fapienter  inftituendam,  nihil  tanquam. 
verum  admittamus,  quod  ulla  dubitandi  ratione  in 
j dubium  revocari  queat,  aut  quod  pleraeque  noftrae 
j actiones  non  admodum  incertae  frnfc  et  alea  plenae♦ 

ן Equidem  fateor,  qui  putant  Philofophiam  et  Theo- 
logiam  libi  invicem  contradicere,  et  proptera  alter- 
j utram  e fuo  regno  deturbandam  exiitimant  et  hui® 
j aut  illi  valedicendum,  eos  non  abfque  ratione  Itu- 
dere  Theologiae  firma  fundamenta  jacere,  eam  que 
mathematice  demonltrâre  conari;  quis  enim  nili  dé- 
fperatus  et  infanus  rationi  temere  valedicere  vellet, 
vel  artes  et  fcientias  contemnere  et  rationis  certuii- 
! dinem  negare  ף At  intérim  eos  abfolute  excufare  non 
poflumus,  quandoquidem  rationem  in  auxilium  vo- 
care  volunt  ad  eandem  repellendam  et  certa  ration.é 
eandem  incertam  reddere  conantur.  Imo  dum  flti- 
1 dent  mathematicis  dcmonft rationibus  Theologiae  ve* 

ritatera 
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rkatem  et  authoritatem  ofiendere  et  ration!  et  lumini 
naturali  authoritatem  adimere , nihil  aliud  faciunt 
quam  iplam  Theologiam  fub  rationis  imperium  tra- 
here  et  plane  videntur  fupponere,  Theologiae  autho- 
ritatem  nullum  habere  ^fplendorem  י nili  lumine  na- 
turali  rationis  illuftretur.  Et,  fi  contra  jactant  fe  in- 
terno  Spiritus  Sancti  tefiimonio  omnino  acquieicere 
et  nulla  alia  de  caufa  rationem  in  auxilium  vocare, 
quam  propter  infideles,  ad  eofdem  Icili  cet.  convint 
cendos,  nil  tamen  fidei  eorum  dictis  habendum; 
nam  jam  facile  ofiendere  polïumus,  eos  vel  ex  affe- 
ctibus , vel  ,vana  gloria  id  dicere.  Ex  praecedente 
enim  capite  evidentiilime  fequitur,  Spiritum  Sanctum 
non  nili  de  bonis  operibus  tefiimonium  dare;  quae 
etiam  Paulus  ideo  in  Epift.  ad  Galat.  Cap.  5.  verfi  22. 
[m J fructus  Spiritus  Sancti  vocat,  et  ipfe  revera  ni- 
hil  aliud  elt,  praeter  animi  acquiefcentiam , quae 
ex  bonis  actionibus  in  mente  oritur.  De  veritate 
autem  et  certitudine  rerum,  quae  folius  funt  fpecu- 
lationis,  nullus  Spiritus  tefiimonium  dat  praeter  ra- 
tionem,  quae  fola , ut  jam  ofiendimus , veritatis  re- 
gnum  fibi  vindicavit,  Si  quem  ergo,  praeter  hunc,  •1 
Spiritum  contendunt  habere,  qui  ipfos  de  veritate 
certos  reddit,  id  falfo  jaciant  et  non  nili  ex  affectuum  •j 
praejudicio  loquuntur  , vel  prae  magno  timore,  ne 
a Philofophis  vincantur  et  publice  rifui  exponantur, 
ad  facra  confugiunt;  fed  frufira,  nam  quam  aram 
fibi  parare  pqtefi,  qui  rationis  majefiatem  laedit? 
Verum  eos  miffos  facio  , quandoquidem  me  meae 
caufae  fatisfécifle  puto,  quod  ofienderim,  qua  ratio- 
ne  Philofophia  a Theologia  feparanda  fit  et  in  quo 
ntraque  potiffimurn  confifiat  et  quod  neutra  neutri 
ancilletur,  fed  quod  unaquaeque  fuum  regnum  fine 
ulla  alterius  repugnantia  obtineat  et  quod  denique, 
ubi  data  fuit  occafio,  etiam  ofienderim  abfurda,  in- 
commoda  et  damna,  quae  fecuta  funt  fix  eo,  quod 
homines  has  duas  facultates  miris  rnodis  inter  fe 
confuderint , nec  accurate  inter  ipfas  difiinguere 
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unamque  ab  alia  feparare  fciverint.  Jam  antequam 
ad  alia  pergam,  hie  expreffe  monere  volo,  (tametli 
jam  dictum  Iit,)  circa  utilitatem  et  necelfitatem  facrae 
fcripturae,  live  revelationis,  quod  ipfam  permagnam 
ftatuo.  Nam,  quandoquidem  non  poflu mus  lumine 
naturali  percipere,  quod  limplex  obedientîa  via  ad 
falutem  lit,  fed  fola  revelatio  doceat,  id  ex  lingulari 
Dei  gratia,  quam  ratione  affequi  norr polfumus,  lie- 
ri , hinc  fequitur  Scripturam  magnum  admodum  fo- 
ia  mea  mortalibus  attuliffe.  Quippe  omnes  abfolute 
obedire  polTunt  et  non  nifi  pauciilimi  funt,  li  cùra 
toto  humano  genere  comparentur,  qui  virtutis  habi- 
! tum  ex  folo  rationis  ductu  acquirunt,  adeoque , nifi 
!hoc  Scripturae  teftimonium  haberemus,  de  omnium 
]fere  falute  dubitaremus. 

CAP.  XVI.  JDe  Reipnblicae  Fundamentis  ; de  jure  uniuf- 
cujujqne  naturali  et  civili ; deque  Summarum  Fote* 
Jiatum  Jure . 

Huc  ufque  Philofophiam  a Theologia  fepa-  [1גל] 
]rare  curavimus  et  libertatem  philofophandi  offende- 
re,  quam  haec  unicuique  concedit.  Quare  tempus 
jeft,  ut  inquiramus,  quo  ufque  haec  libertas  fentiendx 
jet  quae  unufquifque  fentit,  dicendi  in  optima  Repu• 
blica  Te  extendat.  Hoc  ut  ordine  examinemus  , de 
fundamentis  Reipublicae  differendum  et  prius  de  jure 
naturali  uniufcujufque,  ad  Rempublicam  et  Religio* 
nem  nondum  attendentes. 

Per  jus  et  inftitutum  naturae  nihil  aliud  intelli- 
go,  quam  regulas  naturae  uniufcujufque  individui, 
fecundum  quas  unumquodque  naturaliter  determina- 
tum  concipimus  ad  certo  modo  exiftendum  et  ope- 
randum.  Ex.  Gr.  Pifces  a natura  determinati  funt  ad 
natandum,  magni  ad  minores  comedendum,  adeo- 
que  pifces  fummo  naturali  jure  aqua  potiuntur  et 
magni  minores  comedunt.  Nam  certum  elt  naturam 
ibfolute  conlideratam  jus  fammum  habere  ad  omnia, 

qua& 
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^uae  poteft  , hoc  elt,  jus  nàturâe  60  üfque  fe  exten- 
dere,  qiio  ufque  ejus  potentia  fe  extendit  ; naturae 
enim  potentia  eft  ipfa  Dei  potentia , qui  fummurn 
jus  ad  omnia  habet:  led  quia  univerfalis  potentia  to- 
tins  ׳naturae  nihil  eft  praeter  potentiam  omnium  in- 
dividuorum  limuli  hinc  fequitur  Unumquodque  in- 
dividuum  jus  fummurn  habere  ad  omnia  , quae  po- 
telt,  five,  jus  uniufcujufque  eo  ufque  fe  extendere, 
quo  ufque  ejus  determinata  potentia  fe  extendit.  Et 
quia  lex  fumma  naturae  efi,  ut  unaquaeque  res  in 
fuo  ftatu , quantum  in  fe  efi,  conetur  perfeVerare, 
idque  nulla  alterius  fed  tantum  fui  habita  ratione, 
hinc  fequitur  unumquodque  individuum  jus  funi• 
inum  ad  hoc  habere,  hoc  eft,  futi  dixi)  ad  exifien- 
dum  et  operandum,  prout  naturaliter  determinatum 
efi.  Nec  hic  aliam  agnofcimus  differentiam  inter  ho- 
mines  et  reliqua  naturae  individua  , neque  inter  ho- 
inines  ratione  praeditos  et  inter  alios,  qui  veram  ra- 
tionem  ignorant,  neque  inter  fatuos,  delirantes  et  Ta* 
nos.  Quicquid  enim  Unaquaeque  res  ex  legibus  fuae 
[17dj  naturae  agit  י id  fummo  jure  agit , nimirum 
quia  agit,  prout  ex  natura  determinata  efi,  nec  aliud 
potefi.  Quare  inter  homines  , quanldiu  fub  imperio 
folius  naturae  vivere  Conliderantur , tani  ille  qui  râ- 
rionem  nondum  novit , vel  qui  virtutis  habitum 
nondum  habet,  ex  folis  legibus  appetitus  fummo 
jure  vivit,  quam  ille,  qui  ex  legibus  rationis  vitam 
fuam  dirigit.  Hoc  efi  licuti  fapiens  jus  fummurn  ha-, 
bet  ad  omuia  , quae  ratio  dictat,  five  ex  legibus  ra- 
tionis  vivendi;  fic  etiam  ignarus,  et  animi  impotens 
fummttm  jus  habet  ad  omnia,  quae  appetitus  fuadet, 
live  ex  legibus  appetitus  vivendi.  Atque  hoc  idem 
eft,  qüod  Paulus  docet,  qui  ante  legem,  hoc  elt> 
quamditi  homines  ex  naturae  imperio  vivere  confide* 
rantur , üullüm  peccatum  agnofcit* 

Jus  itâqiie  hàtütale  tiniii  fcù  jufqüe  hominis  non 
fana  ratione*  fed  Cupiditate  et  potentia  determihaiun 
' Non 
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Non 'enim  omnes  naturaliter  determinati  funt  ad 
operandum  fecundum  regulas  et  leges  rationis  ; led 
contra,  omnes  ignari  omnium  rerum  nafcuntur  et 
antequam  veram  vivendi  rationem  nofcere  poliunt 
et  virtutis  habitum  acquirere,  magna  aetatis  pars, 
eth  pene  educati  fuerint,  tranfit  «.nihilominus  in- 
terim  vivere  tenentur,  feque , quantum  in  fe  eft, 
conter  va  re,  nempe  ex  folo  appetitus  impulfu:  quan- 
doqmdem  natura  iis  nihil  aliud  dedit  et  actualem  po- 
tentiam  ex  fana  ratione  vivendi  denegavit  et  propter- 
ea  non  magis  ex  legibus  fana«  mentis  vivere  tenen- 
tur,  quam  felis  ex  legibus  naturae  leoninae.  Ouio 
qu.d  Itaque  unnfquifque,  qui  fub  folo  naturae  impe- 
no  conlirleratur,  (ibi. mile  vel  ductu  fanae  rationis, 
vel  ex  affectuum  impetu  judicat,  id  fummo  naturae 
]ure^appetere  et  quacunque  ratione;  live  vi,  five  do- 
lo  uve  ׳precibus,  live  quocunque  demum  modo  fa* 
cillus  poterit,  ipli  capere  licet  et  cpnfequenter  pra 
oie  a ere  eum,  qui  impedire  vult,  atiominns  arviif 


rationis  dirigi  vola- 
mus, 


dineni  etxohaerentiam.maxima 

et  quod  omnia  ex  uiu  noltrae 
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mus,  cum  tamen  id,  quod  ratio  malum  effe  dictatv 
non  malum  lit  rcfpectu  ordinis  et  legum  univerfae 
naturae;  fed  tantum  folius  noftrae  naturae  legum 
refpectu. 

Yeram  enim  vero  quanto  fit  hominibus  utilius, 
fecundum  leges  et  certa  nofirae  rationis  dictamina 
vivere,  quae  uti  diximus,  non  nili  verum  hominum 
utile  intendunt , nemo  potefi  dubitare.  Praeterea 
nullus  eft  qui  non  cupiat  fecure  extra  metum,  quo- 
ad  fieri  potefi,  vivere;  quod  tamen  minime  potefi 
contingere,  quamdiu  unicuique  ad  lubitum  omnia 
facere  licet,  nec  pius  juris  rationi,  quam  odio  et 
irae  conceditur:  nam  nullus  eft  qui  inter  inimici* 
tias,  odia,  iram  et  dolos  non  anxie  vivat,  eaque 
adeo,  quantum  in  fe  eft,  non  conetur  vitare.  Quod 
fi  etiam  confideremus  homines  abfque  mutuo  auxi- 
lio  miferrime  et  abfque  rationis  cultu  neceflario  vi- 
vere,  ut  in  Cap.  Y.  offendimus,  clarifiime  videbi- 
mus,  homines  ad  fecure  et  optime  vivendum  necefla- 
rio  in  unum  confpirare  debuifTe,  ac  proinde  effecifie, 
ut  jus  quod  unufquifques  ex  natura  ad  omnia  habe- 
bat,  collective  haberent,  neque  amplius  ex  vi  et  ap-  ; 
petitu  uniufcujufque,  fed  ex  omnium  fimul  poten« 
tia  et  voluntîUe  determinaretur.  Quod  tamen  fru- 
fira  tentaffent,  fi,  nifi  quod  appetitus  fuadet,  fequi 
vellent  (ex  legibus  enim  appetitus  unufquifque  di- 
verfe  trahitur)  adeo  que  firmiflime  fiatuere  et  pacifci 
debuerunt  ex  folo  rationis  dictamine  (cui  nemo  aper- 
te  repugnare  audet,  ne  mente  carere  videatur)  omnia 
dirigere  et  appetitum,  quatenus  in  damnum  alterius 
aliquid  fuadet,  fraenare,  n emi  nique  facere,  quod 
libi  fieri  non  vult,  jufque  denique  alterius  ianqUam 
fuum  defendere.  Qua  autem  ratione  pactum  hoc 
iniri  debeat,  ut  ratum  fixumque  fit  ; hic  jam  viden- 
dum.  Nam  lex  humanae  naturae  univerfaiis  eft,  ut 
nemo  aliquid,  quod  bonum  effe  judicat,  negligat, 
nili  fpe  majoris  boni,  vel  ex  metu  majQris  damni; 

nec  ! 
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nec  aliquod  malum  perferat  nifi  ad  majus  evi- ך8י ח 

*Z™’  VK  Ie  majoris  boni•  Hoc  «־ft, ״ ״«rouir: 

de  du״h?°bUS  .b0n’S  q"?d  iPfe  ma׳us  et 

de  duobus  mal, s,  quod  minus  fibi  videtur.  eWt 

Stur  .Tu  ’ T*  *“  ^ “1 * »™" י ״ ״ ^״ 
detur,  non  quod  res  necefia.io  ita  IV  habeat  ut  infe 

nae  mfcnpta  eft,  ut  inter  aeternas  veritates  fit  ״o- 

fari״  f 9T  nem°  1P°rdrP  P״left■  At  ex  ea  Becefi. 
fano  fequitur,  neminem  abtque  dolo  promiffurum 

feiure,  quod  in  omnia  habet,  ceffurnm  et  abfolute 
nemmem  promiffis  fta tarum , nifi  ex  metu  matr  s 
mali  vel  Ipe  maioris  boni  Q0״d  ut  melius  incili, 
gatur,  ponatur.  Latronem  me  cogere,  ut  ei  promittam 
״e  me;  b0na  ’ ."bi  Vflit,  ipfi  daturum.  S 
doquidem,  utpmoftendi,  meum  i״s  JuZTmI 

mea  po  entia  determinatur,  certum  eft,  quod  fi  nof 
futn  dolo  meab  hoc  Latrone  liberare,  pfi  ״ li  (S 

re,  aolo  fcilicet  quicqoid  velit  nari  ri 

5■*^  r“״s 

r  ־'׳«ל י ״״• ׳ ״- 

damno  max  mo  fiare  nromifî ״ ״־ rr  י C lme 

rj^rtr ־ ״*״*» * ״&  Ztïî 

־״ד^ן » ’•"־ ז 

"C  t::״<״־ « ד'״״ , "“;״- 

miMet  five.  «ùhfid  ver^five  SlTvï6  ““1־?״ * ״ 

fP'°lkP-  adeo  éxTmrTei״: 

c)  udimus  Pact״m° ״ ״‘ÎT^im  h^e  S״  ^ 

S:?־*״  *Ms  ־ 

datnm  quant  utüiutis  ruptor, -qui- 
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dem  in  Republic?  inftituenda  maxime  locum  habere 
débet.  At  fi  omnes  homines  facile  folo  ductu  ratio* 
nis  duci  poffent,  fummamque  Reipublicae  utilita- 
tem  et  necellitatem  nofcere,  nullas  effet,  qui  dolos 
prorfus  non  dete  fi  aretur;  fed  omnes  fumma  cimi  fide 
ex  cupiditate  fummi  hujus  boni , nempe  Reipublicae 
confervandae,  pactis  omnino  ftarent  et  fidem  , fum- 
mum  Reipublicae  praefidium,  fupra  omnxa  ferva- 
""ף  rent.  Sed  longe  abeft  ut  omnes  ex  folo  ductu  ra- 
tio nis  facile  femp'er  duci  poffint:  nam  unufquifque 
a fûa  Voluptate  trahitur  et  avaritia,  gloria,  invidia, 
ira  etc.  faepifiime  mens  ita  occupatur,  ut  nullus  lo- 
eus  ration  i relinquatur:  quapropter  quamvis  homi- 
nes  certis  fignis  funplicis  animi  promittant  et  paci- 
fcantur  fe  fidem  fervaturos,  nemo  tamen  mfi  pro- 
ni.ffo  aliud  accedat,  de  fide  alterius  poteft  effe  certus: 
quandoquidem  unufquifque  naturae  pire,  dolo  agere 
poteft , nec  pactis  ftare  tenetur;  nifi  fpe  majoris  bo- 
ni  vel  metu  majoris  mali.  Verum  quia  jam  oftendi- 
mus  itis  naturale  fola  potentia  umufcujufque  deter 
minari,  fequitur  quod  quantum  unufquifque  poten- 
tiae,  quam  habet,  in  alterum  vel  vi,  vel  fponte 
transfert,  tantum  etiam  de  ftio  jure  alteri  necdlario 
cedere  et  illum  tomum  jus  in  omnes  habere,  qui 
fuomiam  habet  poteftatem,  qua  omnes  vi  cogere  et 
metu  lummi  fupplicii,  quod  omnes  umverfaluer  ti- 
ment,  retinere  poteft:  quod  quidem  jus  tamdni  tan- 
tum  retinebit,  quamdiu  hanc  potentiam,  quicquiave- 
lit  rxeauendi , confervabit;  alias  precario  impera- 


1ue  omnem  , quam  habet , potentiam  in  I ocie- 
n transferat,  quae  adeo  fumnium  naturae  jus  m 
ia  hoc  eft , fummum  imperium  lola  retinebit. 


omnia, 


fi 
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cuiunufquifque  vel  ex  libero  animo,  vel  metû  furti- 
mi  fupplicii  parere  tenebitur.  Talia  vero  focietatis 
jus  Democratia  vocatur,  quae  proinde  definitur  coe- 
fus  univerfus  hominum,  qui  collegialiter  fummiim 
jus  ad  omnia,  quae  poAeft,  habet.  Ex  quo  fequi« 
tur,  fumraam  poteltatem  nulla  lege  teneri,  fed  onl- 
nes  ad  omnia  ei  parere  debere:  hoc  enim  tacîte  vel 
ëxprelfe  pacifci  debuerunt  omnes,  cum  omnem 
fuam  potentiam  fe  defendendi,  hoc  eft,  omne  fuum 
jus  in  eam  tranftulerunt.  Quippe  fi  aliquid  libi  fer- 
vatum  volebant,  debuerant  fimul  libi  cavere,  quo 
id  tuto  defendere  pollent  ; cum  autem  id  non  fece- 
rint,  nec  abfque  imperii  diyilione  et  confequenter 
deltructione  facere  potuerint,  eo  ipfo  fe  arbitrio  fum- 
ma  e poteftatis  abfolute  fubmiferunt  ; quod  cum  abfo- 
lute  fecerint  idque  (ut  jam  oftendimus)  et  necellita te 
cogente,  et  ipfa  ratione  fua dente , hinc  fequitur  [i80] 
quod,  nili  hofies  imperii  elfe  velimus  et  contra  ratio- 
nem , imperium  fummis  viribus  defendere  fuaden- 
tem , agere  , omnia  abfolute  fummae  poteftatis  man- 
data  exequi  tenemus,  tametli  abfurdillima  imperet; 
talia  enim  ratio  exequi  etiam  jubet,  ut  de  duobus 
malis  minus  eligamus.  Adde  quod  hoc  periculum, 
fe  fcilicet  alterius  imperio  et  arbitrio  abfolute  fub- 
mittendi,  facile  unufquifque  adire  poterat  ; nam  ,‘ut 
ol  tendimus , fummis  poteitadbus  hoc  jus  , quicquid 
velint  imperandi , tamdiu  tantum  competit,  quam- 
diu  revera  fummam  habent  poteltatem  : quod  li  ean- 
dem  amiferintt,  limul  etiam  jus  omnia  imperandi 
amittunt  et  in  eum  vel  eos  cadit,  qui  ipfum  aequi- 
liverunt  et  'retinere  poliunt.  Quapropter  raro  ad- 
modum  contingere  potelt,  ut  fummae  po  reliâtes  ab- 
lurdillima  imperent,  iplis  enim  maxime  incumbit, 
ut  libi  profpiciant  et  imperium  retineant,  communi 
bono  contulere  et  omnia  ex  rationis  dictamine  diri- 
gere:  violenta  enim  imperia,  ut  ait  Seneca,  nemo 
continuit  diu.  Quibus  accedit,  quod  in  Democra- 
tico  imperio  minus  timenda  funt  aKfurda.  Nani  fere 

impof- 
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impollibiîe  eft,  ut  major  unius  caetus  pars,  fi  magnus 
ci»  , in  un o abiurdo  conveniat;  deinde  propter  ejus 
f*  ׳ א יamentum  et  finem  י qui,  ut  etiam  oftendimus, 
nullus  alius  eft  quant  abfurda  appetitus  vitare  et  ho- 
mines  fu b rationis  limites , quoad  ejus  fieri  poteft, 
continere,  ut  concorditer  et  pacifice  vivant;  quod 
fundamentum  fi  tollatur,  facile  tota  fabrica  ruet. 
His  ergo  ps  ovi  ,ere  fummae  tantum  poteftati  incum- 
bir,  fubditis  autem,  uti  diximus , ejus  mandata  exe* 
qm,  nec  aliud  jus  agnofcere,  quam  quod  fumma 
poteftas  jus  efle  declarat.  /\t  foriarc  aliquis  putabit, 
nos  hac  ratione  fubditos  fervos  facere,  quia  putant 
fervam  efle  eum,  qui  ex  mandato  agit,  et  liberum, 
qui  animo  fuo  morem  gerit,  quod  quidem  non  ab- 
folute  verum  eft;  nam  revera  is  qui  a fua  voluptate 
ita  trahitur  et  nihil  quod  (ibi  utile  eft,  videre  neque 
agere  poteft,  maxime  fervus  eft  ; et  folus  ille  liber,  qui 
integro  animo  ex  folo  ductu  rationis  vivit.  Aedo 
autem  ex  mandato,  hoc  eft,  obedientia  libertatem 
quidem  aliquo  modo  tollit,  at  non  illico  fervum 
£a«  t,  fed  actionis  ratio.  Si  finis  actionis  non  eftipfius 
agentis,  fed  imperantis  utilitas,  tum  agens  fervus 
ei!  et  libi  inutilis:  at  in  Republica  et  imperio,  ubi 
falus  totius  populi,  non  imperantis,  fumma  lex  eft, 
[181]  qui  in  omnibus  fummae  poteftati  obtemperat, 
non  iibi  inudlis  fervus,  fed  fubditus  dicendus;  et 
ideo  illa  Refpublica  maxime  libera  eft,  cujus  leges 
fana  ratione  fundatae  funt,  ibi  enim  unufquifque, 
ubi  velit,  liber  effe  poteft,  noc  eft,  integro  animo 
ex  ductu  rationis  vivere.  Sic  etiam  liberi,  tametli 
cm  dbus  parentum  mandatis  obedire  tenentur,  non 
tamen  fervi  funt;  nam  parentum  mandata  liberorum 
utilitatem  maxime  fpectant.  Magnam  ergo  differen- 
tiam  inter  fervum,  filiiun  et  fubftitum  agnofeimus, 
qui  propterea  lie  definiuntur,  nempe,  fervus  eft, 
qu:  mandatis  domini,  quae  utilitatem  imperantis  tan« 
tum  fpectant,  obtemperare  tenetur:  Filius  autem 
qui  id  quod  libi  utile  eft  ex  mandato  parentis  agit; 

fuDdi- 
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fubditus denique  qui  id  quod  communiet  confequen- 
ter  quoque  libi  utile  eft,  ex  mandato  fummae  pote« 
Itatis  agit.  Atque  hi$  imperii  Democratici  funda- 
menta  fatis  clare  oftendifie  puto  ; de  quo  prae  omni- 
bus  agere  malui , quia  maxime  naturale  videbatur  et 
maxime  ad  libertatem , quam  natura  unicuique  con- 
cedit,  accedere.  Nam  in  eo  nemo  jus  fuurn  natu- 
xaleita  in  alterum  transfert,  ut  nulla  fibi  impofte- 
rum  confultatio  Iit,  fed  in  majorem  totius  Societatis 
partem,  cujus  ille  unam  facit«  Atque  hac  ratione 
omnes  manent,  ut  antea  in  ftatu  naturali,  aequales» 
Deinde  de  hoc  folo  imperio  ex  profeflo  agere  volui, 
quia  ad  meum  intentum  maxime  facit , qui  de  utili- 
tate  libertatis  in  Republica  £gere  conftitueram.  Re- 
liquarum  ergo  poteftatum  fundamentis  fuperfèdeo, 
nec  nobis , ut  earum  jus  nofcamus , fcire  jam  opus 
eft,  unde  ortum  habuerint  et  faepe  habeant,  id  enim 
ex  modo  oftenfis  fatis  fuperque  confiat.  Nam  quif- 
quis  fummam  habet  poteftatem , live  unus  fit , five 
pauci,  five  denique  omnes,  certum  eft , ei  fummunt 
jus  quicquid  velit  imperandi,  competere:  et  praeter- 
ea  quifquis  poteftatem  fe  defendendi  five  fponte, 
five  vi  coactus  in  alium  tranftulit,  eum  fuo  jure  na- 
turali  plane  cefli fl*e  et  confequen  ter  eidem  ad  omnia 
abfolute  parere  de crevifle,  quod  omnia  praeftare  te- 
netur , quamdiu  Rex,  five  Nobiles , five  Populus 
fummam,  quam  acceperunt,  poteftatem,  quae  juris 
transferendi  fundamentum'  fuit,  canfervant.  Nec 
his  plura  addere  opus  efh 

Imperii  fundamentis  et  jure  oftenfis , facile  erit 
determinare,  quid  jus  civile  privatum,  quid  injuria, 
quid  juftitia  et  injuftitia  in  ftatu  civili  fit:  dein-  [182] 
de  quis  confoederatus,  quis  hoftis  et  quid  denique 
crimen  laefae  majeftatis  fit.  Per  jus  enim  civile  pri* 
vatum  nihil  aliud  intelligere  polfumus,  quam  uniuP 
cujufque  libertatem  ad  fefe  in  fuo  ftatu  confervan- 
dum , quae  edictis  fummae  patefiatis  determinatur, 
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foîaque  ejufdem  authoritate  defenditur.  Nam  poft- 
quam  unufquifque  jug  fuum  ex  proprio  beneplaceo 
vivendi,  quo  fola  fua  poteftate  determinabatur,  hoc 
elt,  fuam  libertatem  et  potentiam  fe  defendendi  in 
ali  11  m transtulit , ex  fola  illius  ratione  jam  vivere 
tenetur  et  folo  ejul&em  pcaefidio  fe  defendere.  In- 
juria  elt,  çum  civis  vel  fubditus  ab  alio  aliquod  dam. 
num  contra  jus  civile,  live  edictum  fu  m ma  e porelta- 
♦tis  pati  cogitur.  Injuria  enim  non  nili  in  ftatu  civili 
poteft  concipi:  fed  neque  a fummis  poteftatibus,  qui- 
bus  jure  omnia  licent,  ulla  fieri  poteft  fubditis;  ergo 
in  privatis  tantum,  qui  jure  tenentur  invicem  non 
laedere,  locum  habere  poteft.  Juftitia  eft  animi  con- 
Itantia  tribuendi  unicuique,  quod  ei  ex  jure  civili 
competit:  In  juftitia  autem  eft  fpecie  juris  alicui  de- 
trahere,  quod  ei  ex  vera  legum  interpretatione  com- 
petit:  vocantur  etiam  aequitas  et  iniquitas,  quia  qui 
conftituti  funt  ad  lites  dirimendas  nullum  refpectum 
perfonarum,  fed  omnes  aequales  habere  tenentur  et 
jus  uniufcujufque  aeque  defen  Iere  \ non  diviti  in  vi- 
dere,  neque  pauperem  contemnere.  Confoederati 
funt  homines  duarum  civitatum  , qui  ne  belli  difcri- 
mine  in  periculum  veniant,  vel  ob  aliam  qaamcum־ 
que  utilitatem  inter  fe  contrahunt,  invicem  non  lae- 
dere,  fed  contra  neceilitate  cogente  opitulari , idque 
unoquoque  fuum  imperium  retinente.  Hic  cont;ra- 
ctus  tam  diu  erit  validus,  qtiamdiu  ejus  fundamen- 
tunv,  nempe  ratio  periculi  live  utilitatis,  in  medio 
erit:  quippe  nemo  contrahit,  nec  pactis  ftare  tenetur, 
nili fpe alicujus  boni,  vel  follicitudine  alicujus  mali: 
quod  fundamentum  Ii  tollatur  pactum  ex  fefe  tolli- 
tue;  quod  etiam  experientia  fatis  fuperque  docet. 
Nam  quamvis  diverfa  imperia  inter  fe  contrahant  in- 
vicem  non  laedere,  conantur  tamen  , quantum  pof- 
lunt,  impedire,  quo  minus  alterutrum  potentius  eva- 
dit,  nec  fidem  dictis  habent  nifi  utriufque  ad  con- 
trahendum  finem  et  utilitatem  faiis  perlpectam  ha- 
buerint,  alias  dolum  timent,  nec  injuria;  quis  enim 
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dictis  et  promifiis  ejus  qui  ■fummam.  p'oteftàtem  et 
jus  retinet  ad  quidlibet  faciendum  et  cui  fui  im-  1 '831 
perii  falus  et  utiliias  furil'mà  lex  debet  elTe,  'acquie- 
fcet,  nifi  fiultus,>qui  fummaruni  potefiatnm  jüsieno- 
rat:  et  ii  praeterea  ad  pietatem  et  religionem  alun- 
damus,  videbimus  infuper  neminem,  qui  impemini 
tenet,  abfque  fcelere  promifiis  flare  polie  cutn  dam- 
no  fui  imperii  ; quicquid  enint  promifit  quod  in  dam- 
numfui  imperii  0Bd<  re  videt,  id  praeftare  non  poteft, 
nih  hdem  fubdins  datam  folvendo,  qua  tamen  ma  xi- 
me  tenetur,  et  quam  etiam  fervare,  fanctiffime  pro- 
mittere  folent.  Porro  hofiis  elt,  quii.umqixe  extra  ci- 
Vitatem  ita  vivit,  ut  neque  ut  cou  foederatus,  neque 
üt  fubditus  imperium  civitatis  agnofcat:  hoftemenim 
imperii  non  odium,  fed  'jus  facit  et  jus  civitatis  in 
eum,  qui  ejus  imperium  nullo  contrahendi  gènere 
agnofcit,  idem  eft  ac  in  eum  qui  damnum  intulit: 

; fi1״PPe  quacunque  ralione  poterit,  eundem  vel  ad 
deditionem,  vel  ad  confoederationem  jure  potefi  co- 
j pere:  . Dentque  crimen  laefae  majeitatis  in  fubdiiis 
live  civibus  tantum,  qui  pacto  tacito  vel  expreifo 
omne  funm  jus  in  civitatem  tranftulerunt,  locum 
j babet,  atque  is  lubditus  tale  crimen  , commififfé 
dicitur,  qui  jus  iunima«  patefiatis  aliqua  ratione 
arripere,  feu  in  alium  transferre  conatus  efi.  Dico: 
conatus  eft,  nam  fi  'non  efiFent  condemnandi  n.fi 
polt  tactum  comnliflum,  fero  plerumque,  poti  jus 
acceptum  aut  translatum  in  alium,  id  conaretur 
civitas.  Dico  deinde  abfolute,  qui  aliqua  ratione 
]us  lummae  potefiatis  arripere  conatur,  null.  m Ici- 
ficet  agnofcendo  differentiam,  live  inde  damnum 
live  incrementum  totius  Reipublicae  quam  clarif- 
fime  fequeretur.  Quacunque  enim  ralione  id  co- 
;natus  elt,  majeftatem  laefit  et  jure  damnatur,  quod 
quidem  in  beilo  omnes  fatentur  jure  optimo  fieri; 
nempe  fi  quis  Jtationem  fuam  non  fervat,  fed  inf ס י 
; imperatore  hofiern  adit,  quam■  is  bono  confilio  fed 
uo , rem  aggreflus  fuerit,  hofiemque  expugnaverit; 
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capitis  tamen  damnatur  jure,  quia  juramentum  juf- 
que  imperatoris  violavit.  At  quod  omnes  abfolute 
cives  hoc  jure  femper  teneantur,  non  aeque  clare 
omnes  vident,  ratio  tamen  eadem  prorfus  eft.  Nam 
quandoquidem  Refpublica  folo  fummae  potefiatis 
con lilio  debet  confervari  et  dirigi,  hocque  jus  ei  foli 
competere  abfolute  pacti  funt;  fi  quis  ergo  folo  fua 
arbitrio  et  infrio  fupremo  confilio  negotium  aliquod 
publicum  aggreflus  eft  exequi,  quamvis  inde  incre- 
£184j  mentum  civitatis,  uti  diximus,  certo  fequere- 
tur,  jus  tamen  fummae  potefiatis  violavit  et  majefia- 
tçm  laefit,  atque  jure  merito  damnatur. 

Supereftjam,  ut  omnem  fcrupulum  amoveamus, 
refpondere,  an  id,  quod  fupra  affirmavimus,  quod 
foilicet  umifquifque,  qui  rationis  ufum  non  habet, 
inftatu  naturali  ex  legibus  appetitus  fummo  jure  na- 
turae  vivit , non  aperte  juri  divino  revelato  repu- 
gnet?  nam  cum  omnes  abfolute  (five  rationis  ufum 
habeant  five  minus)  aeque  tenerentur  ex  mandato 
divino  proximum  tanquam  fe  ipfum  amare,  non 
ergo  fine  injuria  alteri  damnum  inferre  poflumus  et 
folis  legibus  appetitus  vivere.  Verum  huic  objectio- 
ni,  fi  tantum  ad  ftatimi  naturalem  attendimus,  fa- 
cile  refpondere  poliamus  ; nam  is  et  natura  et  tem- 
pore  prior  eft  religione.  Nemo  enim  ex  natura  Icit, 
fe  ulla  erga  Deum  teneri  obedi  entia , imo  nec  ulla 
ratione  hoc  allequi , fed  tantum  ex  revelatione  lignis 
confirmata  unufquifque  id  habere  poteft.  Quare  an- 
te  revelationem  nemo  jure  divino , quod  non  poteft 
non  ignorare,  tenetur.  Et  ideo  ftatus  naturalis  cum 
ftatu  religionis  minime  confundendus,  fed  abfque 
religione  et  lege  et  confequenter  abfque  peccato  et 
injuria  concipiendus,  ut  jam  fecimus;  et  Pauli  au- 
thoritate  confirmavimus.  Nec  tantum  ratione  igno- 
rantiae  fistum  naturalem  ante  jus  divinum  revelatum 
et  abfque  eodem  concipimus,  fed  etiam  ratione  liber- 
tatis,  qua  omnes  naicuntur.  Si  enim  homines  ex 
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natura  jure  divino  tenerentur , vel  11  jüs  divinum  ex 
natura  jus  effet,  fuperfluum  erat,  ut  Deus  cum  homi- 
“,bu*  contractum  iniret  et  pacto  et  juramento  eof- 
dem  ob  igaret.  Quare  abfolute  concedendum,  jus 
divinem  ab  eo  tempore  incepiffe,  a quo  homines 
exprello  pacto  Deo  promiferunt  in  omnibus  obedire 
quo  tua  libertate  naturali  quafl  cefferunt,  jufquè 
luum  in  Deum  tranftulerunt,  ficuti  in  ftatu  civili 
heri  diximus.  Sed  de  his  in  fequentibus  prolixius 
agam.  Verum  inflari  adhuc  poteff,  quod  fummae 
poteltates  aeque  ac  fubditi  hoc  jure  divino  tenen- 

tur , quas  tamen  diximus  jus  naturale  retinere  et 
11s  omnia  jure  licere.  Quare  ad  hanc  integram  amo- 
vendam  difficultatem,  quae  non  tam  ex  ratione  fla- 

tus,  quam  juris  naturalis  oritur  dico  quod  unuf- 
quifque  in  Itatu  naturali  eadem  ratione  tenetur  jure 
revelato , ac  tenetur  ex  dictamine  lanae  rationis  vi- 
vere;  nempe  quia  ipli  utilius  eft  et  ad  falutem  [«st 
nepeffarium,  quod  li  nollet,  cum  fuo  periculo  licet. 
Atque  adeo  ex  folo  proprio , non  autem  ex  alterius 
decreto  vivere,  neque  aliquem  mortalem  judicem, 
nec  jure  religionis  vindicem  agnofcere  tenetur.  At- 
que  hoc  jus  fummam  potefiatem  retinuiffe  affirmo 
quae  quidem  homines  confulere  poteft , ,at  neminem 
judicem  agnofcere  tenetur,  nec  ullum  mortalem 
praeter  fe  alicujus  juris  vindicem,  nili  Prophetam, 
qui  exprelle  a Deo  miffus  fuerit,  quique  id  indubi- 
tatis  lignis  offendent.  At  nec  tunc  quidem  homi- 
nem  ffid  Deum  ipfum  judicem  agnofcere  cogitur. 
Quod  11  fmnma  potefias  riollet  Deo  in  jure  fuo  reve- 
lato  obedire,  id  lpfi  cum  fuo  periculo  et  damno  licet, 
nullo  fcmcet  jure  civili  vel  naturali  repugnante.  Jus 
enim  civile  ab  ejus  decreto  tantum  pendet.  J״s  au- 
tem  naturale  pendet  a legibus  naturae,  quae  non 
neligioni,  humanum  tantum  utile  intendenti,  fed 
ordini  umverfae  naturae,  hoc  eft,  aeterno  Dei  de- 
creto  nobis  incognito  accommodatae  funt.  Quod 
quidem  alii  obfcurius  concepifFe  videntur,  qui  fcili- 
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cet  ftatuunt,  hominem  contra  voluntatem  Del  rêve- 
latam  quidem,  fed  non  contra  ejus  aeternum  decre- 
torn , quo  omnia  praedetérminavit,  polle  peccare. 
Si  quis  autem  jam  roget  / quid  Ii  furama  ppteftas  ali- 
quid  contra  religionem  et  obedientiam , quam  Deo 
expreflo  pacto  promilimus,  imperet?  divino  an  hu- 
mano  imperio  obtemperandum?  Sed  quia  de  his  in 
fequentibus  prolixius  agam  , hic  breviter  tantum  di- 
co,  Deo  fupra  omnia  obediendtmx,  quando  certam 
et  indubitatam  habemus  revelationem.  Sed  quia 
circa  religionem  maxime  errare  folent  homines  et 
pro  ingeniorum  diverlitate  multa  magno  certamine 
fingere,  ut  experientia  plus  quam  fatis  teftatur,  cer־* 
tum  eit,  quod  ii  nemo  fummae  poteltati  jure  tenere- 
tur  obtemperare  in  iis,  quae  ipfe  ad  religionem  perti- 
nere  putat,  tum  jus  civitatis  a diverfo  uniufcujuf» 
que  judicio  et  affectu  penderet.  Nam  nemo  eodem 
teneretur , qui  id  contra  fuam  fidem  et  fup  erit  itio- 
nem  fia  tutum  judicaret,  atque  adeo  unufquifque  fub 
hoc  praetextu  licentiam  ad  omnia  fumere  pollet  : et 
quandoquidem  hac  ratione  jus  civitatis  prorfus  vio- 
latur , hinc  fequitur,  fummae  poteltati,  cui  foli  jura 
imperii  confervare  et  tutari  tam  jure  divino,  quam 
naturali  incumbit,  jus  fummura  competere  de  reli- 
gione  ffatuendi,  quicquid  judicat,  et  omnes  ad  ejuf- 
[180ך  dem  de  eadem  decreta  et  mandata,  e:€  fide  ipfi 
data,  quam  Deus  omnino  fervari  jubet,  obtemperare 
teneri,  Quod  ii  ii,  qui  fummum  tenent  imperium, 
fini  Ethnici,  vel  cum  iis  nihil  contrahendum,  fed 
potius,  quam  jus  fuum  in  eos  transferant,  extrema 
pati  deliberandum,  vel  11  cor»  traxerint,  jufque  fuumin 
eos  transtulerint,  quandoquidem  eo  iplo  fe  iure,  fe 
religionemque  defendendi  privaverunt,  iis  obtempe- 
rare  tenentur,  fidemque  fervara,  vel  ad  id  cogi,  ex- 
cep’o  eo  cui  Deus  certa  revelatione  lingulare  contra 
Tyrannum  promiferit  auxilium , vel  nominatim  ex- 
ceptum  voluit.  Sic  videmus  ex  tot  Judaeis , qui  in 
Babylone  erant,  tres  tantum  juvenes,  qui  de״ Dei 
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auxilio  non  dubitabant,  Nabuoadonozori  obtempe- 
rare  noluiffe:  reliqui  autem  line  dubio,  excepto 
etiam  Daniele,  quem  Ilex  ipfe  adoraverat,  jure  co* 
.acti  obtemperaverunt,  animo  forte  reputantes,  fe  ex 
JDei  decreto  Regi  deditos  . Regemque ׳fumnrnm  obfci- 
nere  imperium  et  divina  directione  conferyare.  Gon- 
,tra  Eleazarus,  flante  adhuc  utcunque  Patria,  ex- 
em  pium  conitantiaefuis  darè  voluit,  ut  eum  fecu- 
ti  omnia  potius  tolerarent,  quam  pateremur,  jus 
fuum  et  poteftaiem  in  Graecos  transferri,  et  omnia 
experirentur,  ne  in  Ethnicorum  fidem  jurare  coge» 
rentur  ; quod  etiam  quotidiana  experientia  confir- 
matur.  Qui  enim  Chriftianum  imperium  obtinent, 
ad  majorem  ejus  fecuritatem  non  dubitant  foedus 
fc  cum  Tureis  et  Ethnicis  pangere,  fubditofque  fuos, 
qui  eo  habitatum  eufet , jubere,  ne  majorem  liberta- 
ן tem  ad  aliquid  humanum  aut  divinum  exercendum 
fumant,  quam  exprefle  contraxerunt,  vel  illud  im- 
perium  concedit.  Ut  patet  ex  contractu  Belgarum 
' cum  Japonenlibus , de  quo  iupra  diximus. 

GAP.  XVII.  Oftenditur  neminem  omnia  in  Summam  Po- 
• , tejiabem  traiu ferre  poffe , nec  ejje  neceffe . De  Re• 
publica  Hebraeorum,  qualis  fuerit  vivente  Mofe,  qua- 
lis  pojl  ejus  mortem  antequam  Reges  elegerint , deque 
ejus  pr' afflantia  : et  denique  de  caufis  cur  Rej publica 
divina  interire  et  vix  abfque  feditionibus  Jubfifiere 
potuerit , 

^ Contemplatio  praecedentis  Capitis  de  jure  [185ך 
< fummarum  poteltatum  in  omnia,  deque  jure  naturali 
| uniufcujufque  in  eandem  translato,  quamvis  cum 
praxi  non  parum  conveniat  et  praxis  ita  init  i tui  pof- 
Iit,  ut  ad  eandem  magis  ac  magis  accedat,  nunquam 
tamen  het,  quin  in  multis  mere  theoretica  maneat. 
| Nam  nemo  unquam  fuam  potentiam  et  confequenter 
neque  fuum  jus  ita  in  alium  transferre  poterit,  ut 
homo  elfe  defmat;  nec  talis  ulla  fumma  poteftas  un- 
quam  dabitur,  quae  omnia  ita,  ut  vult,  exequi  polfit. 
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Fruftra  enim  fubdito  imperaret,  ut  illam  o Jio  ha- 
beat,  qiii  éum  libi  beneficio  junxit,  ut  amet,  qui  ei 
damnum  intulit,  ut  contumeliis  non  offendatur,  ut 
a metu  liberari  non  cupiat,  et  alia  perplurima  hujuf- 
modi  quae  ex  legibus  humanae  naturae  neceffario  fe- 
quuntiir,  atque  hoc  ipfam  etiam  experientiam  clarif- 
lime  docere  exiffimo,  nam  nunquam  homines  fuo 
jure  ita  cefferunt,  fuamque'  potentiam  in  alium  ita 
transtulerunt,  ut  ab  iis  iphs,  qui  eorum  jus  et  po- 
tentiam  acceperunt,  non  timerentur,  et  imperium, 
non  magis  propter  cives,  quanquam  fuô  jure  priva- 
tos,  quam  propter  hoffes  periclitaretur;  et  fane  ii 
homines  jure  fuo  naturali  ita  privari  poffent , ut  ni- 
hil  in  polterum,  poffent,  nili  volentibus  iis,  qui  fu- 
prémuni  Jus  retinuerunt,  tum  profecto  impune  vio- 
lentiffime  in  fubditos  regnare  liceret  : quod  nemini 
in  mentem  venire  poffe  credo.  Ouare  concedendum 
unumquemque  multa  libi  fui  juris  refervare,  quae 
pr&pterea  a nullius  decreto  fed  a fuo  folo  pendent. 
Attamen  ut  recte  intelligatur,  quoüfque  imperii  jus  et 
poteffas  fe  extendat,  notandum  imperii  poteffatem 
non  in  eo  praecife  contineri,  quod  homines  metu 
[188]  cogere  poteff,  fed  abfolute  in  omnibus,  quibus 
efficere  poteff,  ut  hommes  «jus  mandatis  obfequan- 
tur  : non  enim  ratio  obtemperandi , fed  ob tempe- 
rantia  fub  ditum  facit.  Nam  quacunque  ratione  ho- 
ino  deliberet  fummae  poteftatis  mandata e^cequi,  live 
ideo  fit  quod  poenam  timet , live  quod  aliquid  inde 
fperat , live  quod  Patriam  amat,  live  alio  quocun- 
que  affectu- impulfus■,.  tamen  ex  proprio  fuo  conii- 
lio  delibetat  et  nihilominus  ex  fummàè poteftatis  im- 
pario  agit.  Non  igitur  ex  eo  quod  homo  proprio 
confflio  aliquid  facit,  illieo  concludendum  eum  id 
ex  fuo,  et  non  imperii  jure  agere;  nam  quandoqui- 
dem  tam  cum  ex  amore  obligatus , quain  cum  metu 
coactus  ad  malum  evitandum , femper  ex  proprio 
conlilio  et  decreto  agit,  vel  imperium  nullum  effet, 
nec  ullum  jus  in  fubditos,  vel  id  neceffario  ad  omnia 
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îe  extendit,  quibus  effici  poteft,  ut  homines  ipfi  ce- 
dere  deliberent  et  confequenter  quicqnid  fubditus 
facit,  quod  mandatis  fummae  poteftatis  refpondet, 
five  id  amore  obligatus,  five  metu  coercitus,  live 
*(quod  quidem  magis  frequens)  ex  fpe  et  metu  ImiuI, 
five  ex  reverentia,  quae  padio  eft  ex  metu  et  admira- 
tione  compolita,  live  quacunque  ratione  ductus,  ex 
jure  imperii,  non  autem  fuo  agit.  Quod  etiam  bine 
quam  clariflime  confiat,  quod  obedientia  non  tam 
externam  , quam  animi  internam  actionem  refpiciat ; 
adeoque  ille  maxime  fub  alterius  imperio  eft,  qui 
alteri  integro  animo  ad  omnia  ejus  mandata  obtem« 
perare  deliberat  et  confequenter  eum  maximum  tene« 
re  imperium,  qui  in  fubditorum  animos  regnat* 
quod  fi  qui  maxime  timentur,  maximum  tenerent 
imperium,  tum  profecto  id  Tyrannorum  fubditi  te« 
nerent,  qui  a fuis  Tyrannis  maxime  timentur.  Dein« 
de  quamvis  non  perinde  animis,  ac  linguis  imperari 
poilit,  funt  tamen  animi  aliqua  ratione  fub  imperia 
fummae  poteftatis,  quae  multis  modis  efficere  pot« 
eft,  ut  permagna  hominum  pars,  quicquid  vult,  cre- 
dat,  amet,  odio  habeat  etc.  A deo  que  etfi  baec  non 
directo  mandato  fummae  poteftatis  fiant,  fiunt  ta« 
men  faepe,  ut  experienda  abunde  teftatur , ex  au- 
thoritate  ipfius  potentiae  et  ipfius  directione,  id  eft, 
ex  ipfius  jure:  quare  line  ulla  intellectus  repugnantia 
concipere  pofTumus  homines,  qui  ex  folo  imperii 
jure  credunt,  amant,  odio  habent,  contemnunt  et 
abfolute  nullo  non  affectu  corripiuntur. 

At  quanquam  hac  ratione  jus  et  potefiatem  im- 
perii  latis  amplam  concipimus,  nunquam  ta-  [IH9J 
men  fiet,  ut  ullum  adeo  magnum  detur,  ut  ii,  qui 
id  tenent,  potentiam  ablolute  ad  omnia,  quae  ve« 
lint,  babeant,  quod  me  jam  latis  clare  oitendiffe, 
puto.  Quà  autem  ratione  imperium  formari  pollet, 
ut  nihilominus  fecure  femper  confervetur,  iam  dixi 
meum  intentum  non  elfe,  id  oltendere;  attamen  ut 
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ad  id  quod  volo  perveniam,  ea  notabo,  quae  iri  hunc 
finem  divina  revelatio.  .JYlofen  oiirn  docuit  et  deinde 
Hebraeorum  hiftorias,  et  fuoeeflus  perpendemus,  ex 
quibus  tandem  videbimus,  quaenam  praecipue  fub*• 
dins,  ad  majorem  imperii  fecuritatem  et  incremen- 
tum  concedenda  iunt  a fummis  poteltatibus♦ 

Quod  imperii  confervatio  praecipue  pendeat  a 
fubditomm  fide  ,eorum  que  virtute  et  animi  con- 
üantia  in  exequendis  mandatis,  ratio  et  experientia 
quam  clas  illime  docent:  qua  autem  ratione  iidem 
duci  debeant,  ut  fidem  et  virtutem  conftanter  fer- 
vent,  non  aeque  facile  eft  videre.  Omnes  namque 
tam  qui  regunt , quam  qui  reguntur,  homines  Iunt 
absque  la  bore  fcilicet  proclives  ad  libidini  m.  Imo  qui 
tantum  varium  multitudinis  ingenium  experti  funt, 
de  eo  fere  defperant : quia  non  ratione,  fed  fplis  af- 
fectibus  gubernatur,  praeceps  ad  omnia  et  facillime 
vel  avaritia  vel  luxu  corrumpitur.  Unufquifque  fo- 
lus  omnia  fefcire  putat  et  omnia  ex  fuo  ingenio  mo- 
derari  vult  et  eatenus  aliquid  aequum  vel  iniquum* 
fasque  nefasque  exiftimat,  quatenus  in  fuum  lucrum 
vel  damnum  cadere  judicat,  prae  gloria  aequales 
contemnit ^ nec  ab  iis  dirigi  patitur,  prae  invidia 
melioris  laudis , vel  fortunae,  quae  nunquam  aeq&a- 
lis  eft , malum  alterius  cupit,  eoque  delectatur:  nec 
opus  eft  omnia  recenfere.  Norunt  quippe  omnes, 
quid  et  fceleris  faftidium  praefeniium  et  rei  um  novan- 
darurn  cupiditas,  quid  praeceps  ita,  quid  contem- 
ta  paupertas  frequenter  fuàdeant  hominibus,  quan- 
tunique  eorum  animos  occupent  agkentque.  His 
ergo  omnibus־  praevenire־■  et  imperium  ita  confli- 
tuere,  ut  nullus  locus  fraudi  relinquatur,  imo 
omnia  ita  inltituere,  ut  omnes  cujufcunque  in- 
genii  11  nt  jus  publicum  privatis  commodis  pra  fe- 
rar.t,  hoc  opus,  hic  labor  eft.  l\ei  quidem  Acelfi- 
tas  multa  excogitare  coegit  attamen  nunquam  eo  per- 
ventum  eft,  ut  imperium  non  magis  propter  cives, 
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j]11am  hoftes  periclitaretur,  et  qui  id  tenent,  non 
magis  ilîos,  quant  110s  timerent*  Teltis  invictif-  [*&>] 
^ma  ab  holtibus  Romanorum  Refpublica,  toties  a 
fuis  civibus  victa  et  miferrime  opprefia,  a c praecipue 
io  bello  civili  Vefpafiani  contra  Vitellium.  Qua  de 
re  vide  Tacitum  in  initio  libr.  IV.  Hiftor.  ubi  mifer- 
rimam  urbis  faciem  depingit.  Alexander  fimplicius 
fut  ait  Curtius  in  fine  libr.  V1IL)  famam  in  boite 
quam  in  cive  aeftimabat,  quippe  a fuis  credebat  ma- 
gnitudinem  fuam  polle  defirui  etc.  Et  fatum  fuum 
timens  amicos  haec  precatur:  P'os  modo  me  ab  in  te « 
J tina  fraude  et  doméfliçorum  infidiis  praefiatefecu •־ 
tum;  belli  martifque  dif crimen  impavidus  fubibo 
Philippus  m acie  tutior  quam  in  theatro  fuït9  hoftium 
manum  faepe  vitavit , Juorum  effugere  non  valuit . 
Aliorum” quo  que  Ile  gura  exitus  fi  reputaveritis , plu« 
res  a Ifuis  quam  ab  hofte  interemptos  numerabitis  (vi- 
de  Q.  Curtii  lib.  9.  §.  6.)  Hac  igitur  de  caufa  Reges, 
qui  olim  imperium  ufurpa verant , ad  fe  feilicet  fecu- 
ros  praefhmdos,  perfuadere  conati  font,  fe  genus: 
fuum  a Diis  immortalibus  ducere.  Nimirum  quia  pu- 
tabant,  quod,  11  modo  fubditi  et  omnes,  eofdem  non  ut 
aequales  afpicerent,  fed  Deos  elfe  crederent,  liben- 
ter  fe  ab  iifdem  regi  paterentur,  fefeque  faqile  ipli$ 
dederent.  Sic  AuguJftus  Romanis  perfualit,  fe  ah 
Aenea , qui  Veneris  filius  et  inter  Deos  credebatur, 
originem  fuam  ducere,  Setemplis  eteffigiè  numinum, 
per  flamines  et  facerdotes  coli  voluit  (Tac.  Annal; 
lib.  i,)  Alexander  ut  Jovis  filius  falutari  valuit  ; quod 
quidem  confilio,  nan  autem  ex  fuperbia  feciffe  .vida- 
tur,  ut  ejus  refponfia  ad  Hermolai  invectivam  indi- 
eat.  Illud , inquit,  paene  rifu  dignum  fuit9  quod  lier* 
molaus  poftulabatine , ut  av  er far  er  lbvemi  cujus 
■oraculo  cognofeor , An  etiam  quid  Dii  refpondeant 
in  mea  p o tcj  late  eji?  obtulit  nomen filii  mihi , re  ci* 
per  e (N.  B.)  ab  1pfisrebusi  quas  agimus,  haud  alienum 
fuit.  U tinam  Indi  quoque  Deuni  ejfe  me  credant . 
fama  enim  bella  confiant  et  faepe  quod  falfo  credi * 
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tum  e fi  veri  vicem  obtinuit . (Curtii  lib.  8.  §.  Simul 
caufam  fimulationis  innuit  Quod  etiam  Cleo  infua 
oratione,  qua  Macedonibus  conabatur  perfuadere,  ut 
Hegi  «affentarentur , fecit;  pofiquam  enim  laudes 
Alexandri  curn  admiratione  narrando , ejufdemque 
merita  recenlendo , fimuladoni  fpeciem  veri  dedit, 
ad  rei  utilitatem  lie  tranfit:  Per  fas  quidem » non  pie 
jolum , fcd  etiam  prudenter  Reges  fuos  inter  Deos 
colere  : Majejiatem  enim  J alutis  ejf  e tutelam  ; et  tan- 
£I9rj  dem  concludit,  jemetipfuru , cum  Ilex  inijjet 
convivium,  proftraturum  humi  corpus.  Debere  idem 
jacere  caetcr os  et  imprimis  fapientia  praeditos . (vido 
ejufd,  lib.  8•  § >50ר  bed  prtidentiores  erant  Macedo« 
nes;  nec  hopines,  nili  prorfus  barbari  lint,  tam 
aperte  falli  et  ex  fubditis  mutiles  libi  fervi  fieri  pa- 
tiuntur.  Alii  autem  facilius  perfuadere  potuerunt, 
Maje  Halem  facram  effe  et  vicem  Dei  in  terra  gerere, 
et  a Deo,  non  autem  ab  hominum  fuffragio  et  con- 
fenfu  conditui,  lingularique  providentia  et  auxilio 
divino  con  fer  vari  atque  defendi.  Et  ad  hunc  mo* 
dum  Monarchie  ad  fui  imperii  fecuritatem  alia  exeo- 
gitaverunt , quae  omnia  milia  facio,  ut  ad  ea,;  quae 
volo,  perveniam.  Ea  tantum,  uti  dixi,  notabo  et  per- 
pendam,  quae  in  hunc  finem  olim  divina  revelatio 
Mofen  docuit. 

Diximus  jam  fupra  Cap.  V.  quod,  pofiquam 
Hebraei  Aegypto  exiverunt,  nullo  alterius  nationis 
jure  amplius  tenebantur,  fed  iis  ad  lubltum  nova 
jura  iuli  i tuere  et,  quas  volebant,  terras  occupare  li- 
cebat.  Nam  pofiquam  ab  intoleranda  Aegyptiorum 
©pprefiione  liberati  et  nulli  mortalium  ullo  pacto  ad- 
dicti  erant,  jus  fuum  naturale  ad  omnia,  quae  paf- 
fent,  iterum  adepti  funt  et  unnfquiique  de  integro 
deliberare  poterat,  num  id  retinere,  an  vero  eodem 
dedere  , idque  in  alium  transferre  volebat.  Igitur 
in  hoc  ftatu  naturali  confiituti,  ex  confilio  Molis,  cui 
omnes  maximam  fidem  habebant,  fuuiii  jus  in  ne  mi*• 
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nem  mortalium,  fed  tantum  in  Deum  transferre  de- 
liberaverunt , nec  diu  cunctati  omnes  aeque  unocla- 
more  promiferunt*  Deo  ad  omnia  ejus  mandata  ab- 
folate  obtemperare,  nec  aliud  jus  agnofcer«,  nifi 
qitod  ipfe  revelatione  prophetica  ut  jus  fiatuejret.  At- 
que  haec  promilEo  five  juris  in  Deum  translatio  60• 
dem  modo  facta  efi,  ac  in  communi  focietate  lupra 
I concepimus  fieri,  quando  homines  jure  fuo  naturali 
cedere  deliberant.  Expreffeenim  paeto  (vide  ExodL 
Cap.  24.  verf.  7,)  et  juramento  jure  fuo  naturali  libere** 
non  autem  vi  coacti,  neque  minis  territi  cefferunt 
et  in  Deum  transtulerunt.  Deinde  ut  pactum,  ratum 
fixumque  effet  et  absque  fraudis  lufpieioae,  nihil 
Deus  cum  ipfis  pepigit,  nifi  paftquam  experti  fu  at: 
ejus  admirandam  potentiam,  qua  fola  fervat!  fuerant, 
et  qua  fola  in  po  Iterum  fer  vari  poterant  (vide  Rxod. 
cap.  1 9.! vert  4.  5׳)  Nam  Hoc  ïpfo,  quod  le fola  Dei 
potentia  fervari  poffe  crediderunt , omnem  luam  [19^] 
naturalem  potentiam  fe  confervandi,  quam  ex  fi* 
habere  antea  forte  putaverant,  in  Deum  traofiule- 
junt  et  confequenter  omne  ftmm  jus.  Imperium! 
" ergo  Hebraeorum  Deus  folus  tenuit,  quodque  adeo, 
folmn  ex  vi  paeti  Regnum  Dei  jure  vocabatur  et 
Deus  jura  etiam  Rex  Hebraeorum:  et  confequenter 
hujus  imperii  hofi.es,  hoftes  Dei  et  cives,  qui  id  ufur-, 
pare  vellent,  rei  laefae  divinae  Majeftatis,  et  jura  de- 
nique  imperii , jura  et  mandata  Dei  Quare  in  hoo 
imperio  jus  civile  et  Religio,  quae,  ut  ofiendimus* 
in  fola  obedientia  erga  Deum  coüfîftit,  unum  et  idem 
erant.  Videlicet  Religionis  dogmata  non  document 
ta,  fed  jura  et  mandata  erant,  pietas  juftitia,  impie, 
tas  crimen  et  injuftitia  aefiimabatur.  Qui  a Religio* 
ne  defieiebat,  civis  effe  defmebat  et  eo  folo  hoftii 
habebatur*  et  qui  pro  Religione  moriebatur > proPa* 
tria  mori  reputabatur  et  abfolute  jus  civile  et  Religio 
nullo  prorfus  difcrimine  habebantur.  Et  hac  de  ca  u* 
fa  hoc  imperium  Theocratia  vocari  potuit;  quando* 
quidem  ejus  cives  nullo  jure  nili  a Deo  revelato  tene* 
I , B b 3 feantur» 
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bantur.  Verum  enim  vero  haec  omnia  opinione  ma- 
gis,  quam  re  conflabant.  Nam  Hebraei  revera  jus 
imperii  abfolute  retinuerunt,  ut  ex  jam  dicendis  con- 
flabit:  nempe  ex  modo  et  ratione,  qua  hoc  imperium 
adminiftrabatur  et  quam  hic  explicare  cqnftitui. 

Quandoquidem  Hebraei  fuum  jus  in  nullum 
alium  transtulerunt,  fed  omnes  aeque  ut  in  Demo- 
cratia  fuo  jure  cefferunt,  unoque  ore  clamaverunt, 
quicquid  Deus  loquetur  (nullo  expreflo  mediatore) 
faciemus;  hinc  fequitur  omnes  ab  hoc  pacto  aequa- 
les  prorfus  manfiiTe,  jufque  Deum  canfulendi,  legef- 
que  accipiendi  et  interpretandi  omnibus  aequalefuif- 
fe,  et  abfolute  omnem  imperii  adrninifl rationem  om- 
nes  aeque  tenuiffe.  Hac  ergo  de  cauia  omnes  aequo 
prima  vice  Deum  adiverunt,  ut  , quae  imperare  vel- 
let,  audirent;  fed  in  hac  prima  falutatione  adeo  per- 
territi  fuerunt  et  Deum  loquentem  adeo  attoniti 
audiverunt,  ut  fupremum  libi  tempus  adeiïe  pu- 
taverint.  Pleni  igitur  metu  Mofen  de  novo  lie 
adeunt:  ecce  Deum  in  igne  loquentem  audivimus , 
nec  caufa  efi , cur  mori  velimus;  hic  certe  ingens 
ignis  nos  vorabit  •,  fi  iterum  nobis  vox  Dei  au - 
dienda  efi , certe  moriemur.  Tu  igitur  adi , et  au - 
di  omnia  Dei  nofitri  dicta,  et  tu  (non  Deus)  no- 
[193j  Us  loqueris:  Ad  omne , quod  Deus  tibi  loquetur, 
obediernus  idque  exequemur . His  clare  primum 
pactum  aboleverunt,  fuumque  jus  Deum  confu- 
lendi  ejufque  edicta  interpretandi  in  Mofen  ab fo- 
lute  transtulerunt.  Non  enim  hic,  ut  antea,  ad 
omnia,  quae  Deus  ipfis,  fed  quae  Deus  Moli  loque- 
retur,  obedire  promiftrunt,  (vide  Dent.  cap.  5.  poft 
decalog.  et  Cap. 18 ־•  veri*.  15.  1A-h  Mofes  ergo  folus 
legum  divinarum  lator  et  interpres  manfit:  et  confe- 
quenter  etiam  fupremus  Judex,  quem  nemo  judica- 
re  poterat  et  qui  folus  apud  Hebraeos  vicem  Dei, 
hoc  efl,  fupremam  niajeltatem  habuit:  quandoqui- 
dem  folus  jus  habebat  Deum  confulendi  et  populo 
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divina  refponfa  dandi,  ipfumque  ad  ea  exequenda 
cogendi.  Soins,  inquam;  nam  Ii  quis,  vivente  Ma• 
fe  nomine  Dei  praedicare  aliquid  volebat,  quamvis 
verus  Propheta  effet,  reus  tamen  erat  et  fupremi  jui 
ris  ufurpator  (vide  Numer.  Cap.  11.  verf.  2Q.)  Èt  hic 
notandum,  quod,  etli  Mofen  populus  elegerit,  fuc- 
cefforem  famen  loco  Molis  eligere  jure  non  potuit. 
Nam  litnul  ac  jus  fuum  Deum  corifulendj  in  Mofeh 
transtulerunt  et  abfolute  promi  ferunt  ipfum  loco 
divini  oraculi  habere,  omne  jus  plane  ami ferunt; 
quem  Mofes  fnccefforem  eligeret,  tanquam  a Deo 
electum  admittere  debebant.  Quôd  fi  talem  elegif- 
fet,  qui  ut  ipfe  totam  imperii  adminifirationem  ha־ 
beret,  nempe  jus  Deum  in  Ii  io  tentorio  folus  confu- 
. lendi  et  copfequenter  authoritatem  leges  inftituendi 
et  abrogandi,  de  bello  et  pace  decernendi,  legatos 
mittendi,  judices  confiituendi , fuccefforem  eligen- 
■ di  et  abfolutae  fummae  poteftatis  omnia  officia  ad- 
ininîltràndi,  imperium  mere  monarchicum  fuiffet, 
nec  ulla  alia  effet  differentia,  ni  fi  quod  communiter 
monarchicum  imperium  ex  Dei  decreto,  ipli  etiam 
Monarchae  occulto;  Hebraeorum  autem  a Dei  de־ 

| creto  Monarchae  tantum  revelato  certa  ratione  rega- 
tur , vel  regi  debuerit.  Quae  quidem  differentia 
Monarchae  dominium  et  jus  in  omnes  non  minuit, 
f fed  contra  auget.  Caeterum  quod  ad  populum  utri«, 
ufque  imperii  aeque  uterque  fubjeetus  efl  et  ignarus 
divini  decreti.  Nam  iliecque  ab  ore  Monarchae  pen־ 
det  et  quid  fas  nefalque  Iit  ab  eo  foio  intelligit,  nec 
propterea  quod  populus  credit,  Monarcharii  nihil, 
nifi  ex  Dei  decreto  ipli  revelato,  imperare,  eidem 
minus , fed  contra  magis  revera  fubjeetus  e ID  At 
Mofes  nullum  talem  fuccefforem  elegit,  fed  impe- 
rium  ita  adminiffrandum  fuccefforibus  reliquit,  [191־J 
ut  nec  populare,  nec  ariffoeraticum,  nec  monarchi- 
cum,  fed  Theocraticum  vocari  potuerit»  Nam  jus 
leges  interpretandi  et  Dei  refponfa  commuoicandi 
penes  unum,  et  jus  etpoteltas  imperium  admimitran- 
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di  lecimdmn  leges  jam  explicatas  et  jam  communi- 
cata  refponfa,  penes  alium  erat.'  Qua  de  re  vide 
Nam.  ■Gap. .27,  verf.  31.  < Et  ut  haec  melius  intelli- 
gantur,  adminiftrattonem  totius  imperii  ordine  cx- 
ponam.  Primo  juffus  eft  populus  domum  aedificare, 
quae  quali  Dei,  hoc  eit  fupremae  illius  imperii  Ma- 
jeftatis  aula  effet.  Atque  haec  non  f anitibus  unius 
fed  totius  populi  aedificanda  fuit,  ut  domas,  ubi 
Deus  confidendus  erat,  communis  effet  juris«  Re- 
giae  hujus  divinae  aulici  et  adaiiniltratores  Levitaé 
electi  funt  : horum  autem  fuprenuis  et  quafi  a Rege 
Deo  fecundus  electus  eft  Aharon  frater  Mohs,  in 
cujus  locum  ejus  Elii  légitimé  fuccedebant•  Hic  er- 
go , ut  Deo  proximus,  fummus  legum  divinarum 
interpres  erat  et  qui  populo  divini  oraculi  refponfa 
dabat  tet  qui  denique  pro  populo  Deo  fupplicabat. 
Quod  11  cum  his  jus  eadem  imperandi  haberet , nihil 
reflabat,  ut  ab fo lutus  effet  monarcha , fed  eo  priva- 
tus  erat  et  ab  folate  tota  tribus  Levi  communi  impe* 
rio  ita  deffituta  fuit,  ut  né  quidem  partem  cum  reli- 
quis  tribubus  habuerit,  quam  jure  poffideret,  unde  i 
falteni  vivere  poffet;  fed  ut  a reliquo  populo  alere-  < 
tur  inftituit,  at  ita,,  ut  femper  maximo  honore  a 
communi  plebe  haberetur,  utpote  Lola  Deo  dicata.  ; 
Deinde,  militia  ex  reliquis  duodecim  tribubus  for- 
miata,  juffi  funt  Canahitarum  imperium  invadere,  jl 
id  que  in  duodecim  partes  dividere  et  tribubus  per  ; 
fortes  diftriboem  Ad  hoc  minifterium  electi  funt 
duodecim  principes ex  unaquaque  tribu  unus , qui- 
bus  fimul  cum,  jofua  et  fummo  pontifice  Eieazaro,  i 
jus  datum  eft' terras  in  aequales  duodecim  partes  di- 
videre  et,  per  fortes  diftribuere.  Militiae  autem  fum-  | 
Ilius  imperator  jofua  electus  eft,  qui  folus  in  rebus  ! 
novis  jus׳  habebat■  ׳Deum  confulendi,  at  non  ut  Mo- 
les  folus  in  fao  tentorio,  Vel  iii  tabernaculo,  fed  ! 
per  furnmum  Pontificem , cui  foli  refponfa  Dei  da״ 
bannir:  deinde  Dei  mandata  per  pontificem  com־׳! 
manicata  futuendi  et  populum  ad  ea  cogendi,  media 
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ad  eadem  exequerida  excogitandi  et  adbibendi,  ex: 
militia  quot  velit  et  quos  velit  eligendi,  legatos  fua 
nomine  mittendi,  et  abfolute  omne  jus  belli  a [i93] 
folo  ejus  decreto  pendebat.  In  ejus  autem  locum 
nemo  legitime  fticcedebat , nec  ab  aliquo  nili  a Deo 
immediate  eligebatur,  idque  cogente  univerli  popu- 
li  necefiitate  : alias  omnia  belli  et  pacis  a ptin<  ipibus 
Tribuum  admimftrabantur  ut  mox  oftendam.  De- 
nique  omnes  ab  anno  vigefimo  aetatis  ufque  ad  fex  a- 
geiimum  arma  ad  militandum  capere  jufik  et  ex  folo 
populo  exercitus  formare,  qui  non  ia  fidem  impe- 
ratoris , nec  fummi  pontificis,  fed  Religionis  live 
Dei  jurabant:  qui  adeo  exercitus,  live  ordines  Dei 
vocabantur  et  Deus  contra  apud  Hebraeos  Deus_ex-* 
ercituum  et  hac  de  caufa  area  fa  ederis  in  magnis  prae- 
liis , a quoruili  difcrimine  totius  populi  vel  victoria, 
vel  clades  pendebat,  in  medio  exercitu  ibat,  ut  po- 
polus  Regem  fuum  quali  praefenteni  videns , extre- 
rnis  viribus  pugnaret.  Ex  his  a Mofe  fucceIForibus 
mandatis  facile  colligimus,  ipfum  adminifiratores, 
non  autem  dominatores  imperii  elegifie.  Nam  ne- 
mini  jus  dedit,  Deum  foliis  et  ubi  vellet  confulendi  ; 
et  confequenter  nemini  authoritatem  dedit,  quam 
ipfe  habebat,  leges  Itatuendi  et  abrogandi,  de  bello 
et  pace  difcernendi,  adminiftratores  tam  templi, 
quam  civitatum  eligendi  ; quae  omnia  fummi  impe- 
rii  tenentis  officia  funt,  Summus  enim  pontifex  jus 
quidem  habebat  leges  interpretandi  et  refponfa  Dei 
dandi,  at  non  ut  Mofes,  quandocunque  volebat, 
fed  tantum  ab  imperatore,  vel  firnmio  concilio  vel 
iimilibus  rogatus  : et  contra  fummu»  exercitus  impe- 
rator  et  concilia , Deum  quando  volebant  confulere 
poterant,  at  nofi  nifi  a fummo  pontifice  Dei  refpon- 
fa  accipere;  quare  Dei  dicta  in  ore  Pontificis  non 
decreta,  ut  in  ore  Mpfis  , fed  tantum  refponfa  erant  ; 
a Jofua  autem  et  conciliis  accepta,  tum  demum  vim 
mandati  et  decreti  habebant.  Deinde  his  femmes 
pontifex,  qui  Dei  refponfa  a Deo  accipiebat,  mili- 
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tiam  non  habebat,  nec  imperium  jure  poffidebat:  et 
contra  qui  terras  jure  poilidebant,  leges  ftatuere  jure 
non  poterant.  Summus  deinde  pontifex  tam  Aha- 
ron,  quam  filius  ejus  Eleazarus , uterque  a Mofe 
quidem  electus  fuit;  mortuo  autem  Mofe  nemo  ju» 
eligendi  pontificem  habuit,  fed  filius  patri  legitime 
fuccedebat.  Imperator  exercitus  a Mofe  etiam  ele- 
ctus  fuit  et  non  ex  jure  fummi  pontificis,  fed  jure 
Molis  ipfi  dato,  perfonam  Imperatoris  induit:  et 
[19<5j  ideo  mortuo  Jofua  pontifex  neminem  ejus  loco 
elegit,  nec  principes  de  novo  imperatore  Deum  con- 
fuluerunt,  fed  unufquifque  in  militiam  fuae  tribus 
et  omnes  fimul  in  uoiverfam  militiam  jus  Jo fuae  re- 
tinuer  unt:  et  videtur  non  opus  fuifle  fummo  impe- 
ratore,  snifi  quando  conjunctis  viribus  contra  com- 
*nunem  hoftem  pugnare  debebant;  quod  quidem 
maxime  locum  habuit  tempore  Jofuae,  quo  locum 
fixum  nondum  oinnes  habebant  et  omnia  commu- 
Bis  juris  erant:  at  poftquam  omnes  tribus  terras  ju- 
re  belli  polfeflas  et  quas  adhuc  pofiidere  in  mandatis 
erat,  inter  fe  diviferunt,  nec  amplius  omnia  om- 
nium  erant,  eo  ipfo  ratio  communis  imperatoris 
ceflavit,  quandoquidem  tribus  diverfae  non  tamcon- 
cives  quam  confoederatae  ab  ea  divifione  reputari 
debueruht.  Kefpectu  Dei  et  religionis  concives  qui- 
dem  aefiimarx  debuerunt;  at  refpectu  juris  quod  una 
in  aliam  habebat,  non  nifi  confoederatae.  Eodem 
fere  modo,  (fi  templum  commune  demas)  ac  Prae- 
potentes  Confoederatj  Belgarum  Ordines,  Nam  divi- 
flo  rei  communis  in  partes  nihil  aliud  eft,  quam 
quod  unufquifque  fuam  partem  folus  jam  poffideat 
et  reliqui  jure,  quod  io  illam  partem  habebant,  ce- 
dant.  Hac  igitur  de  caufa  Mofes  principes  tribuum 
elegit,  ut  poft  divifum  imperium  unufquifque  curam 
fhae  partis  haberet,  nempe  Deum  perfumnmm  poB- 
tihçem  de  rebus  fuae  tribus  confulendi,  fuae  mili- 
tiae  imperandi,  urbes  condendi  et  muniendi,  judices 
in  unaquaque  urbe  confutuendi,  hoftem  fui  lingula- 
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ris  imperii  invadendi , et  a b fol  u te  omnia  belli  et  pa- 
cis  adminiftrandi,  Nec  alium  iudicem  praeter  Dëum 
nofcere  tenebatur,  vel  quem  Deus  prophejfam  expref- 
fe  mililîet.  Alias  11  a Deo  defeciffet,  reliquae  tribus 
ip furti  non  tanquam  fub ditum  indicare , fed  tanquam 
hoftem,  qui  fidem  contractus  folverat , invadere  de- 
bebant.  Quorum,  exempla  in  Scriptura  habemus. 
Mortuo  enim  Jofua  filii  lira  élis,  non  furum  us  novus 
imperator,  Deum  confuluerunt ; intellecto  autem 
quod  tribus  Judae  omnium  prima  boltem  fuum  in- 
vadere  debebat,  ipfa  fol©  cum  Simeone  contrahit, 
utiunctis  viribus  utriufque  boftem  invaderent,  in 
quo  contractu  reliquae  tribus  non  fuerunt  com- 
prehenfae  (vide  Judic.  Cap.  1,  2,  3.)  fed  un  aqua  e- 
que  feparatim  (ut  in  praedicto  Cap.  narratur)  bel- 
lum  contra  fuum  hoitem  gerit,  et  quem  vult  in 
ditionem  et  fidem  accipit,  etfi  in  mandatis  ef~  [197] 
fet,  nulli  ulla  pacti  conditione  parcere,  fed  omnes 
exterminare  ♦ propter  quod  peccatum  reprehendun- 
tur  quidem,  a nemine  autem  in  judicium  vocantur. 
Nec  erat  quod  propterea  bella  contra  invicem  rno- 
vere  inciperent  et  rebus  alterius  alii  fe  immifcerent: 
Contra  Benjaminitas , qui  reliquos  offenderant  et 
pacis  vinculum  ita  folverant,  ut  nullus  ex  confoe- 
deratis  fecure  apud  ipfos  hofpitiurn  habere  pollet, 
hoftiliter  invadunt  et  ter  praelio  commiffo  tandem 
victores,  omnes  nocentes  et  innocentes  jure  belli 
aeque  trucidant,  quod  poftea  fera  poenitentia  lamen- 
tari  funt. 

His  exemplis,  quàe  de  jure  uniuscujusque  tribus 
modo  diximus,  plane  confirmantur.  Atforfan  ali״ 
quis  rogabit,  quifnam  fuccefforem  principis  cujus- 
que  tribus  eligebat?  Verum  de  hac  re  nihil  certi  ex 
ipfa  Scriptura  poffum  colligere;  hoc  tamen  conjicio, 
quod  quandoquidem  Unaquaeque  tribus  in׳  familias 
eratdivifa,  quarum  capita  ex  fenioribus  familiae 
eligebantur , ex  his  qui  fenior  erat,  loco  principis 
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jure  fuecedebat  : ex  Senioribus  enim  Mofes-  feptua♦ 
ginta  coadjutores , qui  eum  ipJfo  fupreinum  concis 
lium  formabant,  elegit;  qui  polt  mortem  Jofuae  im~ 
perii  adminiftrationem  habuerunt,  fenes  in  Scriptura  1 
Vocantur  et  denique  apud  Hebraeos  nihil  frequentius*' 
quam  per  fenes  judices  intelligere״;  quod  omnibus 
notum  exiitimo.  Sed  ad  noltrum  propoli tum  parum 
refert  hoc  certo  foire;  fufficit,  quod  offenderim,  ne- 
minein  poft  mortem  Molis  oinnia  liimmi  imperato•* 
ris  officia  l^abuifle  : nam  quandoquidem  omnia  non 
ah  unius  viri,  neque  unius  concilii,  neque  populi 
decreto  pendebant,  fed  quaedam  ab  una  tribu,  alia 
a reliquis  aequali  utriufque  jure  adminiltrabantur, 
fequitur  evidentiffiine,  imperium  ab  obitu  Molis  ne-, 
que  monarchicmn  neque  ariltocraticum,  neque  popu- 
lare  manfifle,  fed  uti  diximus  Theocraticum,  I,  quia 
imperii  domus  regia  templum  erat  et  fola  ejus  ratione, , 

Ut  oftendimus , omnes  tribus  concives  erant,  II,  quia 
omnes  cives  in  Udem  Dei  fupremi  fui  judicis  jurare 
debebant , cui  foli  in  omnibus  abfolute  obedire  pro- 
miferant,  Et  denique  III.  quia  fummus  omnium  impe- 
rator,  quando  eo  opus  erat,  a nemine  nili  a fola 
Deo  eligebatur.  Quod  Mofes  nomine  Dei  popula 
expreffe  praedicit  Deuter,  Cap.  19.  verf.  15.  et  re 
[198j  ipfa  electio  Gideonis,  Samfonis  et  Samuelis 
teftatur  ; quare  non  dubitandum  quin  reliqui  fideles 
duces  limili  etiam  modo  electi  fuerint  , etii  id  ex 
eorum  hiiloria  non  conflet* 

His  politis  tempus  eft,  ut  videamus,  quantum  haec 
Vatio  imperii  conftitiiendi  animos  moderari  poterat* 
et  tam  eos  qui  regebant,  quam  qui  regebantur,  ita 
continere*  Ut  neque  hi  rebelles*  neque  illi  Tyranni 
fierent, 

Qui  imperium  adminiftrant , vel  qui  id  tenent* 
qui  equi  d facinoris  committunt , id  femper  fpecie  rju- 
ris  adumbrare  et  populo  id  a fe  honefie  factum  per- 
fuadere  findent*  quod  facile  etiam  obtinent,  quando 
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tota  juris  interpretatio  ab  iis  folis  pendet.  Nam  non 
dubium  eft , quin  eo  ipfq  maximam  ad  omnia , quae 
volunt  et  eorum  appetitus  fuadet  ,׳  libertatem  fumant 
<et  contra  magnam  iifdem  adimi , fi  jus  leges  inter•״ 
pretandi  apud  alium  fit  et  fimul  fi  vera  earundeni 
interpretatio  omnibus  ita  pateat,  ut  nemo  de  eadem 
dubitare  p olfit.  Ex  quo  manifeftum  fit,  magnam 
Hebraeorum  principibus  caufam  facinorum  fublatam 
fuifie , eo  quod  jus  omne  leges  interpretandi.  Levitis 
datum  fuerit  (vide  Deuteron.  Gap.  21.  verf.  5.)  , qui 
nullam  imperii  adminiftrationem  nae  partem  cum 
caeteris  habebant , et  quorum  tota  fortuna  et  honor 
a vera  legum  interpretatione  pendebat.  Deinde  quod 
tmiverfus  populus  julfus  eft  lingulis  feptem  annis  cer- 
to  in  loco  congregari,  ubi  a Pontifice  leges  edocere- 
tur  et  praeterea  ut  unusquisque  folus  continua,  et 
fumma  ciun  attentione  librum  legis  legeret  et  perle- 
geret,  (vide  Deuteron.  Gap.  31.  verf.  9.  etc.  et  Cap. 
6.  verf.  7.)  Principes  igitur  maxime  fui  fait  em  caufa 
curare  debebant,  ut  omnia  fecundum  leges  prae- 
f criptas  et  omnibus  fatis  perfpectas  a dminifir arent* 
Ii  a populo  honore  maximo  coli  volebant,  qui  tum 
eos  utpote  Dei  imperii  miniftros  et  vicem  Dei  geren- 
tes  veneraretur  ; alias  fummum  fubditorum  odium, 
quale  Theologicum  efie  folet , fugere  non  poterant.״ 
Ad  haec,  nempe  ad  effr  a enatam  Principum  libidi^ 
nem  coercendam , aliud  permagni  momenti  acceifit, 
videlicet  quod  militia  ex  omnibus  civibus  (nullo  a vige- 
fimo  usque  ad  fexagefimum  aetatis  annum  excepto)  for- 
anabatur  , et  quod  Principes  nullum  extraneum  mili■* 
îem  mercede  conducere  poterant.  Hoc , inquam* 
permagni  fuit  momenti;  nam  certum  eft,  Prin-  [109} 
cipes  fola  militia,  cui  ftipendia  folvunt % populum 
opprimere  polfe.  Deinde  eos  nihil  magis  timere 
quam  Ubertatem  militum  concivium,  quorum  virtute, 
labore  et  magno  fui fanguinis  impendio  imperii  liber- 
tas  et  gloria  parta  eft.  Ideo  Alexander,  cum  fecun- 
do  contra  Darium  dimicandum  erat , audito  Parme•״ 
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3110111$  cor! lilio,  non  ipfura,  qui  confilium  dédit,  fed 
Polyfperconta , qui  cum  eodem  ftabat  , increpuit. 
Nam  üt  ait  Curtius  iib.  4.  3.  13.  Parmenionem  nuper 
acrius  quam  vellet  increpitimi  rurfus  caftigare  non 
fuFtinuit,  nec  Macedonum  libértatem,  quam  maxime, 
ut  jam  diidmus,  timebat,  opprimere  potuit,  nili 
paftquam  numerum  militum  ex  captivis  longe  fupra 
Macedonas  auxit,  tum  enim  animo  luo  impotenti 
et  diu  civium  optimorum  libertate  coercito , morem 
gerere  potuit.  Si  haec  itaque  militum  concivium 
libertas  hurnani  imperii  principes  , qui  foli  totam 
laudem  victoriarum  ufilrpare  folent,  retinet,  multo 
magis  Hebraeorum  principes  coercere  debuit,  quorum 
milites  iion  pro  Principis,  fed  pro  Dei  gloria  pugna- 
bant  et  folo  Dei  refpônfo  accepto  praelium  commit־* 
tebant. 

Accellit  deinde  quod  omnes  Hebraeorum  Princi- 
pes  religionis  vinculo  affociati  erant:  quare,  fi  ali- 
quis  ad  éadem  defeciffet,  jusque  divinum  uniuscu- 
jusque  violare  incepiffet,  eo  hoftis  a reliquis  haberi 
potuerat  et  jure  opprimi. 

Accellit  III.  timor  novi  alicujus  Prophetae. 
Modo  enim  probatae  vitae  aliquis  receptis  quibusdam 
lignis  offenderet  fe  Prophetam  elfe , eo  ipfo  jus  Tum- 
nium  imperandi  habebat,  nempe  ficuti  Mofes  Dei 
nomine  ei  foli  revelati,  et  non  tantum  ut  principes 
per  pontificem  confulti;  et  non  dubium  eft  quin  ta- 
les  populum  oppreffum  facile  ad  fe  trahere  poterant, 
et  levibus  lignis  quiçqùid  vellent  periuadere  ; cum 
contra  ii  res  recte  adminiftrabantur,  princeps  in  tem- 
pore  providere  poterat,  ut  Propheta  prius  ejus  ju- 
dicio  ftare  deberet*  ut  ab  eo  examinaretur,  num 
probatae  vitae  effet , num  certa  et  indubitata  ligna 
luae  legationis  haberet,  et  denique  num  id  quod  no- 
mine  Dei  dicere  volebat,  cum  recepta  doctrina  et 
communibus  legibus  patriae  conveniret:  quod  fi  nec 
ficrna  fatis  refponderent,  vel  doctrina  nova  effet,  eum 
b jure 
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fure  damnare  poterat  mortis , alias  fola  princi-  [200J 
pis  authoritate  et  tefîimonio  recipiebatur. 

Àccellit  IV.  Quod  Princeps  reliquos  nobilitate 
non  excellebat[,  nec  jure  fangiiinis  , fed  tantum  ra^ 
tione  aetatis  et  virtutis  adminiflratio  imperii  ei  com^ 
petebat.  v ׳ 

AccelEt  denique  quod  Principes,  et  univerfa 
militia  non  magis  deliderio  belli  quam  pacis  teperi 
poterant.  Nam  militia , ut  diximus,  ex  folis  civi״ 
bus  conflabat , quare  tam  res  belli , quam  pacis  ab 
iisdem  hominibus  adminiflrabantur.  Qui  igitur  in 
caflris  miles , is  in  foro  civis  erat  et  qui  in  caflris 
dux,  is  in  curia  judex  et  qui  denique  in  caflris  im- 
perator,  princeps  in  civitate  erat.  Quare  nemo  bel- 
Ium  propter  bellum,  fed  propter  pacem,  et  ad  tuen- 
dam  libertatem  deflderare  poterat,  et  folrte  Princeps, 
ne  fummurn  Pontificem  adire  teneretur,,  et  coram 
Ipfo  praeter  dignitatem  flare,  a rebus  novis  quan- 
tum  poterat , abftinebat.  Haec  de  rationibus,  quae 
Principes  intra  fuos  limites  continebant.  Videndum 
jam,  qua  ratione  populus  retinebatur;  fed  banc  etiam 
imperii  fundamenta  clariffime  indicant.  Si  quis  enim 
ad  ea  vel  leviter  attendere  velit,  videbit  flatim,  haec 
amorem  adeo  lingularem  in  civium  animis  parere 
debuifle , ut  nihil  difficilius  aliquis  in  mentem  indu- 
cere  potuerit,  quam  patriam  prodere,  vel  ab  ea  de״ 
licere:  fed  coptra  omnes  ita  affecti  effe  debuerint,  ut 
extrema  potius , quam  alienum  imperium  pateren״ 
tur.  Nam  poflquam  fuum  jus  in  Deum  transtu] e״ 
runt,  fuiunque  regnum  Dei  regnum  e (Te , feque  folos, 
filios  Dei,  reliquas  autem  nationes  Dei  boites  elfe 
crediderunt,  in  quas  propterea  odio  infenflffipib 
affecti  erant  (nam  gt  hoc  pium  effe  credebant , vide 
Pfalm.  159.  verf.  21,  0.2.)  nihil  magis  abhorrere  po״ 
tuenmt , quam.  in  fidem  alicujus  extranei  jurare, 
eique  obedientiam  promittere:  nec  majus  flagitium, 
nec  quid  magis  exeerandum  excogitari  apud  ipfos 
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poterat,  quam  patriam,  hoc  eit,  ipfum  regmmiDeî, 
quem  adorabant,  procere;  imo  aliquo  extra  patriam 
tantum  habitatum  ire  pro  flavido  habebatur,  quia 
Dei  cultus  , quo  femper  tenebantur,  non  nili  in  pa- 
trio  folo  exerceri  concedebatur  ; utpote  quae  fola 
tellus  fancta , reliqua  autem  immunda  et  profana  ha• 
beretur.  Ideo  David,  quia  exulare  cogebatur,  fic 
coram  Saulo  conqueritur.  Si  qui  te  contra  me  infti- 
£201]  gtinty  homines  funt , maledicti  fiait  י quia  me 
fecludunt , ne  fpatier  in  Dei  haer  éditât  e , fed  dicunt 
vade  et  Deos  alienos  cole . Et  hac  etiam  de  caufa 
nullus  civis,  quod  hic  apprime  notandum,  exilii 
damnabatur  : nam  qui  peccat  fupplicio  quidem  dignus 
elt,  non  autem  flagirio.  Amor  ergo  Hebraeorum  erga 
patriam  non  fimplex  amor,  fed  pietas  erat,  quae 
£mul  et  odium  in  reliquas  nationes  ita  quotidiano 
cultu  fovebantur  et  alebantur,  ut  in  naturam  verti 
debuerint:  quotidianus  enim  cultus  non  tantum  di• 
verfus  omnino  erat  (quo  fiebat  ut  omnino  lingulares 
et  a reliquis  prorfus  client  feparati)  fed  etiam  abfolu- 
te  contrarius.  Quare  ex  quotidiana  quadam  expro- 
bratione  continuum  odium  oriri  debuit,  quo  nullum 
firmius  animis  haerere  potuit:  utpote  odium  ex  ma- 
gna  devotione  fiai  pietate  ortum , quodque  pium  cre- 
dabatur,  quo  fane  nullum  maius  née  pertinacius 
daripoieft.  Nec  caufa  communis  deerat,  qua  odium 
femper  magis  ac  magis  incenditur,  nempe  eius  reci- 
procatio;  nam  nationes  eos  contra  odio  infenfiilima 
habere  debuerunt.  Quantum  autem  haec  omnia , vi- 
delicet  humani  imperii  libertas  , erga  patriam  devo- 
tio , in  omnes  reliquos  ius  abfolutum  et  odium  non 
tantum  licitum,  fed  etiam  pium,  omnes  infenfos 
habere  ,״morum  et  rituum  fingularitas , quantum, 
inquam,  haec  Hebraeorum  animos  firmare  valuerint 
ad  ompia  fingulari  cenitantia  et  •virtute  pro  Patria 
tolerandum,  ratio  quam  ciarilfime  docet  et  ipfa  ex  pe- 
rientia  teltata  efi;  nunquam  enim  Itante  urbe,  fub 
alterius  imperio  durare  potuerunt  et  ideo  Hierofoly- 
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mam  rebellem  civitatem  vocitabant  (vide  Hezrae 
Cap.  4 verf.  1 2,  1 S•)  Secundum  imperium  (quod  primi 
vix  timbra  fuit , poftquam  Pontifices  iüs  etiam  prin« 
cipatus  ufurpa  verunt)  difficillime  A Bomanis  deftrui 
potuit , quod  ipfe  Tacitus  lib.  2.  Miftdr.  his  teltatur. 
Profligaverat  hélium  judaicum  Vefpafianus , oppü^ 
gnatione  Hierof  olymorurn  reliqua י duro  magis  et  ar- 
duo  opere  oh  ingenium  gentis  et  pervicaciam  Juper « 
j titionis,  quam  quod  fatis  virium,  obj effis  ad  toleran » 
das  nec  effit  at  es  fuper effet.  Verum  praeter  haec,  quo- 
rum  aeftimatio  a foi  a opinione  pendet,  aliud  in  hoq 
imperio,  quod  folidifiimum  eft,  lingulare  fuit,  quo 
cives  maxime  retineri  debuerunt,  ne  die  defectione 
cogitarent,  et  ne  unquam  defiderio  tenerentur  defe- 
rendae  patriae,  nimirum  ratio  utilitatis,  quae  omnium 
humanarum  actionum  robur  et  vita  di.  Atque  haeo 
inquam  iri  hoc  imperio  lingularis  erat  Nam  [202j 
cives  nullibi  majore  jure  bona  fua  poiiidebant,  quam, 
hujus  imperii  fubditi , qui  cum  principe  aequalem 
partem  terrarum  et  agrorum  habebant  et  tmufquif- 
que  fuae  partis  aeternus  dominus  erat»  Nam  Ii  quis 
paupertate  coactus  fundum  luum , vel  agrum  vendi« 
derat,  adventante  jubilaeo  eide  integro  reftitui  de« 
bebat  ; et  adnunc  modum  aliainftituta  erant,  ut  nemo 
a fixis  fuis  bonis  alienari  poffet.  Deinde  pauper« 
tas  nullibi  tolerabilior  elle  poterat,  quam  ubi  char  i«״ 
ta  s erga  proximum  , hoc  elt , erga  concivem  fumma 
pietate  coii  debebat,  ut  Deum  fuum  Regem  propi- 
tium  haberent.  Civibus  igitur  Hebraeis  non  nili  in 
fua  patria  bene  elfe  poterat,  extra  eandem  autem 
damnum  maximum  et  dedecus.  Deinde  ad  eofdem 
non  tantum  in  patrio  folo  retinendum  , fed  ad  bella 
etiam  civilia  vitandum  et  caufas  contentionum  tol« 
lendum  haec  apprime  conducebant;  nempe  quod  ne- 
mo  fuo  aequali,  fed  foli  Deo  ferviebat,  et  quod  cha- 
ritas  et  amor  erga  concivem  fumma  aeflimabatur  pie« 
tas,  qui  non  parum  fovebatur  communi  odio,  quo 
reliquas  nationes,  et  hae  eos  contra,  habebant.  \Prae־ 

terea 


TjRACTATVS  THEOL.  POLITICI 

terea  apprime  conducebat  fumma  obedientiae  difci- 
plina  , qua  educabantur } quod  fcilicet  omnia  ex  de- 
terminato  legis  -praefcrrpto  facere  debebant.  Non 
enim  ad  libitum  arare  licebat,  fed  certis  temporibus 
et  annis  et  non! nili  uno  beftiarum  genere  fioauL  Sic 
etiam  non  nifi  certa  ratione  eertoque  tempore  feini- 
nare  et  metere  licebat,  et  abfolute  eorum  vita  cond- 
nuus  obedientiae  cultus  erat  (qua  de  re  vide  Cap.V. 
circa  ufum  Caeremoniarum)  Quare  eidem  omnino  af- 
fuef  actis  ipfa  non  amplius  fervitus  fed  libertas  vide- 
ri  debuit:  unde  fequi  etiam  debuit,  ut  nemo  negata, 
fed  mandata  cuperet;  ad  quod  etiam  non  parum  con- 
duxiffe  videtur,  quod  certis  anni  temporibus  otio  et 
laetitiae  fe  dare  tenebantur,  non  ut  animo,  fed  ut 
Deo  ex  animo  obtemperarent.  Ter  in  anno  Dei 
convivae  erant  (vide  Deut.  Cap.  16.)  feplimo  fepti- 
manae  die  ab  omni  opere  ceffare,  fefeque  otio  dare 
debebant  et  praeter  baec  alia  tempora  lignata  erant,, 
quibus  laetitiae  actus  honefti  et  convivia  non  quidem 
concedebantur  fed  mandabantur  ; nec  puto  quod  ali- 
quid  hoc  efficacius  ad  hominum  animos  flectendos 
excogitari  poteftj  nam  nulla  re  magis,  capiuntur 
animi , quam  laetitia,  quae  ex  devotione,  hoe  eft, 
ex  amore  et  admiratione  fimul  oritur.  Nec  facile 
£.293j  f^ftldio  rerum  ùfitatamm  capi  poterant;  nam 
cultus  diebus  feftis  deftinatus  rarus  et  varius  erat♦ 
TJis  a cceffit  fumma  templi  reverentia,  quam  propter 
lingularem  ejus  cultum  et  res , quas  tenebantur  ob- 
fervare,  antequam  alicui  eo  ire  liceret,  religiofiili- 
me  femper  fervaverunt,  atque  adeo  ut  hodierni  ad- 
huc  non  line  magno  horrore  illud  Manaflae  fiagitium 
legant,  quod  fcilicet  idolum  in  ipfo  templo  ponere  sj 
fuftinuerit.  Erga  leges  etiam,  quae  in  intimo  facra- 
rio  religio fiffim e cultodiebantur,  non  minor  erat  po- 
pulo  reverentia.  Quare  populi  rumores  et  praejudi- 
cia  hic  minime  timenda  erant.  Nemo  enim  de  re- 
bus  divinis  judicium  ferre  audet,  fed  ad  omnia  quae 
ipûs  imperabantur  ex  authoritate  divini  refponfi  in 
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templo  accepti,  vel  legis  a Deo  conditae*  fine  tilia 
rationis  confukatione  obtemperare  debebant.  Atque 
his  me  fummam  rationem  hujus  imperii  , etfi  brevi- 
ter>  fatis  tamen  clare  expofuilfe  piito.  Supereft  jant* 
ut  caufas  etiam  inquiramus  * quare  factum  (it,  ut 
Hebraei  toties  a lege  defecerint,  ciir  toties  fu  baeti 
fuerint  et  cur  tandem  imperium  omnino  va  Itari  po- 
tuerit.  At  forfan  hic  aliquis  dicet,  id  eveniife  ex 
gentis  contumacia  j verum  hoc  puerile  eft  ; nam  cur 
haec  natio  reliquis  contumacior  fuit:  an  natura? 
haec  fane  nationes  Oon  creat,  fed  individua*  quae 
quidem  in  nationes  non  diitinguunttir  nifi  ex  diver- 
litate  linguae*  legum  et  morum  receptorum.  Ex  his 
duobus,  legibus  fcilicet  et  moribus,  tantum  oriri 
poteft,  quod  unaquaeque  natio  fingulare  habeat  in- 
genium*  lingularem  conditionem  ct  denique  jfingu* 
laria  praeiudicia.  Si  igitur  concedendum  effet,  quod 
Hebraei  fupra  reliquos  mortales  contumaces  fuerint, 
id  vitio  legum  vel  receptorum  mortmi  imputari  de- 
beret*  Et  fane  hoc  verum  eft*  quod  fi  Deus  eorum 
imperium  conftantius  voluiffet , aliter  etiam  jura  et 
leges  condidiffet*  aliamque  rationem  id  adminiftran- 
di  inftituiffet  ; quare  quid  aliud  dicere  poffumus* 
nili  quod  Deum  fuum  iratum  habuerint*  non  tan- 
tum,  ut  Jeremias  Gap.  32.  verf,  g 1*  ait*  ab  urbe  condi* 
ta,  fed  jam  inde  a legibus  conditis.  Quod  Ezech* 
50.  verf.  25.  etiam  teftatur,  inquiens*  ego  etiam  dedi 
ipjis  jtattita  non  bonai  et  jura * quibus  non  viverent * eo 
quod  impur  avi  ipfos  muneribus  fuis  remittendo 
omnem  aperturam  vulvae  (id  eft  primogenitum)  ut 
eos  vaftarem , ut  f cirent  quod  ego  futn  lehova.  Quae 
verba  et  caufa  valtationis  imperii  * ut  recte  intelli- 
gantur*  notandum,  quod  primant  intentum  [“04] 
fuit  totum  fa  cru  m minifteriurn  primogenitis  tradere* 
non  Levais  (vide  Numer.  Cap.  3.  verf.  17.)  fed  poli- 
quam  omnes  praeter  Levitas*  vitulam  adoraverunt* 
tepudiati  et  impurati  funt  priiiiogenki;  et  Levitae 
eorum  loco  electi  ^Deuteron.  Cap4  %0i  verf  8 } quae 
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mutatio,  quo  eam  magis  ac  magis  confidero,  in  ver- 
ba  Taciti  me  cogit  erumpere,  illo  tempore  non  fuifle 
Deo  curae  fecuritatem  illorum,  fuiffe  ultionem. 
Nec  fatis  mirari  poITum,  tantam  animo  coelefti  fuiffe 
iram,  ut  ipfas  leges,  quae  femper  folum  univerli 
populi  honorem , falutem  et  fecuritatem  intendunt, 
animo  fe  vindicandi  et  ad  populum  puniendum  con- 
diderit,  ita  ut  leges  non  leges,  hoc  eft,  populi  falus, 
fed  potius  poenae  et  fupplicia  vifae  fint.  Omnia 
enim  munera,  quaeLevitis  et  Sacerdotibus  dare  tene- 
bantur , ut  etiam  quod  primogeniti  redimi  debebant 
et  argentum  pro  capite  Levitis  dare,  et  denique  quod 
Levitis  folis  ad  facra  accedere  concedebatur,  eos  con- 
tinuo  fuae  impuritatis  et  repudiationis  arguebant. 
Habebant  deinde  Levitae,  quod  iis  continuo  expro- 
brarent.  Nam  non  dubium  eft , quin  inter  tot  mil- 
lia  multi  importuni  Theologaftri  reperti  fuerint:  un- 
de  populo  deliderium,  facta  Levitatum , qui  abfque 
dubio  homines  erant,  obfervandi  et,  ut  ht,  omnes 
ob  unius  delictum  accufandi;  hinc  continuo  rumo- 
<res.  Deinde  faftidium , homines  otiofos  et  invifos, 
nec  fanguine  iis  conjunctos  alendi;  praecipue  fi  an- 
nona  cara  erat.  Quid  igitur  mirum,  11  in  otio, 
quando  manifefta  miracula  ceffabant,  nec  homines 
exquihtiffimae  authoritatis  dabantur , populi  animus 
irritatus  et  avarus  languefcere  inciperet,  et  tandem  a 
cultu,  quamvis  divino,  libi  tamen  ignominiofo  et 
etiam  fufpecto  deficeret  et  novum  cuperet;  et  quod 
Principes,  qui  femper,  ut  jus  fummum  imperii  foli 
obtineant,  viam  affectant,  ut  populum  libi  alliga- 
rent  et  a Pontifice  averterent,  omnia  ei  concederent, 
novofque  cultus  introducerent.  Ouod  11  ex  prima 
intentione  RefpubJica  condtituta  fuiffet,  jus  omni- 
bus  tribubus  et  honor  aequalis  femper  fuiffet  et 
omnia  fecurihime  fefe  habuiffent:  nam  quis  jus  fa- 
erum,  fuoruni  confanguineorum  violare  vellet  ? qui 
aliud  mallent  quam  fuos  confanguineos  fratres  et 

parentes,  ex  pietate  Religionis  alere?  quam  iifdem. 
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lepum  interpretationem  edoceri?  et  quam  denique 
ab  itidem  divina  refponfa  expectare?  Deinde  [2־*l 
hac  ratione  omnes  tribus  longe  arctius  invicem  uni- 
tae  maniiflent,  /i  nimirum  omnibus  aequale  jus  fuif- 
fet  facra  adminiftrandi:  quin  imo  nihil  timendum 
ellet , <11  ipla  Levitarum  electio  aliam  caufam  quam 
iram  et  vindictam  habuiffet.  Sed  ficuti  diximus 

Deum  fuum  iratum  habuerunt,  qui  ipfis,  u i verba 
Ezechiehs  iterum  repeffim,  fuis  muneribus  impura- 
vit,  remittendo  omnem  aperturam  vulvae,  ut  eof- 

dem  valtaret.  Confirmantur  haec  praeterea  ipfis  hi- 

ltorus.  Simul  ac  populus  in  defertis  otio  abundare 
caepit  multi  et  non  de  plebe  viri  hanc  electionem 
aegre  ferre  inceperunt  et  hinc  occafionem  ceperunt 

credendi,  Molen  nihil  ex  mandato  divino,  fedadli- 

bitum  omnia  mfinuere,  quia  fcilicet  Aiam  tribum 
prae  omnibus  elegerit  et  jus  pontificatus  in  aeternum 
fuo  fratri  dedent,  quapropter  ipftim  tumultu  conci- 
tato  adeunt,  clamantes,  omnes  aeque  fanctos  effe 
1p! unique  fupra  omnes  contra  jus  extolli.  Nec  eos’ 
ul־a  ratione  federe  potuit,  fed  adhibito  in  fi״num 
fidei  miraculo  omnes  extmcti  font;  unde  nova  et 
univerfalis  populi  totius  feditio  orta  eft,  credenAs 
fcilicet,  eos,  non  Deo  judice,  fed  arte  Molis  extincios 
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que  ad  omnia  licentia,  luxus  et  focordia,  quibus 
omnia  in  deterius  ire  caeperunt , donec  faepe  fubacti 
jus  divinum  plane  ruperunt  et  regem  mortalem  vo- 
luerunt,  ut  imperii  regia  non  Templum,  fed  aula 
effet,  et  ut  omnes  tribus  non  amplius  juris  divini  et 
pontificatus,  fed  Regum  refpectu  concives  manerent. 

At  hinc  ingens  materia  novis  fediiionibus;  ex  quibus 
etiam  tandem  imperii  totius  ruina  fequuta  elt.  Nani 
quid  aliud  Reges  minus  ferise  poffunt,  quam  preca- 
[20ף  rio  regnare  et  imperium  in  imperio  pati?  qui 
primi  ex  privatis  electi  funt,  gradu  dignitatis,  ad 
quem  afcenderant,  contenti  fuerunt,  at  pofiquam 
filii  jure  fucceffionis  regno  potiti  funt,  omnia  paula- 
tim  mutare  caeperunt,  ut  omne  jus  imperii  foli  tene- 
rent,  quo  maxima  ex  parlé  carebant,  quamdiu  jus 
legum  ab  iifdëm  non  pendebat,  fed  a Pontifice,  qui 
eas  in  (aerario  cuftodiebat,  eafque  populo  interpre- 
tabatur.  Adeoque  tanquam  fubditi  legibus  teneban- 
tur,  nec  jure  eas  abrogare  poterant,  vel  novas  aequa- 
li  authoritate  condere.  Deinde  quia  jus  Levitatum 
Reges  aeque,  ac  fubditos , ut  profanos,  facra  admi- 
niftrare  prohibebat  ; et  denique  quia  tota  fui  imperii 
fecuritas  a fola  voluntate  unius,  qui  propheta  vide- 
batur,  pendebat,  cujus  rei  exempla  viderant.  Nirni- 
rum  quanta  cum  libertate  Samuel  Saulo  omnia  im- 
perabat,  et  quam  facile  unam  ob  noxam  jus  regnan- 
di  in  Davidem  transferre  potuit;  quare  et  impe- 
rium  in  imperio  habebant  et  precario  regnabant.  Ad 
haec  ergo  fuperanda,  alia  templa  Diis  dicare  con- 
ce  flerunt,  ut  nulla  Levitis  ampliiijs  çonfultatio  effet; 
deinde  plures,  qui  nomine  Dei  prophetarent,  quae- 
fiverunt,  ut  Prophetas  haberent,  quos  veris  oppone- 
rent.  Sed  quicqmd  conati  funt,  numquam  voti 
compotes  effe  potuerunt.  Prophetae  enim  ad  omnia 
parad  tempus  opportunum  expectabant,  nempe  im-  ן 
penum  fuçcefforis,  quod  femper,  dum  meJCnotia  prae-  jj 
cedentis  viget,  precarium  elt:  tum  facile  authoritate  jj 
divina  aliquem  Regem  incenium  et  /.utuie  clarum  | 
י i indu-  I 
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♦ 

incluGere  poterant  ad  jus  divinum  vindicandum  et 
imperium  vel  ejus  partem  jure  pollidendum.  Verum 
nec  Prophetae  aliquid  hac  ratione  promovere  pot- 
erant;  nam  et  Ii  Tyrannum  e medio  tollerent,  mane- 
bant  tamen  caufae.  Quare  nihil  aliud  faciebant 
quam  novum  Tyrannum  multo  civium  langui  ne 
emere.  Difcordiis  igitur  bellifque  civilibus  finis  nui- 
lus,  caufae  autem  jus  divinum  violandi  femper  eae- 
dem , quae  etiam  non  nili  limul  cum  toto  imperio  e 
medio  tolli  potuerunt. 

His  videmus,  quomodo  Religio  in  Hebraeorum 
Rempiiblicam  introducta  fuerit,  et  qua  ratione  impe- 
rium  aeternum  e fle  potuerit,  ii  jufia  legislatoris  ira 
in  eodem  perfiftere  concefliflel.  Sed  quia  id  fieri 
non  potuit,  tandem  interire  debuit.  Atque  hic  de 
folo  primo  imperio  locutus  fum.  Nam  fecundum  vix 
umbra  fuit  primi,  quandoquidem  jure  Perfariim, 
quorum  fubditi  erant,  tenebantur  et  poJftquam  [257J 
libertatem  adepti  funt , Pontifices  jus  principatus 
ufur paverunt,  quo  imperium  abfolutum  obtinue- 
runt  Unde  Sacerdotibus  regnandi  et  pontificatum 
limul  adipifcendi  ingens  libido,  quare  de  hoc  fecun- 
do  minime  opus  fuit  plura  dicere.  An  vero  primum 
prout  ipfum  durabile  concepimus,  imitabile  fit,  vel 
pium,  id  quoad  ejus  fieri  poteft  imitari , id  ex  f0- 
quentibus  patebit.  Hic  tantum  coronidis  loco  no- 
tari  velim,  id  quod  jam  fupra  innuimu-,  nempe  ex  his, 
quae  in  hoc  Capite  oftendimus,  conflare,  jus  divi- 
num  five  religionis  ex  pacto  oriri,  fine  quo  nullum 
efl  nili  naturale  , et  ideo  Hebraei  nulla  pietate  ergà 
gentes,  quae  pacto  non  interfuerunt,  ex  juflu  reli- 
gionis  tenebantur,  fed  tantum  in  concives. 

CAP.  XVIII.  px  Hebraeorum  liepublica,  et  hijloriis 
quaedam  dogmata  Politica  concluduntur. 

Quamvis  Hebraeorum  imperium,  quale  ipfum 
in  praecedenti  Capite  concepimus , aeternum  efle  po- 

tuer  it. 
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tuerit,  idem  tamen  nemo  jam  imitari  poteft,  nec 
etiam  con  fu  Itum  eft.  Nam  li  qui  fuum  jus  in  Deum 
transferre  vellent,  id  cum  Deo,  flcüti  Hebraei  fece- 
runt,  expreffe  paciici  deberent,  adeoque  non  tantum 
voluntas  jus  transferentium,  fed  etiam  Dei,  in  quem 
effet  transferendum , requireretur.  At  Deus  contra 
per  Apoftolos  revelavit,  Dei  pactum  non  amplius 
atramento,  nec  in  tabulis  lapideis,  fed  Dei  fpiritü 
in  corde  fcdbi.  Deinde  talis  imperii  forma  iis  for- 
fan  tantum  utilis  effe  poffet,  qui  libi  folis  abfque  ex- 
terno  commercio  vivere,  fefeque  intra  fuos  limites 
claudere  et  a reliquo  orbe  fegregari  velint,  at  mini- 
me  iis,  quibus  neceffe  eft  cum  aliis  commercium  ha- 
bere;  quapropter  talis  imperii  forma  pauciffimis  tan- 
tum  ex  ufu  effe  poteft.  Verum  enim  vero,  tametii 
in  omnibus  imitabile  non  fit,  multa  tamen  habuit 
dignihima,  faltem  ut  notarentur,  ^t  quae  forfan  imi- 
tari  confuldlïimum  effet.  Attamen,  quia  mea  inten- 
tio,  ut  jam  monui,  non  eft,  de  Republica  ex  pro- 
feffo  agere,  eorum  pleraque  miffa  faciam  et  tantum 
ea,  quae  ad  meum  fcopum  faciunt , notabo.  Nem- 
l208J  pe  quod  contra  Dei  Regnum  non  pugnet,  fum- 
inani  majeltatem  eligere , quae  fummum  imperii  jus 
habeat.  Nam  poftquam  Hebraei  fuum  jus  in  Deum 
tranftulerunt,  jus  fummum  imperandi  M011  tradi- 
derunt , quique  adeo  folus  authoritatem  habuit  leges 
Dei  nomine  condendi  et  abrogandi,  facrorum  mini- 
ftros  eligendi,  judicandi,  docendi  et  caftigandi  et 
omnibus  denique  omnia  abfolute  imperandi.  Dein- 
de  quod  quamvis  facrorum  miniftri  legum  interpre- 
tes  fuerint,  eorum  tamen  non  erat,  cives  judicare, 
nec  aliquem  excommunicare;  hoc  enim  tantum  ju- 
dicibus  et  principibus  ex  populo  electis  competebat: 
(vide  Jofuae  Gap,  6.  verf.  2 6.  Judicum  Gap.  21  verf.  13. 
et  i.Samuèlis  Cap.  14.  verf.  24  ) Praeter  haec,  li  etiam 
ad  Hebraeorum  fucceffus  et  hiftorias  attendere  veli- 
mus,  alia,  digna  etiam  ut  notentur,  reperiemus. 
Videlicet  I.  quod  nullae  in  Religione  fectae  fuerint, 
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nili  poftquam  Pontifices  in  fecundo  imperio  auth07 
ritatem  habuerunt  decretandi,  et  negotia  imperii 
tractandi,  quae  authoritas  xut  aeterna  effet,  jus  libi 
principatus  ufurpaverunt  et  tandem  Reges  appellari 
voluerunt.  Ratio  in  promptu  eft;  in  primo  namque 
imperio  nulla  Decretalia  nomen  a Pontifice  habere  pot- 
erant,  quandoquidem  nullum  jus  decretandi  habe- 
bant,  fed  tantum  Dei  refponfa,  a principibus,  vel 
conciliis  rogati,  dandi;  ac  propterea  nulla  tum  iis 
libido  effe  potuit,  nova  decretandi,  fed  tantum  a f- 
fueta  et  recepta  adminiftrandi  et  defendendi.  Nam 
nulla  alia  ratione  libertatem  fuam  invitis  principi- 
bus  confervare  tuto  poterant,  nili  leges  incorruptas 
fervando.  At  poftquam  poteftatem  etiam  ad  imperii 
negotia  tractandum,  jufque  principatus  juxta  pon- 
tificatum  adepti  funt , unufquifque  tam  in  religione, 
quam  in  reliquis  fui  nominis  gloriam  incepit  quaere- 
re,  omnia  fcilicet  pontificali  authoritate  determi- 
nando  et  quotidie  nova  de  caeremoniis,  de  fide  et 
omnibus  decretando,  quae  non  minu§  facra,  nec  mi- 
noris  authoritatis  effe  voluerunt,,  quam  leges  Molis ; 
ex  quo  factum,  ut  religio  in  exitiabilem  fuperliitio- 
nem  declinaret , et  legum  verus  fenfus  et  interpre- 
tatio  corrumperetur  ; ad  quod  etiam  acceifit , quod 
dum  pontifices  viam  ad  principatum  in  initio  reftau- 
rationis  affectabant , omnia,  ut  plebem  ad  fe  trahe- 
rent,  affentabantur;  plebis  fcilicet  facta , etfi  impia 
approbando  et  Scripturam  pefiimis  ejus  moribus  ac־ 
commodando.  Quod  quidem  Malachias  de  iis  [209] 
conceptiilimis  verbis  teftatur;  is  enim,  poftquam 
facerdotes  fui  temporis  increpuit,  eos  Dei  nominis 
contemptores  appellando,  fic  eos  caftigare  pergit. 
Labici  pontificis  cujiodiunt  f dentiam  et  lex  ex  ipfius 
ore  quaeritur , quia  Dei  udffarius  e/i  : At  vos  rece/fi- 
ftis  a via , fec1ftisy  ut  lex  multis  e/fet  o/fendiculo: 
Pactum  Levi  cor  rupi  ftis , ait  Deus  exercituum ; et 
fic  porro  eos  accufare  pergit,  quod  leges  ad  libitum 
interpretabantur  et  nullam  Dei  rationem,  fed  tantum 
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perfonarum  habebant.  At  certum  eff , Pontifices 
haec  nunquam  tam  caute  facere  potuiffe,  ut  a pru- 
dentipribus  non  animadverteretur , qui  proinde, 
crefcente  audacia,  contenderunt , nullas  alias  leges 
teneri  debere,  quam  quae  fcriptae  erant  ; caeterum 
decreta,  quae  decepti  Pharifaei,  (qui,  ut  Jofeplius 
in  Antiquitatibus  habet,  ex  communi  plebe  maxime 
conflabant)  traditiones  patrum  vocabant,  minime 
cufiodienda  effe.  Quicquid  fuerit,  nullo  modo  pol- 
fumus  dubitare,  quin  Pontificum  adulatio,  religio» 
nis  et  legum  corruptio,  harumqüe  incredibilis  aug» 
mentatio  magnam  admodum,  et  frequentem  occatio־* 
nem  dederint  difputationibus  et  altercationibus, 
quae  n uni  quam  componi  potuerunt*;  nam  ubi  homi- 
nes  ardore  fuperffitionis , magiftratu  alterutram  par- 
tem  adjuvante,  litigare  incipiunt,  nequaquam  fedari 
poliunt , fefl  neceffa&q  in  fectas  dividuntur^ 

II  Notatu  dignum  elt,  quod  Prophetae,  viri  1er- 
licet  privati,  libertate  fua  monendi,  increpandi  et 
exprobrandi,  homines  magis  irritaverunt,  quam 
correxerunt;  qui  tamen  a Regibus  moniti,  vel  ca» 
fiigati  facile  flectebantur.  Imo  Regibus  etiam  piis 
faepe  intolerabiles  fuerunt:  propter  authoritatem, 
quam  habebant  judicandi,  quid  pie  vel  impie  factum 
effet,  et  vel  Reges  ipfos  caftigandi,  11  quod  negotium 
publicum,  vel  privatum  contra  eorum  judicium  age» 
ye  fuftinebant.  Rex  Afa,  qui  ex  teflimonio  Scriptu- 
rae  pie  regnavit,  prophetam  Hananiam  in  piftrinum 
dedit,  (vide  2.  Paralip.  cap.  16.)  quia  ipfum  libere  re» 
prehendere  et  increpare  fufiinuit,  ob  pactum  cum 
Rege  Armeniae  factum  j et  praeter  hoc  alia  reperiun- 
tur  exempla,  quae  offendunt,  religionem  plus  de» 
trimenti,  quam  incrementi  ex  tali  libertate  accepiffe, 
Ut  jain  taceam  , quod  hinc  etiam,  quod  Prophetae 
[21Q3  tantum  libi  jus  retinuerint,  magna  bella  civilia 
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III.  Dignum  etiam  ut  notetur  eft , qüôd  quam- 
diu  populus  regnum  tertuit,  non  nifi  unum  bellum 
civile  habuerit,  quod  tamen  ab fol  11  te  extinçtum  fuit 
et  victores  victorum  ita  miferti  funt,  ut  omnibus 
modis  curaverint,  eofdem  in  antiquam  fuam  digni- 
tatem  et  potentiam  reftituere.  At  pofiquam  popu- 
lus,  regibus  minime  alTuetus,  imperii  primam  formam 
in  monarchicam  mutavit,  civilibus  bellis  nullus  fere 
finis  luit , et  praelia  adeo  atrocia  commiferunt,  ut 
omnium  famam  exuperàverint;  in  uno  enim  praelio 
(quod  f dem  fere  fuperat)  quingenta  millia  Ifraeli ta» 
rum  necati  funt  a Judaeis  ; et  in  alio  contra  Ifraeli- 
tae  Judaeorum  multos  trucidant,  (numerus  in  Seri*, 
ptura  non  traditur)  ipfnm  Regem  capiunt,  Hiero fo- 
lymae  murum  fere  demoliuntur  et  ipfum  Templum 
(ut  irae  nullum  modum  fuiffe  nofcatur)  omnino  fpo* 
liant  et  ingenti  fratrum  praedâ  onufti,  et  fanguine 
fatiati,  acceptis  obfidibus  et  Rege  in  jam  fere  vaitato 
fuo  regno  relicto,  arma  deponunt,  non  fide,  fed 
imbecillitate  Judaeorum  fecuri  facti.  Nam  paucis  poft 
annis,  Judaeorum  viribus  refectis,  novum  praelium 
rurfus  committunt,  in  quo  iterum  Ifraëlitae  victores 
evadunt,  centum  et  viginti  millia  Judaeorum  truci«• 
dant,  mulieres  et  liberos  eorum  ufque  ad  ducenta 
millia  captivos  ducunt,  magnamque  praedam  iterum 
rapiunt;  atque  his  et  aliis  praeliis,  quae  in  hiftoriis 
obiter  narrantur,  confumpti,  praeâa  tandem  hofti- 
bus  fuerunt.  Deinde  fi  etiam  tempora  reputare  ve«? 
limus , quibus  abfoluta  pace  frui  licuit,  magnam  re•? 
periemus  diferepantiam  ; faepe  enim,  ante  reges,  qua- 
draginta  et  femel  quod  omni  opinione  majus)  octo- 
gmta  annos  fine  bello  externo,  vel  interno  eoncor- 
diter  tranfegerunt.  At  poftquam  Reges  imperium 
adepti  funt,  quia  non  amplius  ut  antea  pro  pace  et 
libertate,  fed  pro  gloria  certandum  erat,  omnes 
praeter  unum  Salomonem  (cujus  virtus,  fapientia  fci- 
licet,  melius  in  pace,  quam  in  bello  conflare  pote- 
yat)  bella  geilifTe  legimus;  accedit  deinde  exitiabilis 
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regnandi  libido , quae  plerifque  iter  ad  regnum  ad-׳* 
modum  cruentum  fecit.  Denique  leges  durante  po- 
puli  regno  incorruptae  manferunt  et  conftantius  ob- 
fervatae  fuerunt.  Nam  ante  reges  pauciffimi  fuerunt 
Prophetae,  qui  populum  monerent,  poft  electum 
[211]  autem  Regem,  permulti  iimul  fuerunt.  Hoba- 
dias  namque  centum  a caede  liberavit,  eofque  ab- 
fcondidit , ne  cum  reliquis  occiderentur.  Nec  vide- 
mus  quod  populus  ullis  fallis  Prophetis  deceptus  fuit, 
nili  poftquam  imperium  regibus  cefEfc,  quibus  pleri- 
que  alfentari  ftudent.  Adde  quod  populus,  cujus 
plerumque  animus,  pro  re  nata,  magnus,  vel  humi- 
lis  eft,  facile  fe  in  calamitatibus  corrigebat  et  ad 
Deum  convertebat,  legefque  reftituebat  et  hoc  modo 
fefe  etiam  omni  periculo  expediebat:  contra  reges, 
׳quorum!  animi  femper  aeque  elati  funt,  nec  flecti 
abfque  ignominia  poliunt,  pertinaciter  vitiis  a aliae- 
ferunt  , ufque  ad  fupremum  urbis  excidium. 

Ex  his  clarillinie  videmus  I.  quam  perniciofum 
et  religioni  et  Reipublicae  fit,  facrorum miniftris  jus 
aliquod  decretandi  , vel  imperii  negotia  tractandi, 
concedere;  et  contra  omnia  multo  conftantius  fefe 
habere , fi  hi  ita  contineantur , ut  de  nulla  re , nili 
rogati  refpondeant , et  ut  intérim  recepta  tantum , et 
maxime  ulitata  doceant  , exerceantque.  II.  Quam  ! 
periculofum  lit  ad  jus  divinum  referre  res  mere  fpe- 
cnlaiivas  , legefque  de1  opinionibus  condere , de  qui- 
bus  homines  difputare  folent,  vel  poliunt;  ibi  enim 
violentiffime  regnatur , ubi  opiniones , quae  unius- 
cujufque  juris  funt,  qüo  nemo  cedere  potest,  pro 
crimine  habentur;  imo  plebis  ira,  ubi  hoc  fit,  ma- 
xime  regnare  folet.  Pilatus  nempe , ut  Pharifaeorum 
irae  concederet  , Chriftum , quem  innocentem  nove- 
rat , crucifigere  julFit.  Deinde  ut  Pharifaei  ditiores  a 
fuis  dignitatibus  deturbarent,  quaeftiones  de  religio- 
ne  movere  caeperunt,  et  Tfaducaeos  impietatis  ac- 
cufarej  et  ad  hoc  Pharifaeorum  exemplum,  pelfmii 
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quique  hypocritae  eâdem  rabie  agitati,  quam  zelum 
juris  divini  vocant,  viros  probitate  infignes  , et  vir- 
tute  claros , et  ob  id  plebi  invifos , ubique  perfecuti 
funt;  eorum  fcilicet  opiniones  publice  debellando, 
et  faevam  multitudinem  ira  in  eofdem  incendendo. 
Atque  haec  procax  licentia , quia  fpecie  religionis  ad- 
umbratur , non  facile  coerceri  potelt , praecipue  ubi 
fummae  potelt  a tes  fectam  aliquam  introduxerunt, 
cuius  ipfae  authores  non  funt.  Quia  tum  non  ut  juris 
divini  interpretes , fed  ut  fectarii  habentur , hoc  eft, 
ut  qui  Jectae  doctores  juris  divini  interpretes  agno- 
fcunt  ; et  ideo  magiftratum  authoritas  *circa  haec  ^212] 
apud  plebem  parum  valere  folet,  at  plurimum  do- 
ctorum  authoritas  , quorum  interpretationibus  vel 
reges  fubmitti  debere  putant.  Ad  haec  ergo  mala  vi- 
tanda  nihil  Reipublicae  tutius  excogitari  potelt,  quam 
pietatem,  et  religionis  cultum  in  folis  operibus,  hoc 
eft,  in  folo  exercitio  charitatis  et  juftitiae  ponere, 
et  de  reliquis  liberum  unicuique  judicium  relinquere  ; 
fed  de  his  poftea  f alius.  III.  Videmus  quam  necelfe 
lit,  tam  Reipublicae,  quam  religioni,  fummis  po- 
teftatibus  jus , de  eo  , quod  fas , nefafque  fit , difcer- 
nendi  , concedere.  Nam  fi  hoc  jus , de  factis  difcer- 
nendi,  ipfis  divinis  Prophetis  concedi  non  potuit, 
nifi  cum  magno  Reipublicae  et  Religionis  damno, 
multo  minus  iis  concedendum  erit  , qui  nec  futura 
praedicere  fciunt,  nec  miracula  poliunt  facere.  Ve- 
rum  de  hoc  in  fequenti  ex  profelfo  agam.  IV.  De- 
nique  videmus  quam  exitiale  fit  populo  , qui  fub  re- 
gibus  non  confuevit  vivere , quique  iani  leges  condi- 
tas  habet,  Monarcham  eligere.  Nam  necipfe  tantum 
imperium  fu  itinere , nec  regia  authoritas  pati  poterit 
leges , et  jura  populi  ab  alio  minoris  authoritatis  in- 
fiituta , et  multo  minus  animum  inducere  ad  eafdem 
defendendum,  praefer  dm  quia  in  iis  inftituendis  nulla 
ratio  Regis,  fed  tantum  populi,* vel  concilii,  qui 
regnum  tenere  putabat,  haberi  potuit;  atque  adeo 
Rex  jura  populi  antiqua  defendendo,  ejus  potius 
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fervus  quam  dominus  videretur.  Novus  ergo  Monar-־ 
cha  fummo  Itudio  novas  leges  itatnere  conabitur , et 
jura  imperii  in  fuuni  ufum  reformare,  et  populum 
eo  redigere , nt  non  ■tam  facile  Regibus  dignitatem 
adimere  poflit,  quam  dare.  At  hic  praeterire  nequa- 
quanipoffum,  non  minus  periculo  fu  m etiam  elfe,  Mo- 
narcham  e medio  tollere,  tainetli  omnibu$  modis 
confiet  eundem  tyrannum  elfe.  Nam  populus  regiae 
authoritati  alfuetus , eaque  folà  retentus,  minorem7 
contemnet , et  ludibrio  habebit,  ac  proinde,  li  unum 
e medio  tollat,  neceffe  ipli  erit , ut  olim  Prophetis, 
alium  loco  prioris  eligere,  qui  non  fponte,  fed  necef- 
fario  tyrannus  erit.  Nam  quà  ratione  videre  poterit  cR 
vium  manus  caede  regia  cruentatas,  eofque parricidio, 
tanquamre  benggelta,  gloriari?  quod  non,  nili  ad  ex- 
emplum  in  ipfum  folurn  ftatuendum , commiferunt. 
Sane,  li  Rex  effe  vult,  nec  populum  Regum  judicem, 
fuumque  dominum  agnofcere,  nec  precario  regnare, 
[213]  prioris  mortem  vindicare  debet  et  contra  fui  caufa 
exemplum  itatnere , ne  populus  iteium  tale  facinus 
conimittere  audeat.  At  mortem  tyranni  civium  nece 
non  facile  vindicare  poterit,  nili  limul  ejusdem prio- 
ris  tyranni  caufam  defendat , ejus  que  facta  approbet 
et  confequenter  omnia  prioris  tyranni  veftigia  sequa- 
tur.  Hinc  igitur  factum,  ut  populus  faep e quidem 
tyrannum  mutare,  at  nunquam  tollere,  nec  imperium 
monarchicum  in  aliud  alterius  formae  mutare  potue- 
rit.  Hujus  rei  fatale  exemplum  populus  Anglicanus 
dedit , qui  caufas  quaelivit , quibus  fpecie  juris  mo- 
narcham  e medio  tolleret  ; at , eo  fublato , nihil  mi- 
nus  facere  potuit , quam  formam  imperii  mutare,  fed 
polt  inultum  fanguinem  effufum  huc  perventum  elt, 
ut  novus  monarcha  alio  nomine  falutaretur , ( quali 
tota  quaeftio  de  folo  nomine  fuiffet)  qui  nulla  ra  tione 
perfiltere  poterat,  nili  Itirpem  regiam  penitus  delen- 
do , regis  amicos,  vel  amicitià  fulpectos  necando  et 
otium  pacis,  rumoribus  aptum,  bello  diiturbando,  ut 
plebs  novis  rebus  occupata  et  intenta  cogitationes  de 
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caede  regia  alio  diverteret.  Sero  igitur  animadvertit 
populus  fe  pro  falute  patriae  nihil  aliud  fecifle,  quam 
jus  legitimi  regis  violare  , resque  omnes  in  pejorem 
Itatum  mutare.  Ergo  gradum,  ubi  licuit,  revocare 
decrevit,  nec  quievit,  donec  omnia  in  priftinum 
fuum  Itatum  reflaurata  vidit.  At  forfan  aliquis  ex- 
ernplo  populi  Romani  objiciet,  populum  facile  polle 
tyrannum  e medio  tollere  ; fed  ego  , eodem  noftram 
fententiam  omnino  confirmari  exiftimo.  Nam  quam- 
vis  populus  Romanus  longe  facilius  tyrannum  e me- 
dio  tollere  et  formam  imperii  mutare  potuerit,  pro- 
pterea  quod  jus  regem , ejusque  fucceflbrem  eligendi 
penes  ipfum  populum  erat , et  quod  ipfe  (utpote  ex 
feditiolis  et  fiagitiofls  hominibus  conflatus)  nondum 
regibus  obedire  confueverat  ; nam  ex  fex,  quos  antea 
habuerat  tres  interfecerat  ; tamen  nihil  aliud  fecit, 
quam  loco  unius  plures  tyrannos  eligere , qui  ipfum 
externo  et  interno  bello  mifere  conflictum  feniper 
habuerunt,  donec  tandem  imperium  iterum  in  mo- 
narcham,  mutato  etiam  tantum,  ut  in  Anglia , no- 
mine  , ceilit.  Quod  autem  ad  ordiïies  Hollandiae 
attinet,  hi  nunquam,  quod  fcimus,  Reges  habuerunt, 
fed  comites,  in  quos  nunquam  jus  imperii  transla- 
tum  fuit.  Nam,  ut  ipli  praepotentes  ordines  Hollan- 
diae  in  inductione,  tempore  comitis  Leycefiriae  [214] 
ab  iplis  edita,  palam  faciunt,  flbi  authoritatem  fem- 
per  refervaverunt , ad  eosdem  comites  fui  officii  mo- 
nendum  et  poteflatem  flbi  retinuerunt,  ad  hancfuam 
authoritatem  et  civium  libertatem  defendendum,  fefe- 
que  de  iisdem,  fl  in  tyrannos  degenerarent,  vindi- 
candum  et  eos  ita  retinendum , ut  nihil , nifl  conce- 
dentibus  et  approbantibus  Ordinibus,  efficere  poflent. 
Ex  quibus  fequitur,  jus  fupremae  ma jel tatis  feniper 
penes  ordines  fuiffe,  quod  quidem  ultimus  comes 
conatus  efl  ufurpare;  quare  longe  abefl,  quod  ab  eo 
defecerint,  cum  priflinimi  fuum  imperium  paene  jam 
amifluin  reftaurav erunt.  His  igitur  exemplis  id,  quod 
diximus  omnino  confirmatur,  quod  fciliçet  unius- 
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cujusque  imperii  forma  necelfario  retinenda  elt , nec 
absque  periculo  totalis  iplius  ruinae  mutari  poteft.  Et 
haecfunt,  quae  hic  operae  pretium  notare  duxi. 

CAP.  XiX.  OJienditur  3 jus  circa  Jacra  penes  Jummas 
potejt abes  omnino  ejje  et  Religionis  cultum  externum 
Jieipublicae  paci  accommodari  debere , fi  recte  j Deo 
obtemperare  velimus . 

Cum  fupra  dixi , eos , qui  imperium  tenent,  jus 
ad  omnia  folos  habere  et  a folo  eorum  decreto  jus 
omne  pendere,  non  tantum  civile  intelligere  vdlui, 
fed  etiam  faci  um  ; nam  hujus  etiam  et  interpretes 
elle  debent  et  vindices.  Atque  hoc  hic  exprelfe  notare 
volo  et  de  eo  ex  profelfo  in  hoc  capite  agere,  quia 
plurimi  funt , qui  pernegant , hoc  jus , nempe  circa 
facra  fummis  poteltatibus  competere , neque  eos  in- 
terpretes  juris  divini  agnoscere, volunt;  unde  etiam 
licentiam  fibi  fumunt , eosdem  accufandi  et  tradu- 
cendi,  imo  ab  Ecclefia  (ut  olim  Ambrofius  Theodo- 
lium  Caelarem)  excommunicandi.  Sed  eos  hac  ra- 
tione  imperium  dividere,  imo  viam  ad  imperium 
affpctare,  infra  in  hoc  ipfo  capite  videbimus;  nam 
prius  oltendere  volo,  Religionem  vim  juris  accipere 
ex  folo  eorpm  decreto,  qui  jus  imperandi  habent; 
״et  Deum  nullum  fmgulare  regnum  in  homines  ha- 
bere,  nili  per  eos,  qui  imperium  tenent;  et  praeterea 
quod  Religionis  cultus  , et  pietatis  exercitium  Rei- 
1215נ  publicae  paci , et  utilitati  accomo dari,  et  confe- 
quenter  a folis  fummis  poteltatibus  determinari  de- 
-bet,  quaeque  adeo  ejus  etiam  interpretes  debent  elfe. 
Lbquor  exprelfe  de  pietatis  exercitio  et  externo  Re- 
ligionis  cultu;  non  autem  de  ipfa  pietate  et  Dei  in- 
terno  cultu,  live  mediis,  quibus  mens  interne  dis- 
ponitur  ad  Deum  integritate  animi  colendum;  inter- 
nus  enim  Dei  cultus  et  ipfa  pietas  uniuscujusque  juris 
elt  , (ut  in  line  Cap.  VII.  oltendimus)  quod  in  alium 
transferri  non  potelt.  Torro  quid  hic  per  Dei  Re- 
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gnum  intelligam  ex  Cap.  XIV.  fatis  confîare  exifti- 
mo  ; in  eo  enim  offendimus , eum  legem  Dei  adim- 
plere,  qui  juftitiam  et  charitatem  ex  Dei  mandata 
colit:  unde  fequitur- illud  Regnum  elfe  Dei,  in  quo 
juffitia  et  charitas  vim  juris  , et  mandati  habent.  At» 
que  hic  nullam  agnofco  differentiam,  live  Deus  ve- 
rum  juftitiae  et  charitatis  cultum  lumine  naturali, 
five  revelatione  doceat,  imperetque;  nihil  enim  re« 
fert,  quomodo  ille  cultus  revelatus  fit , modo  fum- 
muni  jus  obtineat,  fummaque  lex  hominibus  lit.  Si 
igitur  jam  offendam,  juffitiam  et  charitatem  vim  juris 
et  mandati  non  poffe  accipere,  nili  ex  jure  imperii, 
facile  inde  concludam,  (quandoquidem  jus  imperii 
•penes  fummas  poteffates  tantum  eff)  Religionem  ,vim 
juris  accipere  ex  folo  eorum  decreto,  qui  jus  impe- 
randi  habent,  et  Deum  nullum  lingulare  regnum  in 
homines  habere,  nili  per  eos,  qui  imperium  tenent. 
At  quod  cultus  juftitiae  et  charitatis  vim  juris  non 
accipit,  nili  ex  jure  imperii,  ex  antecedentibus  pa- 
tet  5 offendimus  enim  Cap.  XVI.  in  ftatu  naturali  non 
plus  juris  rationi,  quam  appetitui  elle,  fed  tam  eos 
qui  fecundum  leges  appetitus , quam  eos  qui  fecun- 
dum  leges  rationis  vivunt,  jus  ad  omnia,  quae  pof» 
funt,  habere.  Hac  de  caufa  in  Ita  tu  naturali  pèc» 
catum  concipere  non  potuimus,  nec  Deum  tanquam 
judicem  liomines  propter  peccata  punientem,  fed  om- 
nia  fecundum  leges  univerfae  naturae  communes  fer- 
ri  et  eundem  cafum  (ut  cum  Salomone  loquar)  jufto, 
ac  impio , puro  , ac  impuro  etc.  contingere  et  nui- 
luin  locum  juftitiae  , nec  charitati j effe.  At,  ut  ve- 
rae  rationis  documenta,  hoc  eff,  (ut  in  Cap.  IV.  cir- 
ca  legem  divinam  offendimus)  ipfa  divina  documen- 
ta  vim  juris  abfolu te  haberent,  neceffe  fuilFe,  ut 
unufquifque  jure  fuo  naturali  cederet,  et  omnes  idem 
m omnes,  vel  in  aliquot,  vel  in  unum  trans-  (21<3) 
ferrent,  et  tum  demum  nobis  primum  innotuit,  quid 
juffitia,  quid  injuffitia,  quid  aequitas,  quidque  ini- 
quitas  effet.  Juffitia  igitur  et  abfolute  omnia  verae 
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rationis  documenta  et  confeqüenter  erga  proximum 
charitas,  a folo  imperii  jure,  hoc  eft  (per  ea  quae  in 
eodem  Gap,  oftendirnus)  a folo  eorum  decreto,  qui  jus 
imperandi  habent,  vitn  juris  et  mandati  accipiunt  : 
et  quia  (ut  jam  o (tendi)  in  folo  juftitiae  et  charitads, 
live  verae  Religionis  jure  Dei  regnum  conhftit,  fe- 
quitur,  ut  volebamus,  Deum  nullum  regnum  in 
homines  habere,  nili  per  eos,  qui  imperium  tenent; 
et  perinde,  inquàm,  eft,  live  Religionem  lumine 
naturali,  ftve  prophetico  revelatam  concipiamus; 
demonftratio  enim  univerfalis  eft,  quandoquidem 
religio  eadem  eft,  et  a Deo  aeque  revelata,  ftve  hoc, 
live  illo  modo  hominibus  innotuifle  fupponatür;  et 
ideo,  ut  etiam  religio  prophetice  revelata  vim  juris 
apud  Hebraeos  haberet,  necefte  fuit,  ut  unufquif- 
que  eorum  jure  fuo  naturali  prius  cederet;  et  omnes 
ex  communi  confenfu  ftatuerent,  iis  tantum  obedi- 
re,  quae  i plis  a Deo  prophetice  revelarentur,  eodem 
prorfus  modo,  ac  in  imperio  democratico  heri  olten- 
dimus,  ubi  omnes  communi  confenfu  deliberant, 
ex  folo  rationis  dictamine  vivere*  Et  quamvis  He- 
braei  fuum  jus  praeterea  in  Deum  transtulerint,  hoc 
magis  mente,  quam  opera  facere  potuerunt.  Nam 
re  ipfa  (ut  fupra  vidimus)  jus  imperii  abfolule  red- 
imerunt,  donec  ipfum  in  Mofeti  transtulerunt,  qui 
etiam  deinceps  rex  abfolute  manht  et  per  euni  folum 
Deus  Hebraeos  regnavit.  Porro  hac  edam  decaufa, 
(quod  fcilicet  religio  ex  folo  jure  imperii  vim  juris 
accipit)  Mofes  nullo  eos  fupplicio  afficere  potuit, 
qui  ante  pactum  et  qui  confeqüenter  fui  adhuc  juris 
erant,  Sabbatum  violaverunt  (vide  Exodi  Gap.  15. 
Verf.  30,)  ficuti  poft  pactum  (vide  Num.  Cap.  !5. 
verf,  36.)  poftquam  fcilicet  unufquifque  jure  fuo  na- 
turali  ceilit  et  Sabbatum  ex  jure  imperii  vim  man« 
dad  accepit  Denique  hàc  edam  de  caufa  deftructo 
Hebraeorum  imperio  Religio  revelata  vim  juris  ha- 
bere  débit;  nequaquam  enim  dubitare  poifumus, 
quin  ftrnul,  ac  Hebraei  jus  fuUtn  in  Babylonium. 

Regem 


Cap.  XIX.  Ivs  circa  sacra  âf.  maoïste.  esse.  40$ 

Begem  transtulerunt,  continuo  regnum  Dei  jufque 
divinum  ceflaverit,  Kam  eo  ipfo  pactum,  quo  pro״״ 
mi  ferant,  omnibus,  quae  Deus  loqueretur  > obedi- 
re,  quodque  Dei  règni  fundamentum  fuerat,  [2*7] 
omnino  fublatum  eft,  nec  eo  amplius  Itare  poterant, 
quandoquidem  ab  eo  tempore  non  amplius  fui  juris 
(ut  cum  in  defertis,  vel  in  patria  eflent)  fed  Regis 
Babiloniae  erant,  cui  in  omnibus  (ut  Cap.  XVI♦ 
oftendimus)  obedire  tenebantttr  ; quod  etiam  jere- 
mias  eofdem  Cap.  2 9.  verf.  7,  exprefle  monet.  C071-f 
fulite , inquit  f^paci  civitatis , ad  quam  vos  captivas; 
duxi.  ISam  ipjius  incolumitate  vobis  erit  incolumi- 
tas.  At  incolumitati  illius  civitatis  confulere  pon 
poterant,  tanquam  imperii  miniftri  ^captivi  enim> 
erant)  fed  tanquam  fervi;  fe  fcilicet , ad  vitandas  fe- 
ditiones  , in  omnibus  obedientes  praedando , impe- 
rii  jura  et  leges,  tametii  a legibus,  quibus  in  patria 
confueverant,  admodum  diverfa,  obfervando  etc. 
Ex  quibus  omnibus  evidemiflime  fequitur,  Religip- 
־ nem  apud  Hebraeos,  vim  juris  a folo  imperii  jure 
accepi  fle  et  eo  deftructo , non  amplius  tanquam  ju- 
ftuta  lingularis  imperii,  fed  catholicum  rationis  do- 
camentum  haberi  potuifle;  rationis  jnquam;  nam 
Catholica  Religio  nondum  ex  revelatione  innotuerat, 
Abfolute  igitur  concludimus  religionem,  five  ea  Iu- 
mine  naturali,  five  prophetico  revelata  Iit,  vim  man- 
dati  accipere  ex  folo  eorum  decreto,  qui  jus  impe- 
arandi  habent  et  Deum  nullum  lingulare  regnum  in 
homines  habere,  nili  per  eos,  qui  imperium  tenent. 
Sequitur  hoc  etiam  et  clarius  etiam  intelligitur , ex 
dictis  in  Cap.  IV.  Ibi  enim  oftendimus,  Dei  decretâ 
aeternam  veritatem  et  neceflitatem  omnia  involvere, 
nec  pofle  concipi,  Deum  tanquam  principem  vel  le- 
gislatorem  leges  hominibus  ferentem.  Qua  propter 
divina  documenta  lumine  naturali,  vel  prophetico 
revelata  vim  mandati  a Deo  immediate  non  acci- 
piiint,  fed  neceflario  ab  iis,  vel  mediantibus  iis»,  qui 
jus  imperandi  et  decretandi  Ijabent;  adeoque  non 
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Ilifi  mediantibus  iifdem  concipere  polfumus,  Beum 
in  homines  regnare,  refque  humanas  fecundum  ju- 
fiitiam  et  aequitatem  dirigere,  quod  ipfà  etiam  ex- 
perienda  comprobatur;  nam  nulla  divinae  jufiitiae 
vefiigia  reperiuntur,  nili  ubi  julti  regnant,  alias  (ut 
Salomonis  verba  iterum  repetam)  eundem  cafum  ju- 
Bo,  ac  injuBo,  puro,  ac  impuro  contingere  vide- 
mus;  quod  quidem  plurimos,  qui  Deum  in  horni- 
nes  immediate  regnare  et  totam  naturam  in  eorum 
ufum  dirigere  putabant,  de  divina  providentia  du- 
bitare  feciL  Cum  itaque  tam  experientia,  quam  ra- 
218-ן]  tione  confiet  jus  divinum  a folo  décrété  fum- 
marum  poteBatum  pendere , fequitur,  eafdem  etiam 
ejufdem  effe  interpretes;  qua  autem  ratione,  jam  vi- 
debimus;  nam  tempus  efi,  ut  ofiendamus  , cultum 
religionis  externum  et  omne  pietatis  exercitium  rei- 
publicae  paci  et  confervationi  debere  accommodari, 
B recte  Deo  obtemperare  velimus.  Hoc  autem  de- 
monfirato  facile  in  telligemus,  qua  ratione  fuminae 
poteftates  interpretes  religionis  et  pietatis  fint. 

Certum  efi,  quod  pietas  erga  patriam  fumnra 
Jit,  quam  aliquis  praefiare  potefi;  nam,  fublato.im- 
perio,  nihil  boni  potefi  conlifiere,  fed  omnia  in 
difcrimen  veniunt,  et  fola  ira  et  impietas  maximo 
omnium  metu  regnat;  unde  fequitur  nihil  proximo 
pium  praeftari  potfe,  quod  non  impium  fit,  fi  inde 
damnum  totius  reipubltcae  fequatur,  et  contra  nihil 
in  eundem  impium  committi , quod  pietati  non  tri- 
buatur,  fi  propter  teipublicae  confervationem  fiat- 

Ex.  Gr.  pium. efi,  ei,  qui  mecum  contendit  et  meam 
tunicam  vult  capere,  pallium  etiam  dare;  At  ubi 
judicatur,  hoc  reipublicae  confervationi  perniciofum 
effe,  pium  contra  efi,  eundem  in  judicium  vocare, 
tariietfi  mortis  damnandus  fit.  Hac  de  caufa  IVI  an- 
lius  Torquatus  celebratur,  quod  falus  populi  plus 
apud  ipfum  valuerit,  quam  erga  filium  pietas.  Cum 
hoc  ita  fit,  fequitur,  falutem  populi  fummaiu  efi« 
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legem,  cui  omnes,  tam  humanae*  quam  divinae,  ac- 
commodari  debent.  At  cum  folius  fumniae  potefta- 
tis  officium  fit,  determinare,  quid  faiuti  totius  po- 
puli  et  imperii  fecuritati  necelle  fit,  et  quid  necefie 
efFe  judicaverit,  imperare;  hinc  fequitur,  folius 
etiam  fiimmae  poteftatis  officium  effe,  determinare, 
qua  ratione  unufquifque  debet  proximum  pietate  co- 
Iere,  hoc  eft,  qua  ratione  unufquifque  Deo  obedire 
tenetur.  Ex  his  clare  intelligimus,  qua  ratione  funi- 
ma  e poteftates  interpretes  religionis  fint;  deinde 
quod  nemo  Deo  recte  obedire  poteft,  !1  cultum  pie- 
tatis,  qua  unufquifque  tenetur,  publicae  utilitati 
non  accommodet,  et  confequenter 11  omnibus  fum- 
mae  poteftatis  decretis  non  obedi  at.  Nam  quando- 
quidem  ex  Dei  mandato  omnes  (nullo  excepto)  pie- 
tatem  colere  tenemur,  nemimque  damnum  inferre, 
hinc  fequitur , nemini  licere , opem  alicui  cum  alte- 
rius  et  multo  minus  cum  totius  reipublicae  damno’ 
ferre;  adeoque  neminem  polle  proximum  pietate 
colere  fecundum  Dei  mandatum,  ni  fi  pietatem  {»'$]' 
et  religionem  publicae  utilitati  accommodet.  iit 
nullus  çrivatus  fcire  poteft,  qiiid'  reipublicae  mile 
fit,  nili  *ex  decretis  fummarum  poteitatum,  quarpm' 
tantum  eft,  negotia  publica  tractare;  ergo  nemo  me- 
tatem  recte  colere,  nec  Deo  obedire  poteft,  nili 
omnibus  fummae  poteftatis  decretis  obtemperet.  At- 
que  hoc  ipfa  etiam  praxi  confirmatur.  Quem  enim, 
five  civem,  live  extraneum,  privatuin׳  vel  impe- 
rium  in  alios  tenentem  fumma  poteftas  reum  mor- 
tis  vel  hoftem  judicavit,  nemini  fubditomm  eidem 
auxilium  ferre  licet.  Sic  etiam,  quamvis  Hebraeis 
dictum  fuerit,  ut  unufquifque  focium  tanquam  fe 
ipfum  amaret  (vide  Levit,  cap.19.  verf.  17.  1g#)  tene- 
bantur  tamen  eum , qui  contra  edicta  legis  aliquid 
commiferat,  Judici  indicare  (vide  Levit.  Cap.  5. 
yerf.  1.  et  Deut.  cap.  13.  verf.  3,  9.)  et  eundem,  fi 
reus  mortis  judicabatur,  interficere,  (vide  Deut.  Cap. 
27.  verf.  7.)  Deinde  ut  Hebraei  libertatem  adeptam 
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poffent  eonfervare  et  terras,  quas  ,occuparent,  im- 
perio  abfoluto  retinerent,  neceffe  fuît,  mi  Cap.  XVII. 
oftendimus,  ut  religionem  fuo  foli  imperio  accommo- 
darent,  fefeque  a rêliquîs  nationibus  fepararent;  et 
zàen  iis  dictum  fuit:  dilige  proximum  tuum  et 
ן ddio  habe  inimicum  tuum;  (vide  Matth.  Cap.  5. 
verf  43,  ) Foftquam  autem  imperium  amiferunt  et 
Babifoniam  captivi  ducti  font,  Jeremias  eofdem  do- 
cuit  9 ut  incolumitati  etiam  illius  civitatis , in  quam 
captivi  ducti  erant,  eonfulerent;  et  poftquam  Chri- 
itus  eos  per  totiim  orbem  difperfum  iri  vidit,  docuit, 
ut  omnes  abfolute  pietatem  colerent;  quae  omnia 
cvidentilfime  oftendiint,  religionem  reipublicae  uti- 
litati  accommodatam  femper  fuiffe.  Si  quis  autem 
jam  quaerat,  quo  ergo  jure  GhrifH  difclpuli,  qui 
viri  fcilicet  privati,  religionem  praedicare  poterant? 
cofdem  id  feciffê  dico  jure  patefiatis,  quam  a Chrifio 
acceperant,  adycffps  Spiritus  impuros;  (vide  Matth . 
Cap.  to.  verf.  1.)  Supra  enim  in  fine  Cap.  16.  ex- 
greffe  monui,  omnes  fidem  Tyranno  etiam  ferva re 
teneri,  excepto  eo,  cui  Deus  certa  revelatione  fin- 
gulare  contra  Tyrannum  auxilium  promiferit  ; qua- 
re  nemini  inde  exemplum  fumere  licet,  nili  etiam 
pOtefiatem  habeat  ad  facienda  miracula,  quod  hinc 
etiam  confpicuum  fit,  quod  Chrifius  discipulis  etiam 
dixerit,  ne  metuerent  eos,  qui  occidunt  Corpora 
p20j  ,(־vide  Matth.  Gap,  16.  verf,  2 8.)  Quod  li  hoc  urii- 
cuique  dictum  fuiffet,  fruftra  imperium  ftatueretur 
et  illud  Salomonis  (Frov.  Cap.  24.  verf.  21.)  fili  mi 
time  Deum  et  regem!  impie  dictum  fuiffet,  quod 
longe  â vero  abeft;  atque  adeo  neceffario  fatendum; 
aüthoritatem  illam,  quam  Chrifius  difcipulis  dedit, 
iis  tantum  lingulariter  datam  fuiffe,  nec  inde  exem- 
pium  aliis  fumi  poffe.  Caeterum  adverfariorum  ra- 
tiones , quibus  jus  facrum  a jure  civili  feparare  vo- 
lunt , et  hoc  tantum  penes  fummas  poteiiates,  illud 
autem  penes  univerfam  eeclefiam  effe  contendunt* 
nihil  moror;  adeo  namque  frivolae  funt,  ut  nec 
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refutari  mereantur.  Hoc  unum  füentio  praeterire 
nequeo,  quam  mi  fer  e ipfi  decipiantur,  quod  ad 
hanc  feditiofam  opinionem  (veniam  verbo  duriori 
precor)  confirmandam  exemplum  fumant  a fummo 
Hebraeoruth  Pontifice,  penes  quem  olitn  jus  facra 
adminiftrandi  fuit  ; quali  Pontifices  illud  juç  a Mofe 
non  acceperint  (qui,  ut  fupra  offendimus,  furamum 
folus  imperium  retinuit)  ex  cujus  etiam  decreto  eo- 
dem  privari  poterant;  ijpfe  enim  non  tantum  Aha- 
ronem , fed  etiam  filium  ejus  Eleazarum  et  nepotem 
Pineham  elegit  et  authoritatem  pontificatum  admini- 
Itrandi  dedit,  quam  poftea Pontifices  ita  retinuerunt, 
ut  nihilominus  Molis,  id  efi,  fummae  poteffatis  fub- 
Itituti  viderentur,  Nam,  ut  jam  offendimus,  Mofes 
nullum  imperii  fuccefforem  elegit , fed  ejus  omnia 
officia  ita  diffribuit , ut  polleri  ejus  vicarii  vili  fue- 
rint,  qui  imperium,  quali  rex  abfens  effiet,  non, 
mortuus,  adminiftrabant.  In  fecundo  deinde  impe- 
rio  hoc  jus  abfolute  tenuerunt  Pontifices,  ppitquam 
cum  pontificatu  jus  principatus  edam  adepti  funt. 
Quare  jus  pontificatus  ex  edicto  fummae  poteltatis 
femper  dependit,  nec  Pontifices  id  unquam  nili  cum 
principatu  tenuerunt.  Imo  jus  circa  facra  penes 
lleges  abfolute  fuit  (ut  ex  mox  dicendis  in  fin'e  hujus 
capitis  patebit)  praeter  hoc  unum,  quod  manus  facris 
in  templo  adminiltrandis  admovere  npn  licebat,  quia 
omnes,  qui  fuam  genealogiam  ex  Aharone  non  duce- 
fiant t profani  habebantur,  quod  fane  in  Chriltiano 
imperio  locum  nullum  habet  ; atque  ideo  dubitare 
non  poffiumus  quin  hodierna  facra  (quorum  admini« 
ftratio  lingulares  mores,  non  autem  familiam  requirit; 
unde  nec  ii,  qui  imperium  tenent,  tanquam  profani 
ab  eadem  focluduntur)  folius  juris  fummarurn  po-  [221] 
teltatum  fint;  et  nemo,  nili  ex  eorum  authoritate,  vel 
conceffiu  jus  potelfatemque  eadem  adminilfrandi,  eo- 
rum  minifiros  eligendi,  Ecclefiae  fundamenta , ejuf- 
que  doctrinam  determinandi  et  Itabiliendi , de  mori- 
fius  et  pietatis  actionibus  judicandi,  aliquem  excom- 
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municandi , vel  in  Ecclefiam  recipiendi-,  nec  deni- 
que  pauperibus,  providendi  habet.  Atque  haec  non 
tantum  demonftrantur  (ut  jam  fecimus)  vera;  fed 
etiam  apprime  neceffaria,  tam  ipfi  religioni , quam 
reipublicae  confer  vatio  ni  effe;  norunt  enim  omnes, 
quantum  jus  et  authoritas  circa  facra  apud  populum 
valeat  ; et  quantum  unufquifque  ab  ejus  ore  pendeat, 
qui  eandem  habet  ; ita  ut  affirmare  liceat  eum  niaxi- 
me  in  animos  regnare,  cui  haec  authoritas  compe- 
tit.  §i  quis  ergo  hanc  fummis  poteftatibus  adimere 
vult,  is  imperium  dividere  ftudet;  ex  quo  necefla- 
xio , ut  olim  inter  Hebraeorum  Reges  et  Pontifices 
contentiones  et  difcordiae  oriri  debebunt,  quaenun- 
quam  fedari  poffunt,  Imo  qui  hanc  atithoritatem  fum- 
mis  poteftatibus  adimere  ftudet,  is  viam  (ut  jam  dixi- 
mus)  ad  imperium  affectat.  Nam  quid  ipfae  decer- 
nere  pofTunt,  ii  hoc  iifdem  jus  denegatur?  nihil  pro- 
fecto  nec  de  bello,  nec  de  pace,  nec  de  ullo  quocun- 
que  negotio;  li  fententiam  alterius  expectare  tenen- 
tur , qui  ip fas  doceat , num  id,  quod  utile  judicant, 
pium  lit,  an  impium;  fed  contra  omnia  potius  ex 
illius  decreto  fient  , qui  jus  habet  judicandi  et  decre- 
tandi,  quid  pium  vel  impium 5 fas,  iiefafque.  C11- 
jus  rei  exempla  omnia  viderunt  fecula,  quorum  unum 
tantum,  quod  inftar  omnium  eft,  adferam.  Quia 
ffomano  Pontifici  hoc  jus  abfolute  conceffum  fuit, 
tandem  omnes  paulatim  Reges  iub  poteftate  habere 
incepit,  donec  etiam  ad  fummum  imperii  faftigium 
afcenderifc;  et  qüicqnid  pofiea  monarchae  et  praeci- 
pue  Germaniae  Caelares  conati  funt,  ejus  authori- 
tatem  vel  tantillum  diminuere,  nihil  promoverunt, 
fed  contra  eandem  eo  ipfo  multis  numeris  auxerunt♦ 
Verum  enim  vero  hoc  idem,  quod  nullus  Monarcha 
nec  ferro*  nec  igne,  Ecclefiaftici  folo  tantum  calamo 
facere  pôtuerunt;  ut  vel  hinc  tantum  ejufdem  vis, 
et  potentia  facile  dignafcatur  et  praeterea , quam  ne- 
ceffe  Iit,  fummis  poteftatibus  hanc  libi  authoritatem 
refervare.  Quod*  fi  etiam  ea!  quae  in  fuperiore  ca- 
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pite  notavimus,  confiderare  vélimus,  videbimus  hoc 
ipfûm  religionis  et  pietatis  incremento  non  p&־v[~22j 
rüm  etiam  conducere.  Vidimus  enim  fupra , ipfos 
Prophetas,  quamvis  divina  virtute  praeditos,  tamen 
quia  privati  viri  erant,  libertate  fua  monendi,  in  ere- 
pandi  et  exprobrandi,  homines  magis  irritayiffe, 
quam  correxiffe,  qui  tamen  a Regibus  moniti  vel 
caftigati  facile  flectebantur.  Deinde  ipfos  reges  ob 
hoc  tantum  , quocfipfis  hoc  jus  non  abfolute  compe- 
tebat,  faepiflime  a religione  defeivifle  et  cum  ipfis 
fere  totum  populum;  quod  etiam  in  Chriftianis  i na- 
periis-ob  eandem  caufam  faepiffime  contigi  fie  confiat. 
At  hic  forfan  me  aliquis  rogabit,  quifnam  ergo,  fi 
ii,  qui  imperium  tenent,  impii  elle  vedint , pietatem 
jure  vindicabit  ? an  tum  etiam  iidem  ejus  interpretes 
habendi  funt?  Verum  ego  centra  ipfum  rogo , ^quid 
fi  Ecclefiaftici , (qui  etiam  homines  fdnt  et  privati, 
quibus  fua  tantum  negotia  curare  incumbit)  vel  alii, 
penes  quos  jus  circa  Iaera  effe  vult,  impii  effe  velint! 
an  tum  etiam  ejusdem  interpretes  habendi  funt?  Ger« 
tum  quidem  eft , quod  fi  ii,  qui  imperium  tenent, 
qua  juvat,  ire  velint,  live  jus  circa  facra  habeant, 
live  minus,  omnia  tam  facra  י quam  profana  in  de« 
terius  ruent:  et  longe  citius,  fi  qui  viri  privati  fedi* 
tiofe  jus  divinum  vindicare  velint.  Quapropter  hoc 
iifdem  jus  denegando  nihil  ahfolute  promovetur , fed 
contra  malum  magis  augetur;  nam  hoc  ipfo  fit,  ut 
neceflario  (ficuti  Hebraeorum  Reges,  quibus  hoc  jus 
Hon  abfolute  coneeflum  fuit)  impii  fiet,  et  confequen- 
ter  ut  totius  Reipublicae  damnum  et  malum  ex  in- 
certo  et  contingente , certum  ct  neceffarium  redda- 
tur.  Sive  igitur  rei  veritatem  , five  imperii  fecuri* 
tàtem,  five  denique  pietatis  incrementum  fpectemus, 
ftatuere  cogimur , jus  etiam  divinum,  five  jus  circa 
facra  a decreto  fummarum  potefia tum  abfolute  pen« 
dere,  eafque  ejufdem  interpretes  effe  et  vindices!  ex 
quibus  fequitur,  illos  Dei  verbi  miniflros  effe , qui 
populum  ex  authoritate  fummarum  poteftatum  pie« 
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tatem  docent  י prout  ipfa  ex  earum  decreto  publicae 
Utilitati  accommodata  eft* 

Supereft  jam  caufam  etiam  indicare,  cur  femper 
in  Chriitiano  imperio  de  hoc  jure  difçeptatum  fuit; 
cum  tamen  Hebraei  nunquam quod  fciam  de  eo• 
dem  ambegermt,  Sane  moaftro  limile  videri  pof«״ 
fet,  quod  de  re  tam  manifefta , tamque  neceffaria 
quaeltio  femper  fuerit,  et  quod  lummaepoteftates  hoc 
[2233  jus  nunquam  abfque  cqntroveriia , imo  nun- 
quam  nili  magno  feditionum  periculo  et  religionis 
detrimento  habuerint.  Profecto,  11  hujus  rei  nullam 
certam  caufam  adignare  pollemus,  facile  mihi  per- 
fuaderem,  omnia,  quae  in  hoc  capite  ofiendi,  non 
Üifi  theoretica  efle,  live  ex  earum  fpeculationum  ge• 
iiere,  quae  nunquam  ex  ufu  elle  poliunt.  Etenim 
ipfa  primordia*  Chriftianae  religionis  conliderantihu- 
jus  rei  caufa  fele  omnino  manlfeftat.  Chriitianam 
namque  religionem  non  reges  primi  docuerunt,  fed 
viri  privati,  qui,  invitis  iis,  qui  imperium  tenebant 
et  quorum  f abdit  i erant,  privatis  Eccleliis  conciona• 
yi , facra  officia  ioftitirere , aclminiftrare  et  foli  omnia 
Ordinare  et  decretare,  nulla  imperii  ratione  habita, 
diu  conf neverunt.  Cum  autem  inultis  jam  elapfis  ani 
nia  religio  in  imperium  introduci  incepit,  Ecclelia• 
fiici  eandem,  licuti  ipfam  determinaverant,  ipfos 
Imperatores  docere  debuerunt,  ex  quo  facile  obtine«״ 
re  potuerunt,  ut  ejus  doctores  et  interpretes  et  prae• 
terea  Eccleliae  padotes  et  quafi  Dei  vicarii  agnofce• 
rentur  ët  ne  poftea  Reges  Ghriltiani  hanc  fibi  autori«״ 
tatem  capere  pollent , optime  libi  caverunt  Ecclefia- 
ilici , prohibendo  fci  licet  matrimonium  fupremis  Ec- 
cfehae  mmiftri s fummoque  religionis  interpreti.  Ad 
qùod  praeterea  a Cceilit , quod  Religionis  dogmata  ad 
tam  tnagnum  numerum  auxerant  et  cum  Philofcphia 
Ita  oanfuderant,  ut  fummus  ejus  interpres  fummus 
:Flulofopb!u־s  • et  Theologus  feffe  et  plurimis  inutili-״ 
iftls  vàcare  deberet!  quod  tantum 
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viris  privatis  et  ôtio  abundantibus  contingere  poteft. 
At  apud  Hebraeos  longe  aliter  res  fefe  habuit.  Nam 
eorum  Ecclefia  11m ul  cum  imperio  incepit  et  Moles, 
quiid  abfolute  tenebat,  populum  religionepi  docuit, 
Iaera  minifteria  ordinavit,  eorumque  miniftros  elegit. 
Hinc  igitur  contra  factum  eft,  ut  autoritas  regia  apud 
populum  maxime  valuerit  et  ut  jus  circa  facra  PiegeS 
maxime  tenuèrint,  Nam  quamvis  pofi:  mortem  Mo- 
Iis  nemo  imperium  abfolute  tenuerit,  jus  tamen  de» 
cretandi  tam  circa  facra  , quam  circa  reliqua,  penes 
principem  (ut  jam  oftendimus)  erat;  deinde,  ut  po- 
polus  religionem  et  pietatem  edoceretur,  non  magis 
Pontificem,  quam  fuprernum  J adicem  adire  teneba- 
tur.  (Vide  Deut,  cap.  17.  verf,  9.  n.j  Reges  deni» 
que  quamvis  non  aequale  ac  Mofes  jus  habuerint, 
omnis  tamen  fere  lacii  mimfterii  ordo  et  ele-  [224J 
ctio  ab  eorum  decreto  pendebat,  David  enim  fabri» 
cam  templi  totam  concinnavit,  (vide  Parali p.  1. 
cap.  2g.  verf.  11,  12,  etc.)  ex  omnibus  deinde  Levitis 
viginti  quatuor  millia  elegit  ad  pfallendum  et  fex 
millia,  ex  quibus  judices  et  praetores  eligerentur, 
quatuor  deinde  millia  janitorum  et  quatuor  denique 
millia , qui  organis  canerent.  (Vide  ejufdem  libri 
cap.  23.  verf.  4.  5.)  Porro  eofdem  in  cohortes  (qua- 
rum  etiam  primarios  elegit)  divifit , ut  unaquaeque 
fao  tempore,  fervatis  vicibus , adminiftraret.  (Vide 
verf,  5.  ejufdem  cap.)  Sacerdotes  itidem  in  tot  cohor» 
tes  divifit.  Sed  ne  omnia  fingulatim  recenfere  tenear, 
lectorem  refero  ad  lib.  2.  Paralip.  cap.  8•  tibi  verf. 
fcil.  15,  dicitur,  cultum  Dei , Jicubi  eundem  Mofes 
inftituerab , fuiffe  ex  mundato  Salomonis  in  templo 
adminiftr atum,  et  vf.  14.  quod  ipfe  (Salomon)  cohor» 
tes  /acer  do  tum  in  fuis  minifteriis  et  Levitarum  etc . 
c onfti tueri t , fecundum  juffum  viri  divini  D avidis. 
Et  verfu  denique  15,  tefiatur  Hiftoricus , quod  non 
reçeff erunt  a praecepto  Regis  impofito  Sacerdotibus 
et  Levitis  in  nulla  reff  neque  in  aerariis  adminiftr  an* 
dis,  ex  ;quibus  omnibus  .«aliis  Regum  Jbiftoriis  fe« 
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quitur  evidentiilime,  totum  religionis  exercitium, 
facçumque  minilterium  a folo  Regum  mandato  de- 
pendille.  Cum  autem  fupra  dixi,  eofdem  jus  non 
habuiffe,  ut  Mofes , fummum  pontificem  eligendi, 
33  eum  immediate  confulendi,  et  Prophetas,  qui  ipfis 
viventibus  prophetarent,  damnandi;  nulla  ajiâ  de 
caufâ  id  dixi,  quam  quia  Prophetae  ex  autoritate, 
׳quam  habebant,  novum  Regem  eligere  poterant  et 
veniam  parricidio  dare,"  at  non  quod  Regem,  11  quid 
contra  leges  audebat,  in  judicium  vocare  liceret  et 
jure  contra  eundem  agere*  Quapropter  li  nulli  fuif- 
fent  Prophetae,  qui  lingulari  revelatione  veniam 
parricidio  pollent  tuto  concedere  , jus  ad  omnia  ab- 
folate  tam  facra,  quam  civilia  omnino  habuiffent; 
quare  hodiernae  fummae  poteltates,  quae  nec  Pro- 
phetas  habent,  nec  recipere  jure  tenentur,  ^Hebraeo- 
irum  enim  legibus  addicti  non  funt)  hoc  jus,  ta  met  fi 
caelibes  non  lint , abfoiute  habent  et  femper  retine- 
bunt,  modo  tantum  Religionis  dogmata  in  magnum 
numerum  augeri,  neque  cum  fcientiis  confundi 
linant. 

CAP.  XX.  OJïenditur s in  Libera  Republica  unicuique  et 
fentire,  quae  velit , et  quae  Jentiat  dicere  licere . 

Si  aeque  facile  effet  animis,  ac  linguis  imperare, 
[225]  tuto  unusquisque  regnaret  et  nullum  imperium 
violentum  foret.  Nam  unusquisque  ex  imperantium 
ingenio  viveret  et  ex  folo  eorum  decreto,  quid  verum 
vel  falfum,  bonum  vel  malum , aequum  vel  iniquum 
effet,  judicaret.  Sed  hoc,  ut  jam  in  initio  Cap. 
XVII.  notavimus,  fieri  nequit,  ut  fcilicet  animus 
alterius  juris  abfoiute  lit;  quippe  nemo  jus  fuum  na- 
turale , live  facultatem  fixam  libere  ratiocinandi  et  de 
rebus  quibuscumque  judicandi , in  alium  transferre, 
neque  ad  id  cogi  pot efh  Hinc  ergo  fit,  ut  illud  ini- 
perium  violentum  habeatur , quod  in  animos  elt,  et 
ut  lumma  majeftas  injuriam  fubditis  facere * eorum- 
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que  jus  ufurpare  videatur , quando  unicuique  prae« 
feribere  vult , quid  tanquam  verum  amplecti  et  tan- 
quam  falfum  rejicere , et  quibus  porro  opinionibus 
uniuscujusque  animus  ergo  Deum  devotione  moveri 
debeat.  Haec  enim  uniuscujusque  juris  finit,  quo 
nemo,  etii  velit,  cedere  poteft.  Fateor,  judicium 
multis  et  paene  incredibilibus  modis  praeoccupari 
polle , atque  ita,  ut,  quamvis  fub  alterius  imperio 
directe  non  iit  , tamen  ab  ore  alterius  ita  pendeat, 
ut  merito  eat enus  ejus  juris  dici  pollit.  Verum  quic- 
quid  ars  hac  in  re  praeltare  potuerit , nunquam  ta- 
men  eo  perventum  eft  , ut  homines  unquam  non 
experirentur,  unumquemque  fuo  fenfu  abundare,  tot- 
que  Capitum , quam  palatorum  elfe  discrimina.  Mo- 
Tes , qui  non  dolo , fed  divina  virtute  judicium  fui 
populi  maxime  praeoccupaverat , utpote  qui  divinus 
credebatur  et  divino  afflatu  dicere  et  facere  omnia, 
ejus  tamen  rumores  et  finiftras  interpretationes  fu- 
gere  non  potuit;  et  multo  minus  reliqui  Monarchae  ; 
et  ii  hoc  aliqua  ratione  pollet  concipi , conciperetur 
faltem  in  monarelnco  imperio  at  minime  in  demo- 
cratico  , quod  omnes , vel  magna  populi  pars  colle- 
gi^liter  tenet;  cujus  rei  caufam  omnibus  patere  י 
exiltiino. 

Quantumvis  igitur  fummae  poteftates  jus  [220} 
ad  omnia  habere  et  juris  et  pietatis  interpretes  cre- 
dantur , nunquam  tamen  facere  poterunt , ne  horni- 
nes  judicium  de  rebus  quibus  cunque  ex  proprio  fuo 
ingenio  ferant,  et  ne  ea  tenus  hoc,  aut  illo  affectu  affi- 
ciantur.  Verum  qujdem  eft,  eas  jure  poffe  omnes  , 
qui  cum  iisdem  in  omnibus  abfolute  non  fentiunt, 
pro  hoftibus  habere;  fed  nos  de|  ipfarum  jure  jam 
non  disputamus,  fed  de  eo,  quod  utfle  eft;  con- 
cedo  enim  easdem  jure  poffe  violentiftime  regnare  et 
cives  ievilftmis  de  caufts  ad  necem  ducere , at  omnes 
•negabunt , haec  falvo  fanae  rationis  judicio,  fieri 
poffe  : imo  quia  haec  non  fine  magno  totius  imperii 
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periculo  facere  queunt , negare  etiam  poiTumus  eas«• 
dem  abfolutam  potentiam  ad  ïiaec  et  fimilia  habere, 
et  confequenter  neque  etiam  abfolutum  jus  ; jus  enim 
fummarum  poteft  atum  ab  earum  potentia  determinari 
oftendimus. 

Si  itaque  nemo  libertate  fua  judicandi  et  fen- 
tiendi,  , quae  vult,  cedere  poteft,  fed  unusquisque 
maximo  naturae  jure  dominus  fuariim  cogitationum 
eft,  fequitur,  in  republica  nunquam  nih.  admodum 
infelici  fucceifu  tenta ri  polfe , ut  homines , quamvis 
diverfa  et  contraria  fentientes , nihil  tamen  nili  ex 
praefcripto  fummarum  poteitatum  loquantur  ; nam 
nec  peritillimi,  ne  dicam  plebem,  tacere  fciunt.  Hoc 
hominum  commune  vitium  eft , con filia  fua  , etfi 
tacito  opus  eft , aliis  credere:  illud  ergo  imperium 
violentihimum  erit,  ubi  unicuique  libertas  dicendi 
et  docendi,  quae  fentit negatur  et  contra  id  mode- 
ratum,  ubi  haec  eadem  libertas  unicuique  concedi- 
tur.  Verum  enim  vero  nequaquam  etiam  negare 
poffumus , quin  majeftas  tam  verbis,  quam  re  laedi 
poteft,'  atque  adeo  ii  impoilibile  eit,  hanc״ libertatem 
prorfus  adimere  fub ditis  , p erniciobilimum  contra 
erit  , eandem  omnino  concedere  j qua  propter  no- 
his  hic  inquirere  incumbit,  quousque  unicuique  haec 
libertas,  falva  reipublicae  pace,  falvoque  fumma- 
rum  poteitatum  jure , poteft  et  debet  concedi , quod 
bic,  ut  in  initio  Cap.  XVI.  monui,  praecipium  meum 
intentum  fuit. 

Ex  fundamentis  reipublicae  fupra  explicatis  evi- 
dentiftime  fequitur,  finem  ejus  ultimum  non  efle,  do- 
minari,  nec  homines  metu  retinere  et  alterius  juris 
facere  , fed  contra  unumquemqu e metu  liberare , ut 
[227]  ftcure,  quoad  ejus  fiçri  poteft,  vivat,  hoc  eft, 
ut  jus  fuimi  naturale  ad  exiftendum  absque  fuo  et 
alterius  damno  optime  retineat.  Non,  inquam,  finis 
reipublicae  eft  homines  ex  rationalibus  beftias  vel 
automata  facere , fed  contra  ut  e©rum  mens  et  cor- 
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pus  tiito  fuis  functionibus  fungantur  et  ipfi  liberà 
aratione  utantur,  et  ne  odio,  ira,  vel  dolo  certent, 
nec  animo  iniquo  invicem  ferantur.  Finis  ergo  Rei- 
publicae  revera  libertas  eft.  Porro  ad  formandam  Rem-* 
publicam  hoc  unum  neceffe  fuiffe  vidimus  , nempe 
ut  omnis  decretandi  poteftas  peries  omnes , vel  ali״ 
׳quot , vel  penes  unum  effet.  Nam  quandoquidem 
liberum  hominum  judicium  varium  admodum  eft  et 
unusquisque  folus  omnia  fcire  putat , nec  fieri  poteft, 
ut  omnes  aeque  eadem  fentiant  et  uno  ore  loquari- 
tur;  pacifice  vivere  non  poterant,  nili  qnusquisque 
jure  agendi  ex  folo  decreto  fuae  mentis  cederet.  Jure 
igitur  agendi  ex  proprio  decreto  unusquisque  tantum 
ceflit,  non  autem  ratiocinandi  et  judicandi  ! jadeoque 
fialvo  fttmmarum  poteftatum  jure  nemo  quidem  eoa״ 
tra  earitmdecretum  agere  poteft,  at  omnino  1 en  tire 
et  judicare  et  confequenter  etiam  dicere  , modo  lini- 
pliciter  tantum  dicat  vel  doceat  et  fola  ratione,  non 
autem  dolo,  ira,  odio,  nec  animo  aliqiiid  iri  rèm^ 
publicam  ex  autboritate  fui  decreti  introducendi,  de« 
fondât.  Éx  Gr.  ft  quis  legem  aliquam  Tanae  rationi 
repugnare  oftendit  et  propterea  eandem  abrogandam 
effe  cenfet , fi  iimul  füam  fententiam  judicio  fummae 
potèftatis  (cujus  tantum  eft , leges  condere  et  abro« 
gare)  fubmittit  et  nihil  intérim  contra  illius  legis, 
praefcriptum  agit,  bene  fane  de  republiea  meretur, 
xit  optimus  quisque  civis  ; fed  ft  contra  id  faciat  ad 
magiftratum  iniqui  tatis  aecufandum  vet'  vulgo  odiofum 
reddendum,  vel  fe ditio fe  ftudeat  invito  magiftratu  le~ 
gem  illam  abrogare,  omnino  perturbator  eft  et  re* 
Rellis.  Videmus  itaque  qua  ratione  unusquisque,  fal- 
vo  jure  et  authoritate  fummarum  poteftatum,  boo 
^ft,  falvâ  reipublicae  pace,  ea,  quae  fentit  dicere  et 
docere  poteft;  nempe  fi  decretum  orrinium  rerum, 
agendarum  iisdem  relinquat  et  nihil  contra'  earum 
decretum  agat,  etiamfi  faepe  contra  id,  quodbonum 
judicat  et  palam  fentit,  agere  debeat;  quod  quidem 
Ifolva  juftitia  et  pietate  facere  poteft,  imo  dehet,  il 
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fe  juftum  et  pium , praeftare  vult.  Nam,  ut -Jam. 
[228j  oftendimus  juftitia  a folo  fummarum  potefta- 
tum  decreto  pendet,  a deo  que  nemo  , nili  qui  fecun- 
dum  earum  recepta  decreta  vivit , juftus  elfe  poteft. 
Pietas  autem  (per  ea,  quae  in  praecedente  capite 
offendimus)  fumma  eût,  quae  circa  pacem  et  tran- 
quiilitatem  reipublica0  exercetur;  atqui  haec  con- 
fervari  non  poteft  fi  unicuique  ex  fuae  mentis  arbi- 
trio  vivendum  effet;  adeoque  impiiun  etiam  eft  ex 
fuo  arbitrio  aliquid  contra  decretum  fummae  potefta- 
tis,  cujus  fubditus  eft,  facere,  quandoquidem,  Ii 
hoc  unicuique  liceret , imperii  mina  inde  neceflario 
fequeretur.  Quinimo  nihil  contra  decretum  et  dicta״ 
men  propriae  rationis  agere  poteft,  quamdiu  juxta 
decreta  lummae  poteftatis  agit,  ipfa  enim  ratione 
fuadente  omnino  decrevit , jus  fuum  vivendi  ex  pro- 
prio  fuo  judicio  in  eandem  transferre.  Atqui  hoc 
ipfa  etiam  praxi  confirmare  pofTumus;  in  conciliis 
namque  tam  fummamm , quam  minorum  poteftatum 
xaro  aliquid  fit  ex  communi  omnium  membrorum 
fuffragio  et  tamen  omnia  ex  communi  omnium  de- 
creto,  tam  fcilicet  eorum,  qui  contra,  quam  qui  pro 
Jfuffr agium  tulerunt , fiunt.  Sed  ad  meum  propoli- 
tum  reverto  ; quia  ratione  unusquisque  Judicii  liber- 
tate  , falvo  fummamm  poteftatum  jure,  uti  poteft, 
ex  fundamentis  reipublicae  vidimus.  At  ex  iis  non 
minus  facile  determinare  poffumus,  quaenam  opinio- 
nes  in  Republica  feditiofae  iint  ; eae  nimirum,  quae 
fimul  ac  ponuntur,  pactum,  quo  unusquisque  jure 
agendi  ex  proprio  fuo  arbitrio  ceflit,  tollitur.  Ex. 
Gr.  fi  quis  fentiat,  fummam  poteft atem  fui  juris  non 
cfle  , vel  neminem  promiftis  ftare  debere , vel  opor- 
tere  unumquemque  ex  fuo  arbitrio  vivere  et  alia  hu- 
jusmodi , quae  praedicto  pacto  directe  'repugnant,  is 
feditiofus  eft , non  tam  quidem  propter  judicium  et 
opinionem , quam  propter  factum,  quod  talia  judicia 
involvunt,  videlicet,  quia  eoipfo,  quod  tale  quid 
fentit,  fidem  fummae  poteftati  tacite,  vel  expreffe 
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datam  folvit;  ac  proinde  caeterae  opiniones , quae 
actum  non  involvunt,  nempe  ruptionem  pacti,  vin-» 
dictam , iram  etc.  feditiofae  non  funt , nifi  forte  in 
Kepublica  aliqua  ratione  corrupta , ubi  fcilicet  fuper- 
fdtioli  et  ambitioli , qui  ingenuos  ferre  nequeunt,  ad 
tantam  nominis  famam  pervenerunt,  ut  apud  plebem 
plus  valeat  eorum  , quam  fummarum  poteftatum 
authoritas.  Née  tamen  negamus,  quasdam  prae«  [229] 
terea  elfe  fententias , quae  , quamvis  !impliciter  circa 
verum  et  falfum  verfari  videantur,  iniquo  tamen 
animo  proponuntur  et  divulgantur.  Verum  has  etiam 
Cap.  XV.  jam  determinavimus,  at  ita,  ut  ratio  nihilo* 
minus  libera  manferit.  Quod  11  denique  ad  hoc  etiam 
attendamus,  quod  fides  uniuscujusque  erga  Ptem- 
publicam,  ficuti  erga  Deum  ex  101  is  operibus  co- 
gnosci  po.telt , nempe  ex  charitate  erga  proximum* 
nequaquam  dubitare  poterimus  , quin  optima  res״ 
publica  unicuique  eandem  philofophandi  libertatem 
conceaat , quam  fidem,  unicuique  concedere  oftendi• 
mus.  Equidem  fateor , ex  tali  libertate  incommoda 
quaedam  aliquando  oriri  ; vèrum  quid  unquam  tam 
fapienter  inltitutum  fuit,  ut  nihil  inde  incommodi 
oriri  potuerit.  Qui  omnia  legibus  determinare  vult, 
vitia  irritabit  potius,  quam  corriget.  Quae  prohiberi 
nequeunt,  neceOario  concedenda  funt,  tametli  inde 
laepe  damnum  fequatur.  Quot  enim  mala  ex  luxu* 
invidia,  avaritia,  ebrietate  et  aliis  fimilibus  oriun* 
tur?  Feruntur  tamen  haec,  quia  imperio  legum  pro-' 
haberi  nequeunt,  quamvis  revera  vitia  iint ; quare 
multo  magis  judicii  libertas  concedi  debet,  quae  pro-» 
fecto  virtus  eft,  nec  opprimi  poteit.  Adde,  quod 
nulla  ex  eadem  incommoda  oriuntur , quae  non 
poflint  (ut  ftatim  oftendam}  authoritate  magiftra-» 
tuum  vitari;  ut  jam  taceam,  quod  haec  libertas  ap-* 
prime  neceffaria  eft  ad  fcientias  et  artes  promoven-, 
dum;  nam  hae  ab  iis  tantum  felici  cum  fuccefTu  co*. 
luntur,  qui  judicium  liberum  et  minime  praeoccu«, 
fatum  habent, 
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At  ponatur,  hanc  libertatem  opprimi  et  homi- 
nes  ita  retineri  polle , ut  nihil  mutire  audeant,  nili 
ex  praefcripto  funimarum  poteftatum;  hoc  profecto 
nunquam  fiet , ut  nihil  etiam,  nili  quid  ipfae  velint, 
cogitent:  atque  adeo  necelfario  fequeretur,  ut  homi- 
nes  quotidie  aliud  fentirent  , aliud  loquerentur  et 
confequenter  ut  fides,  inrepublica  apprime  neceffaria, 
corrumperetur  et  abominanda  adulatio  et  perfidia 
foverentur  , unde  doli  et  omnium  bonarum  artium 
corruptio.  Verum  longe  abeft,  ut  id  heri  poilit,  ut 
omnes  fcilicet  praefinito  loquantur  : fed  contra  quo 
magis  libertas  loquendi  hominibus  adimi  curatur,  eo 
contumacius  contra  nituntur , non  quidem  avari, 
adulatores  et  reliqui  impotentes  animi  , quorum 
p3°j  fumma  falus  eft , nummos  in  arca  contemplari 
et  ventres  diftentos  habere  , fed  ii , quos  bona  edu- 
catio  , morum  integritas  et  virtus  liberiores  fecit. 
Ita  homines  plerumque  confiituti  funt,  ut  nihil  magis 
impatienter  ferant , quam  quod  opiniones,׳  quas  ve- 
ras  effe  Credunt,  pro  crimine  habeantur  et  quod  ipfis 
iceleri  reputetur  id,  quod  ipfos  ad  pietatem  erga 
Deum  et  homines  movet,  quo  iit,  ut  leges  deteitari 
et  quidvis  in  magiltr  a tum  audeant;  nec  turpe,  fed 
honeftiffimum  putent,  feditiones  hac  de  caufa  mo- 
vere  et  quodvis  facinus  tentare.  Cum  itaque  huma- 
nam  naturam  hc  comparatam  effe  confiet , fequitmy 
leges,  quaô  de  opinionibus  conduntur , non  fce- 
leftos , fed  ingenuos  refpicere , nec  ad  malignos 
coercendum , fed  potius  ad  honeftos  irritandum  con״ 
di,  neu  fine  magno  imperii  periculo  defendi  poffe. 
Adde , quod  tales  leges  inutiles  omnino  funt  ; nam 
qui  opiniones,  quae  legibus  damnatae  funt,  fanas 
effe  credent,  legibus  parere  non  poterunt;  qui  con- 
tra  easdem  tanquam  falfas  rejiciunt,  leges,  quibus 
hae  damnantur , tanquam  privilegia  recipiunt  et  iis- 
dem  ita  triumphant,  ut  magiftratus  easdem  pofiea, 
etfi  velit  , abrogare  non  valeat.  His  accedunt,  quae 
fupra  Cap.  XVXII.  ex  hütoriis  Hebraeorum  No.  II- 
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deduximus:  et  denique  quot  fchismata  irt  Eoclefia 
ex  hoc  plerumque  orta  finit?■  Quod  magiitratus  docto- 
rum  controverîias  legibus  dirimere  voluerunt  ? Nam 
ni  hommes  fpe  tenerentur,  leges  et  magiltratum  ad  fe 
trahendi,  et  de  fuis  adverfa׳riis , communi  Vulgi 
applaufu  triumphandi  et  honores  adipiscendi  , min• 
quant  tam  iniquo  animo  certarent  , nec  tantus  furor 
eorum  mentes  agitaret.  Atque  haec  non  tantum  ratio, 
fed  etiam  experientia  quotidianis  exemplis  docet; 
nempe  iimiles  leges,  quibus  fcilicet  imperatur  , quid 
unicuique  credendum  iit,  et  contra  hanc  gut  illam  opi- 
nionem  aliquid  dicere  vel  fcribere  prohibetur,  faepe 
inftitutas  fuiffe  ad  largiendum,  vel  potius  cedendum 
eorum  ira,  qui  libera  ingenia  ferre  nequeunt  et  torva 
quadam  authoritate  feditiofae  plebis  devotionem  fa- 
cile  in  rabiem  mutare  et  in  quos  volunt  iriftigare 
poflimt.  At  quando  fa  tins  foret;,  vulgi  iram  et  furo* 
rem  cohibere,  quam  leges  inutiles  fiatuere  ; quae  vio- 
lari  non  polfimt,  nili  ab  iis,  qui  virtutes  et  artes  amant 
et  rempublicam  in  tantam  anguftiani  redigere  ut 
viros  ingenuos  fultinerenon  poiTit?  Quid  enim  C^1) 
majus  reipublicae  malum  excogitari  pote  11 , quam 
quod  viri  honefti,  quia  diverfa  fendant  et  limula  re 
»efciunt , tanquam  improbi  in  exilium  mittantur? 
quid  inquam  magis  perniciofutn , quam  quod  horni- 
nes  ob  nullum  fcelus  neque  facinus  , fed  quia  libe* 
ralis  ingenii  funt,  pro  hoftibus  habeantur  et  ad  ne״ 
cem  ducantur,  et  quod  cataliafia,  malorum  formido 
pulcherrimum  fiat  theatrum  ad  luminum  tolerantiae 
et  virtutis  exemplum  cum  in  (igni  majeftatis  oppro«׳ 
brio  oftentandom?  qui  enim  fe  honeftos  norunt* 
mortem  ut  fcelefti  non  timent,  nec  fnpplicium  de* 
precantur;  eorum  quippe  animus  nulla  turpis  facti 
poenitentia  angitur,  fed  conira  honeftum  non  fup- 
plicium  putant,  pro  bona  caufa  mori  et  pro  liberta- 
te  gloriofum;  quid  ergo  talium  nece  exempli  (tatufi 
tnr,  cujus  caufam  inertes  et  animo  impotentes  igno- 
rant,  feditioü  oderunt  et  honelii  amant  ? nemo  la- 
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ne  ex  eadem  exemplum  capere  poteft,  nili  adimi- 
tandum,  vel  faltemad  adulandum. 

Ne  itaque  aflentatio , fed  ut  fides  in  pretio  fit  et 
ut  fummae  poteftates  imperium  optimè  retineant, 
nec  feditiofis  cedere  cogantur,  judicii  libertas  necef- 
fario  concedeoda  e.fi,  et  homines  ita  regendi  funt,  ut 
quamvis  diverfa  et  contraria  palam  fentiant,  con- 
corditer  tamen  vivant.  Nec  dubitare  pofiumus, 
quin  haec  ratio  imperandi  optima  fit  et  minora  patia- 
tur  incommoda;  quandoquidem  cum  hominum  na- 
tura  maxime  convenit.  In  imperio  enim  democrati״ 
co  (quod  maxime  ad  fia  tum  naturalem  accedit)  omnes 
pacifci  ofiendimus  , ex  communi  decreto  agere , at 
non  judicare  et  ratiocinari;  hoc  eft,  quia  omnes  ho- 
mines  non  poliunt  asque  eadem  fendre,  pacti  funt,  ulr 
id  vim  decreti  haberet,  quod  plurima  haberet  fuffra- 
gia,  retinendo  intérim  authoritatem  eadem,  ubi  me- 
iiora  viderint,  abrogandi;  quo  igitur  hominibus 
libertas  judicandi  minus  conceditur,  eo  a fiatu  maxi- 
me  naturali  magis  receditur  et  confcquenter  violen- 
tins  regnatur.  Ut  autem  porro  confiet,  fex  hac  liber- 
tate  nulla  oriri  incommoda,  quae  non  poilint  fola 
fummae  potefiatis  authoritate  vitari,  et  hac  lola  ho- 
mines,  etfi  palam  contraria  fentientes  facile  retineri, 
ne  invicem  laedant;  exempla  praeito  funt;  nec  opus 
mihi  efi  ea  longe  petere.  Urbs  Amftelaedamum  ex- 
[232]  emplo  fit,  quae  tanto  cum  fuo  incremento  et 
omnium  nationum  admiratione  hujus  libertatis  fru- 
ctus  experitur  ; in  hac  enim  florentifiima  republicaet 
urbe  praeftantiffima , omnes  ciijiifcunque  nationis  et 
fectae  homines , fumma  cimi  concordia  vivunt  et  ut 
alicui  bona  fua  credant,  id  tantum  fcire  curant,  num 
dives  an  pauper  fit  et  num  bona  fide  an  dolo  folitus 
fit  agere.  Caeterum  religio  vel  fecta  nihil  eos  movet; 
quia  haec  coram  judice  ad  juftificandam  vel  damnam 
dam  caufam  nihil  juvat;  et  nulla  omnino  tam  odio- 
fa  fecta  eft,  cujus  fectarii  (modo  neminem  laedant  et 
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fuum  unicuique  tribuant  honefteque  vivant)  publica 
magiftratuum  authoritate  et  praefidio  non  protegan־* 
tur.  Contra  cum  olim  Rem on/tr antium  et  Contra- 
remonftrantium  controverfia  de  religione  a Politicis 
et  Ordinibus  provinciarum  agitari  incepit,  tandem 
in  ichifrna  abiit  et  multis  tum  exemplis  eonftitit,  le- 
ges , quae  de  Religione  conduntur,  ad  dirimendas 
fcilicet  controverfias , homines  magis  irritare,  quam 
corrigere;  alios  deinde  infinitam  ex  iifaem  licentiam 
Tumere;  praeterea  fchifmata  non  oriri  ex  magno  ve- 
ri tatis  ftudio  (fonte  fcilicet  comitatis  et  manfuetudi- 
nis)  fed  ex  magna  libidine  regnandi  ; ex  quibus  luce 
meridiana  clarius  confiat  eos  potius  fchifmaticos  elfe, 
qui  aliorum  .!cripta  damnant  et  vulgum  petulantem 
m fcnp tores  feditiofe  infligant,  quam  fcriptores  ipfi, 
qui  plerumque  doctis  tantum  fcribuntet  folam  ratio- 
nem  in  auxilium  vocant;  deinde  eos  revera  pertur- 
ba  tores  elfe,  qui  m libera  republica  libertatem .judi- 
cn,  quae  non  poteft opprimi,  tollere  tamen  volunt. 


His  oftendimus  I.  impoffibile  effe,  libertatem  ho- 
minibus  dicendi  ea,  quae  fentiunt,  adimere;  II.  hanc 
libertatem,  falvo  jure  et  authoritate  fummarum  po- 
teltatum  unicuique  concedi  et  eandem  unumquem- 
que  fervare  poffe,  falvo  eodem  jure,  fi  nullam  inde 
licentiam  fumat,  adalicjuidin  Rempublicam  tanquam 
jus  introducendum , vel  aliquid  contra  receptas  leges 
agendum;  111  hanc  eandem  libertatem  unumquem- 
que  habere  poffe,  fervatà  reipublicae  pace  et  nulla 
ex  eadem  incommoda  oriri,  quae  facile  coerceri  non 
poiint;  1\.  eandem  falvà  etiam  pietate  unumqueim 
que  nabere  polle;  V.  leges,  quae  de  rebus  fpeculativis 
conduntur,  inutiles  omnino  effe;  VJ. Denique often- 
tunus,  hanc  libertatem  non  tantum  fervatà  Rei-  !2331 
publicae  pace  pietate  et  fummarum  poteftatum  ״re 
po.ie,  lea ^ad  naec  omnia  confervandum,  etiam  de- 
bere  concedi;  nam  ubi  ex  adverfo  eandem  homini- 
bus  adimere  laboratur  et  difcrepantium  opiniones, 
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non  autem  animi,  qui  foli  peccare  pofïunt,  in  judi- 
cium  vocantur,  ibi  in  bon eftos  exempla  eduntur, 
quae  potius  martyria  videntur,  quaeque  reliquos 
inanis  irritant  et  ad  mifericordiam,  fi  non  ad  vin- 
dictam  plus  movent,  quam  terrent;  bonae  deinde 
artes  et  fides  corrumpuntur,  adulatores  et  perfidi  fo- 
ventur  et  adverfarii  triumphant,  quod  eorum  irae 
concefTum  fit,  quodque  imperium  tenentes  fuae  do- 
ctrinae,  cujus  interpretes  habentur,  fectatores  fece- 
rint,  ex  quo  fit,  ut  eorum  authoritatem  et  jus  ufur- 
pare  audeant,  nec  jactare  embefcant,  fe  a Deo  im- 
inedia  te  electos  et  fua  decreta  divina,  fummarum 
autem  poteftatum  contra  humana  efTe,  quae  propter- 
ea  divinis,  hoceft,  fuis  decretis  ut  cedant,  volunt; 
quae  omnia  nemo  ignorare  potelt  reipublicae  1 ai  uti 
omnino  repugnare.  Quapropter  hic,  ut  fupra  Gap. 
XV III.  concludimus,  nihil  reipublicae  tutius,  quam 
ut  pictas  et  Religio  in  folo  Charitatis  et  Aequitatis 
exercitio  comprehendatur  et  jus  fummarum  poteita- 
tum  tam  circa  facra  , quam  profana  ad  actiones  tan- 
tum  referatur,  caeterum  unicuique  et  fentire  quae 
velit  et  quae  feniiat,  dicere  concedatur. 

His,  quae  in  hoc  tractatu  agere  coniti  tuera  m,  ab- 
folvi.  Supereft  tantum  exprefle  monere,  me  nihil 
ip  eo  fcripfilFe , quod  non  libentifiime  examini  et  ju- 
dicio  fummarum  Poteftatum  Patriae  meae  fubjiciam. 
Nam  fi  quid  horum , quae  dixi,  patriis  legibus  repu- 
gnare,  vel  communi  faluti  obeile  judicabunt,  id  ego 
indictum  volo.  Scio  me  hominem  efTe  et  errare  po- 
tuifle;  ne  autem  errarem  fedulo  curavi  et  apprime, 
ut  quicquid  fcriberem , legibus  patriae,  pietati,  bo- 
nifque  moribus  omnino  refponderet. 


REMAR- 


REMARQUES 

CURIEUSES  ET  NECESSAIRES  POUR  L’INTELLI- 
GENCE  DE  CE  LIVRE. 


׳ ׳ 1 ' ' 

Ad  P.  157.  Eius  tamen  propagatores  non  poffunt 
vocari  Prophetae  etc.  C’eit  à dire  autant  d'inter- 
prêtes  de  Dieu,  parce  qu’il  faut  pour  meriter  ce  titre, 
interpreter  les'  decrets  Divins,  que  l’on  fçait  par  re- 
velation , à ceux  qui  les  ignorent  et  que  la  certitude 
que  l’on  peut  avoir  de  ces  decrets  foit  toute  fon- 
dee  fur  l’autorité'  du  Prophète , et  fur  la  créance  que 
l’on  a en  luy.  Que  s’il  ne  f ail  oit  pour  devenir  pro- 
phete  qu’eftre  disciple  d’un  Prophète , comme  il  ne 
faut  pour  eltre  Philo fophe  qu’eftudier  fous  un  Philo- 
fophe  ; en  ce  cas  là  le  Prophète  ne  feroit  point  1’ 
interprète  des  decrets  Divins , parce  que  ce  ne  feroit 
plus  fur  le  témoignage  et  fur  la  bonne  foy  du  Pro- 
phete  que  s’appuyeroient  fes  auditeurs,  mais  fur  leur 
propre  témoignage  , et  fur  la  révélation  mesme. 

1 Ain  fi  les  Souverains  font  les  interpretes  du  droit, 
par  ce  qu’il  ne  peut  y avoir  que  leur  autorité  qui  le 
protège  et  le  défende. 
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Ad  p.  170.  Çuod  Prophetae  virtutem  fingula- 
rem  et  fupra  communem  habebant  etc.  Quoy  qu’il 
; s’en  trouve  qui  ayent  des  dons  que  la  Nature  refufe 
aux  autres  hommes , il  ne  s’enfuit  pas  que  ceux-là 
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foient  au  delfus  de  la  nature  humaine  , à moins  que 
les  dons,  dont  ils  font  extraordinairement  pourvus; 
ne  pallent  les  bornes  et  les  limites  de  la  Nature  hu- 
maine.  Comme  par  exemple  la  Grandeur  des  Géants 
elt  à la  verite'  fort  rare,  et  neanmoins  elle  eit  natu- 
relie;  Compofer  des  vers  fur  le  champ  eftun  don  qui 
n’eft  pas  commun , cependant  il  êït  naturel , et  il 
s’en  trouve  qui  en  font  aifement , comme  il  s’en  voit 
qui  s’imaginent  quelque  choie  les  yeux  ouverts  avec 
autant  de  vivacité'  que  ii  les  objets  leur  eftoient  pré- 
fens.  Mais  s’il  eftoit  poihble  que  quelqu’un  eût  d’ 
autres  moyens  de  concevoir  les  choies , ou  que  fes 
connoifTances  fuffent  appuyées  fur  4’ autres  fonde- 
ments , il  faudroit  qu’il  y eût  en  luy  quelque  chofe 
de  plus  qu’  humain. 

Ad  p.  igq.  Ne c videmus , quod  Deus  Patriar- 
diis , aut  eorum  fuccejjoribus  aliud  praeter  hoc  pro - 
miferit  etc.  Nous  liions  au  Chapitre  15.  de  la  Ge- 
nefe  que  Dieu  promit  fa  protection  à Abraham,  et 
une  très  grande  rèeompenfe  ; à quoy  ce  Patriarche 
repartit  qu’il  ne  voyoit  pas,  eftant  déjà  fort  vieux  qu’il 
y eût  désormais  rien  de  tel  à efpérer  pour  luy. 

Ad.  p.  195;  Hebraeorum  igitur focietati  nihil 
aliud , pro  coii f tanti  legum  obfervatione , promitti 
potuit , quam  vitae  fecuritas , ejusque  commoda  etc. 
Il  eft  dit  en  termes  exprès  au  Chapitre  10.  verfet  21. 
de  l’Evangile  félon  faint  Marc  qu’il  ne  fudit  pas  pour 
hériter  de  la  vie  éternelle  de  garderies  commande- 
ments  de  la  loy  de  Moyfe. 

Ad  p.  237.  Cum  Dei  exifientia  non  fit  per  fe 
nota  etc.  Nous  doutons  infailliblement  de  l’exi- 
Üance  de  Dieu  , et  par  confequent  de  toutes  chofes, 
tandis  que  nous  n’en  avons  point  d’idée  claire  et 
diltincte , et  que  nous  ne  le  connoilfons  que  confufé- 
ment;  car  comme  celuy  qui  ne  fçait  pas  certainement 
en  quoy  coniilte  la  nature  du  triangle  , ignore  en 
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mesme  temps  que  Tes  trois  angles  foient  ־ esgaux  à 
deux  droits;  de  mesme  celuy  qui  ne  connoift  que 
confufément  la  nature  divine , ne  fçauroit  voir  que 
l’exiitence  Toit  effentielle  à Dieu;  c’eit pourquoy pour 
n’en  point  douter,  il  faut  abfolument  avoir  recours 
<à  certaines  notions  très  !impies  qu’on  appelle  coin׳* 
mimes , et  nous  en  fervir  comme  de  moyens  propres 
et  infaillibles  pour  nous  conduire  à une  idée  claire 
et  dütincte  de  la  Nature  divine  et  ce  n’eft  qu’  alors 
que  nous  commençons  à eiire  affeurez  que  Dieu  exifte 
neceffairement , et  qu’il  eft  par  tout:  et  que  nous 
comprenons  évidemment  qu’il  n’y  a point  de  con- 
noiflances  où  la  nature  divine  ne  fe  trouve,  et  que 
ce  n’eft  que  par  fon  moyen  que  nous  les  acquérons. 
Et  qu’  enfin  il  n’eit  rien  de  tout  ce  que  nous  conce- 
von  s dütinctement , et  dans  toute  fon  eltendué  qui 
ne  foit  véritable  et  effectif.  Mais  fi  le  lecteur  a la 
curiofité  d’enfçavoir  davantage,  qu’il  prenne  la  peine 
de  lire  les  prolégomènes  d’un  livre  intitule'  , Les 
principes  de  Philo fophie  prouvez  par  demonftrations 
Géométriques. 

•' * •־' ־ \ , ' ׳־ ׳ - ' ■ ־ ־ ' • 

Ad  p.  263.  Vt  impojjibile  fit,  talem  invenire 
methodum , quae  verum  feu f uni  omnium  orationum 
Scripturae  certo  doceat  invejtigare  etc.  Impofiibi« 
lite'  que  je  fonde  fur,  ce  que  nous  n’avons  ny  l’ufage» 
ny  la  phrafeologie  de  cette  Langue. 

Ad  p.  263.  Pœs  enim , quae  fua  natura  facile 
percipiuntur  etc.  l’entends  par  ce  qui  elf  per  cep- 
tible  non  feulement  les  chofes  dont  la  démonitration 
elf  fenfible  ,*  et  évidente , mais  inesmes  celles  que 
nous  embralfons  par  une  !impie  certitude  morale,  et 
que  nous  oyons  d’ordinaire  fans  admiration,  encore 
qu’il  foit  entièrement  impoilible  de  les  démontrer. 

* Gomme  nous  voyons  qu’il  e!f  aifé  de  comprendre  les 
propofitions  d’ Euclide,  avant  que  la  demonftration 
les  ait  précédées  ; ainfi  je  nomme  perceptible  ce  qui 
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n’  excede  point  la  foy  humaine  , telles  que  font  les 
hiftoires  tant  de  l’ avenir  que  du  pafle , comme  aulR 
les  droits  , les  coûtumes , et  les  inftitutions , bien 
qu’il  foit  impoflibie  de  les  prouver  par  demonftrations 
Mathématiques.  Mais  quant  aux  hieroplyphes  et 
aux  hiftoires  qui  font  hors  de  toute  creance , je  les 
appelle  imperceptibles , encore  qu’il  y en  ait  beau- 
coup  de  cette  nature  que  nôtre  methode  exlaircit  en 
forte  qu’il  eft  aife'  d*  entendre  lapenfee  de  l’Auteur, 

Ad.  p,  273.  Çuod  Genef.  cap.  2a.  vf.  14.  vaי י 
cetur  nions  31  or  y a ruons  Del  etc.  C’eft  à dire  par 
l’hiftorien  , et  non  pas  par  Abraham , parce  qu’il  dit 
que  l’endroit  qui  s’appelle  aujourduy  il  fera  mani- 
fefié  fur  Ici  montagne  de  Dieu , fut  nomme'  parAh^ 
ham?  Dieu  y pourvoira. 

Ad  p.  <231.  Narrat  fine  dubio  ibi  Hiftoricus9 
quos  reges  Idumaei  habuerint  etc.  Car  depuis  ce 
temps -là  jusqu’  à celuy  du  Roy  Joram,  auquel  les 
. Idtimeens  fe  révoltèrent  defon  obeïlfance  (2  Liv.  des 
Rois  Ch.  g.  v.  20.)  , ils  n’  avaient  que  des  Gouver-* 
neurs  ou  des  Vice -rois  eftablis  par  les  Juifs  (1  Liv, 
des  Rois  Ch.  22.  y.  4g,),  Et  c’eft  à caufe  de  cela  qu* 
au  2.  liv.  des  Rois  Chapitre  5,  verfet  9.  le  Gouver- 
neur  d’ Idume'e,  eft  appelle  Roy.  Or  il  n’eft  pas  cer- 
tain  |i  le  dernier  Roy  des  Idume'ens  commença  à 
regner  avant  que  Saul  fût  elû  Roy,  ou  ii  c’eft  féü^ 
lement  que  l’E feritur e nous  ait  voulu  ] ailler  en  ce 
chapitre  delà  Genefe  le  nombre  des  Rois  qui  font 
morts  invincibles.  Au  refte  c’eft  eftre  ignorant  et 
dig  ne  de  rifee  que  de  mettre  Moyfe  au  nombre  des 
Rois  Hebreux,  luy  qui  fonda  leur  République  fur 
un  pie  tout  contraire  et  directement  opp  afe  à l’Eftat 
Monarchique, 

Ad  p.  2go.  Exceptis  tantum  pauci fflniis  etc. 
Far  exemple  il  eft  dit  au  % liv.  des. Rois  Chapitre  13. 
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verfet  20.  Tu  parles  (à  la  fécondé  perfonne)  mais 
ce  ne  font  que  des  paroles  etc,  et  dans  Ifaie  Ch  a- 
pitre  3 6.  verfet  5.  et  moy  je  dy  que  tout  cela  n’eft 
qu  un  vain  babil:  mais  le  confeil  et  la  force  font  re• 
quis  h la  guerre.  D’ailleurs  il  fe  trouve  au  verfet  22. 
au  nombre  plurier , que  Ji  vous  me  dites , paroles  qui 
font  au  iingulier  dans  l’ exemplaire  d’ Ifaie.  Il  n’y 
a quantité',  de  leçons  diverfes  de  cette  1nature,  dont 
il  eit  hnpoiïible  de  fçavoir  la  quelle  il  faut  prendre. 
Au  refte  nous  ne  lifons  point  dans  Ifaie , ce  qui  eft 
efcrit  en  32.  verfet  du  mesme  Chapitre  du  2,  liv.  des 
Rois,  c’elt  pourquoy  je  ne  doute  pas  que  ce  ne  foient 
des  paroles  fuppofees. 

Ad  p.  290.  At  verba  variis  in  locis  adeo  miri " 
fice  mutata  deprehenduntur  etc.  Comme  par  exemple 
il  y a au  2.  liv.  de  Samuel  chapitre  7.  verfet*  6.  toû• 
jours  errant  avec  les  tentes  et  les  tabernacles.  Et  au 
Chapitre  17.  verfet  5.  du  1.  liv.  des  Chroniques,  mais 
Ÿ°y  €fté  de  tabernacle  en  tabernacle , et  de  pavillon 
en  pavillon.  Dafantage  le  verfet  10.  du  2.  liv.  de 
Sam.  et  le  9.  du  1.  des  Chron.  font  couchez  en  ter״־ 
mes  tout  differents.  Outre  cela  il  y a tant  d’autres 
discordances  plus  coniiderables  que  celles  - cy  qu’  à 
moins  d’ eftre  aveugle  ou  ftupide  on  ne  fçauroit  lire- 
ces  chapitres  fans  s’en  apperçevoir. 

Ad  p.  291.  Çuod  tempus  neceffario  referendum 
eft  ad  aliud , de  quo  immediate  loquutus  eft . Que 
ce  texte  ne  fe  rapporte  h aucun  autre]  temps  qu*  à ce- 
luv  où  Jofeph  fut  vendu , cela  fe  voit  non  feulement 
par  la  fuite  du  difcours , mais  par  l’âge  me  fine  de  Ju- 
da  , lequel  n’avoit  alors  s’il  eit  permis  d*en  croire  le 
calcul  de  fon  hiftoire  precedente,  que  22.  ans  au 
plus.  Car  nous  lifons  au  chapitre  29.  de  la  Genefe 
verfet  dernier  que  Juda  nafquit  l’an  10.  du  ferviee 
du  Patriarche  Jacob  chez  Laban , et  Jofeph  le  14. 
Or  puis  que  Jofeph  a voit  17.  ans  lors  qu’il  fut  vendu, 
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il  s’enfuit  que  Juda  n’en  devait  avoir  que  21.  par 
confequent  ceux, qui  s’imaginent  que  la  longue  ab- 
fence  de  Juda  de  la  maifon  de  fon  pere  fut  devant  la 
vente  de  Jofeph,  s’abufent  lourdement,  et  ne  font 
que  trop  voir  qu’ils  font  plus  en  peine  de  la  divinité 
de  l’fifcriture  qu’ils  n’en  font  certains. 

• 

Ad  p,  292.  Et  contra  Duiam  vix  fejjterti  fuiffe 
annorum , etc.  Car  n’en  deplaife  à Aben  Hezra  c’eft 
une  efpece  de  folie  que  de  s’imaginer  que  Jacob  fut 
<8.  ou  10  ans  dans  fon  voyage  entre  la  Mefopotamie 
et  Bethel:  oû  qu’il  fit  diligence  non  feulement  pour 
l’envie  qu’il  avoit  de  revoir  fes  parents,  mais  princi- 
paiement  pour  accomplir  le  voeu  qu’il  avoit  fait  lors 
qu’il  s’enfuit  d’avec  fon  frere,  de  quoy  Dieu  l’avoit 
averty^  en  luy  promettant  de  l’aider  à retourner  dans 
fon  pais  (Genefe  Ch-  28•  ïo.  31.  *3־  et  25.  5.  Genefe 
Ch.  31.3,  13.)  Que  il  ces  raifons  femblent  à nos 
adverfaires  plus  apparentes  que  véritables  et  folides  : 
je  veux  bien  pour  leur  plaire  demeurer  d’accord  avec 
eux,  que  Jacob  comme  un  autre  Ulilfe  fut  huit  ou  dix 
ans,  et  mefme  d’avantage  errant  et  vagabond  dans 
ce  petit  trajet.  Mais  du  moins  ne  fçauroient  ils  nier, 
que  Benjamin  ne  nafquît  la  derniere  anne'e  de  ce  vo- 
yagë  , c’eft  à dire  félon  leur  calcul  environ  la  15.  ou 
16  année  de  Y âge  de  Jofeph.  Et  ce  par  la  raifon  que 
Jacob  prit  conge'  de  Laban  fept  ans  après  la  naiifance 
de  fon  fils  Jofeph.  Or  depuis  la  17.  annee  de  l’âge 
dé  celuy-  cy  j niques  au  temps  que  le  Patriarche  alla 
en  Egypte,  on  ne  compte  que  22.  ans,  ainfi  que 
nous  avons  fait  voir  au  Chapitre  9.  et  par  confequent 
B,enjamin  n’avoit  en  ce  mefme  temps  du  voyage 
d’  Egypte  que  23.  ou  24.  ans  au  plus,  et  c’elt  de  ce 
temps  qu’il  n’eftoit  encore  qu’en  la  fleur  de  fon  âge, 
dont  la  Genefe  parle,  lors  qu’elle  dit  qu’il  avoit  les 
en  fa  n's  dont  le  nombre  eft  marque'  au  Chapitre  46. 
verfet  2 1.  que  l’on  peut  conférer  avec  le  verfet  33, 
39.  et  40.  du  Chapitre  26.  du  liv.  desNombres  et  avec 

/ le 


Remarques  sur  le  tractat,  theol.  polit.  435 

le  i,  verfet  et  les  fuivans  du  Chapitre  3.  du  1.  liv.  des 
Cliron.  et  l’on  verra  que  le  fils  aisné  de  Benjamin 
avoit  alors  deux  fils  Ard  et  Nahgaman:  ce  qui  n’eft 
pas  moins  ridicule  que  de  dire  avec  la  Genefe  que 
Dina  fut  violee  à l’âge  de  fept  ans.  et  beaucoup 
d’autres  abfurditez  que  nous  avons  tire'es  de  Tartan״ 
gement  et  de  T ordre  de  cette  hiftoire  ; ce  qui  fait  voir 
que  les  ignorans  s’enfoncent  d’autant  plus  dans  les 
difficultez , qu’ils  s’ efforcent  de  les  eviter. 

Ad  p.  292.  Pokuijjeb  fiiperioribus  annectere , 
quae  hic  de  ipfo  Jofua  narrare  incipit.  C elf  à dire 
en  d’autres  termes,  et  dans  un  autre  ordre  qu’ils  ne 
fe  trouvent  au  livre  de  J ofue. 

Ad  p.  293.  Hotniel  Jilius  Kenaz  iudicavib  4.9. 
annos , etc.  K.  Levi  Ben  Gerfon  et  quelques  autres 
ont  crû  qu’il  faut  commencer  à compter  depuis  la 
mort  de  Jofud  ces  40.  années  que  T Efcriture  dit  s’ eftre 
paffees  en  liberte';  et  par  confequent  que  les  3.  pre- 
cedentes  du  gouvernement  de  Kufan  Rishgataim,  y 
font  comp rites , et  que  les  ig.  fuivantes  fe  doivent 
rapporter  aux  30.  d’ Ehiid,  et  de  Samgar.  et  qu’enfin 
il  faut  mettre  les  autres  anne'es  de  fervitude  au  nom- 
bre  de  celles  que  T Efcriture  dit  s’ eftre  paffees  en  li- 
ber  te.  Mais  puisque  !’Efcriture  cotte  expreffement 
le  nombre  des  années  de  fervitude  et  de  liberte,  et 
qu’elle  témoigné  au  Ghapitre  2.  verfet  !8•  que  i’Eftat 
des  Hébreux  a toûjours  fleuri  du  vivant  de  leurs  ju- 
gest  il  eft  évident  que  ce  Rabin  (homme  d’ailleurs 
affez  fçavant)  et  ceux  qui  jurent  fur  fon  texte,  cor- 
rigent  plû toit  !’Efcriture  qu’ils  ne  !’expliquent  par  la 
torture  qu’ils  fe  donnent  pour  déinesler  cette  fuiee. 
Erreur  où  tombent  encore,  mais  plus  groiïierement, 
ceux  qui  veulent  que  !’Efcriture  n’a  prétendu  mar- 
quer  par  ce  calcul  general  des  années,  que  les  temps 
de  la  police  Judaïque;  et  que  ceux  des  Anarchies  (ils 
les  appellent  ainfx  en  haine  de  l’EItat  Populaire)  que 
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ces  temps -là  dis- je  aufli  bien  que  ceux  de  leur  fer- 
vitude,  ont  eftë  rejetiez  de  la  fupputation  commune, 
par  ce  qu’il  eût  eftë  honteux  d’y  inferer  des  temps  li 
miferahles  , et  qui  n’eft  oient  que  comme  des  inter- 
regnes.  Car  de  dire  que  les  Hebreux  n’ayent  pas 
voulu  marquer  dans  leurs  Annales  les  temps  de  la 
profperitë  de  leur  République,  à caufe  que  c’eftoient 
des  temps  de  malheur  et  comme  d’interregne , ou 
qu’ils  ayent  rayé  de  leurs  Annales  les  anne'es  de  fer- 
vitude,  li  ce  n’eft:  une  calomnie,  c’eft  une  fiction  chi- 
nterique  et  une  pure  abfurditë.  Car  il  eft  ft  clair 
qu’  Esdras  (qui  eft  l’Ecrivain  de  ces  livres  ainli  qu© 
nous  l’avons  fait  voir)  a eu  deffein  de  marquer  au 
chapitre  6.  du  1.  livre  des  Rpis  toutes  les  années  fans 
exception  depuis  la  fortie  d’Egypte  jusqu’  à la  qua- 
triefme  annëe  du  régné  de  Salomon;  cela  eft  fi  ma- 
niPefte,  que  jamais  homme  de  bon  fens  ne  l’a  reva*״ 
que'  en  doute.  Car  fans  parler  des  autres,  la  Ge- 
nealogie  de  David  efcrite  à la  fin  du  livre  de  Rut,  et 
au  Chapitre  s,  du  1.  des  Chron.  fe  monte  à peine  à 
un  fi  grand  nombre  d’annëes  à fçavoir  à 480.  vûque 
Nahaiïbn  qui  eftoit  Prince  de  la  Tribu  de  Juda  Div, 
des  Nomb.  Ch,  7.  v.  1 1.  et  12.)  deux  ans  après  que 
les  Hebreux  eurent  quitte'  1’  Egypte  mourut  au  defert 
avec  tous  ceux  qui  ayant  atteint  l’âge  de  vingt  ans 
eftoient  capables  de  porter  les  armes,  tellement  que 
Ion  bis  Shalma  ayeui  de  David  pafla  le  Jourdain  aveo 
J o lue'  Ainfi,  il  n’eft  pas  neceffaire  de  feindre  que 
ce  Shalma  fût  du  moins  âge  de  quatrevingts  onze 
ans  lorsqu’il  engendra  Bohgas,  et  que  celuy-cy  en 
eût  autant  à la  naiffance  de  David.  Car  David  (fup- 
pofe'  que  l’an  4,  du  régné  de  Salomon  fût  au  rapport 
du  chapitre  6.  du  1 ïiv.  des  Rois,  le  480.  depuis  la 
fortie  d’Egypte)  David  nafquit  à ce  compte  là,  l’an 
56 6.  après  le  paffage  du  Jourdain.  Et  pourtant  lifp- 
pofë  que  Shalma  , ayeui  de  David  nafquit  au  paffage 
mefme  du  Jourdain  , il  faut  de  neceilxte  que  ce  Sbal- 
ma,  Bohgas*  Obed,  et  Jeiîai,  ayent  engendre  fuc- 
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ceïïivement  des  enfans  dans  leur  extre'me  vieillefle,  à 
fçavoir  en  l’an  91.  de  Rur  âge;  et  par  cônfequent  à 
peine  fe  trouveroit- il  depuis  la  fortie  d’Egypte  jus« 
qu’  à l’an  4.  du  Régné  de  Salomon  43a  ans,  11  l’ Ef- 
criture  ne  l’a  voit  dit  expreifement. 

Ad  p.  293.  Sarnfon  iudicavit  20.  annos  י etc. 
On  peut  douter  fi  ces  vingt- ans  fe  doivent  rapporter 
aux  années  de  liberte,  ou  s’ils  font  compris  dans 
les  40.  qui  precedent  immédiatement,  pendant  Jes- 
quels  le  peuple  fut  fous  le  joug  des  Phililtins.  Pour 
moy  ],avoué  que  j’y  voy  plus  de  vray-  femblance,  et 
qu’il  eft  plus  croyable  que  les  Hebreux  recouvrèrent 
leur  liberte,  lors  que  les  plus  confiderables  d’entre 
les  Phililtins  perirent  avec  Sarnfon.  Aulli  n’aye  je 
rapporte  ce&  20.  ans  de  Sarnfon  à ceux  pendant  les- 
quels  dura  le  joug  des  Philifiins,  que  par  ce  que  Sam- 
fon  nafquit  depuis  que  les  Phililtins  eurent  fubjugue 
les  Hebreux,  outre  qu’au  traité  du  Sabbat,  il  eft 
fait  mention  d’un  certain  livre  de  Jerufalem,  où  il 
elt  dit  que  Sarnfon  jugea  le  peuple  40.  ans;  mais  la 
queftion  n’eft  pas  de  ces  années  feulement. 

Ad  p.  297.  Nempe  Kirjat  Jeharim , etc.  Ki- 
riatjearim  s’appelle  auili  Babgal,  d’où  Kimchi,  et 
quelques  autres  ont  pris  occafion  de  dire  que  Bahga- 
le  Jehuda  que  j’ay  traduit  iey  du  peuple  de  Juda , 
eltoit  un  nom  de  ville  ; mais  ils  fe  trompent,  parce 
que  B ah  gale  eft  du  nombre  plurier.  D’ailleurs  lî 
1 on  veut  conférer  ce  texte  de  Samuel  avec  celuy  dn 
I.  livre  des  Chroniques,  on  trouvera  que  David  ne 
partit  point  de  la  ville  de  Bahgal , mais  qu’il  y alla. 
Que  fi  l’auteur  du  livre  de  Samuel,  n’eùt  prétendu 
marquer  que  le  lieu  d’où  David  retira  P Arche;  alors 
pour  bien  parler  Hebreu,  voicy  comme  il  eût  dit: 
et  David  fe  leva , et  s en  alla , etc.  de  Bahgal  qui  eft 
en  Juda , et  en  retira  V Arche  de  Dieu . 


Ad 
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Ad  p.  297.  Et  Ab falom  fugit  ivibque  ad  Ftolo - 
maeum , etc.  Ceux  qui  fe  font  meslez  de  commen- 
ter  ce  Texte,  l’ont  corrige7  de  cette  forte:  et  Absa - 
lom  s' enfuit  et  fe  retira  chez  Ptolomée  fils  d' llcimi- 
hud  Roy  de  Gefur , ou  il  demeura  trois  ans , et  Da - 
vid  plçura  f qn fils  tout  le  temps , qu'il  fut  à Gefur . 
Mais  ii  c’elt  là  ce  que  l’on  appelle  interpreter  et  s’il 
elt  permis  de  fe  donner  cette  licence  dans  l’expofî- 
tion  de  Y Efcriture , et  de  tranfpofer  de  la  forte  des 
phrafes  tout  entières,  foit  en  ajoutant,  011  en  retran- 
chant  quelque  chofe,  },avoué  qu’il  eft  permis  de  cor- 
rompre  !’Efcriture,  et  de  luy  donner  comme  à un 
morceau  de  cire*autant  de  formes  que  l’on  voudra. 

Ad  p.  304.  Et  forte  poftquam  Judas  Macha - 
baeus  templum  reftauravit , etc.  Je  forme  ce  foup- 
çon,  (s’il  elt  vray  que  c’en  foit  un)  fur  la  déduction 
de  la  Genealogie  du  lloy  Jechoniasif  laquelle  fe  trou- 
ve  au  chapitre  3־.  du  1.  livre  des  Chroniques,  et  finit 
aux  Enfans  d’ Eliohenai  qui  font  les  tréfiefmes  def- 
cendus  de  luy  en  ligne  directe  ; furquoy  il  faut  re- 
marquer  que  ce  Jechonias  avant  fa  captivité  n’avoit 
point  d’enfans,  mais  il  elt  probable,  qu’il  en  eut  deux 
dans  la  prifon,  du  moins  autant  qu’on  le  peut  con- 
jecturer  des  noms  qu’il  leur  donna.  Quant  à fes 
defcendants,  il  ne  faut  point  douter  qu’il  n’en  eut, 
fi  Ton  en  crpit  aùHi  leurs  noms,  depuis  fon  élargit- 
fementj  car  fon  petit  fils  Pedaja  (nom  qui  lignifie 
Dieu  m’a  remis  en  liberté,)  lequel  eft  feloo  ce  cha- 
pitre  le  Pere  de  Zorobabel,  naquit  l’an  37.  ou  38• 
de  ce  Jechonias,  c’elt  à dire  33.  ans  avant  que  Cyrus 
licentiat  les  Juifs,  et  par  confequent  Zorobabel  à qui 
Cyrus  donna  la  principauté  de  la  Judée  eft  oit  âgé  de 
15.  ou  14.  ans.  Mais  il  n’eft.  pas  neeeffaire  de  pouf- 
fer  la  chofe  plus  loin:  car  il  ne  faut  que  lire  avec 
tant  foit  peu  d’attention  le  Chapitre  fusdit  du  1.  liv. 
des  Chroniques  où  il  eft  fait  mention  depuis  le  ver- 
fet  17.  de  toute  la  pofterité  du  Roy  Jechonias,  et 

compa- 
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comparer  le  texte  Hebreu  avec  la  verfion  des  Septa n- 
te,  pour  voir  clairement  que  ces  livres  ne  furent  di- 
vulguez  que  depuis  que  Judas  Machabee  eut  reîeve 
le  Temple,  et  que  le  Sceptre  n’eltoit  plus  dans  la 
maifon  de  Jechonias. 

Aà  p.  307.  Sed  contra  Cap.  fcilicet  17.  quod 
Babïloniam  captus  duceretur . Perfonne  n’eut  pû 
foupçonner  que  fa  Prophétie  fût  oppofèe  à la  pre- 
diction  de  Jeremie,  comme  ou  l’a  foupçonne  fur  le 
récit  qu’en  fait  Jofeph,  jusqu’  à ce  que  le  fuccez  à 
fait  connoiftre  qu’ils  avoient  tous  deux  prédit  la  ve- 
rite'. 

Ad  p.  309.  Et  infuper  etiarn  liber  Nehemiae p 
etc.  L’ Hilt arien  fait  allez  connoiftre  par  le  1.  ver- 
fet  du  chapitre  1.  que  la  plus  grand  part  de  ce  livre 
a efte  tiree  de  ccluy  que  Nehemie  a efcrit  de  fa  pro« 
pre  main.  Mais  quant  à ce  qui  fe  trouve  depuis  le 
chapitre  Q.  jusqu’  au  verfet26.  du  chapitre  12.  outre 
les, 2.  derniers  verfets  du  chapitre  12.  lesquels  ont 
efte  inferez  par  parenthefe  dans  le  difrours  de  Nehe- 
mie  ; il  eft  confiant  qu’ils  y ont  efte  ajoutez  par  l’Hi- 
ftorien  mefme , lequel  furvefcut  Nehemie. 

Ad  p.  310.  Atque  neminem  exiftimare  credo , 
quod  Hezras  aut  Nehemias , adeo  longaevi  fuerint , 
ut  quatuoi  decirn  lie  g es  Per f arum  fupervixerint  etc. 
Esdras , eltoit  Oncle  du  premier  Souverain  Pontife 
nomme  Jofue,  fils  de  fon  frere  (1  Esdras  Chap.  7. 
v.  1.  1 Liv.  des  Chron.  Ch.  6.  v.  14,’ 15.):  et  ce  fut 
avec  ce  Pontife  conjointement  avec  Zorobabel  qu’il 
alla  en  Jerufalem  (Nehemie  Ch.  12.  v.  1.).  Mais  il 
y a apparence  que  luy  e t les  autres  fe  voyant  inquic- 
tez  dans  leur  entreprife,  retournèrent  en  Babylone, 
et  qu’il  y demeura  jusqu’  à ce  qu’il  eut  obtenu  ce  qu’ 
d fouhaitoit  d’Artaxerxes.  Il  fe  Ht  aulli  (Nehemie  - 
Ch.  1.  v.  2.)  que  Nehemie  fit  fous  le  Régné  de  Cyrus 

un 
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tin  voyage  en  Jerufàlem  avec  Zorobahel , fur  quoy 
il  ne  faut  que  lire  Rsdras  chapitre  2.  verfet  2.  et  le 
65.  qu’il  faut  comparer  avec  le  verfet  10.  du  chapitre 
g.  et  avec  le  verfet  2.  du  chapitre  10.  de  Nehemie. 
Car  que  les  interpretes  traduifent  ce  nom  Atirfçatha 
par  cet  autre  qui  lignifie  Ambaffadeur , c’eft  ce  qu’ils 
ne  prouvent  par  aucun  exemple  ; au  lieu  qu’il  eft  cer- 
tain  que  l’on  donnait  de  nouveaux  noms  aux  Juifs 
qui  frequent  oient  la  Cour.  Ainli  Daniel  fut  nomme 
jbeltefalzar , Zerubabel  Sethbetfar  (Esdras  Ch.  1. 
v.  3.),  et  Nehemi e Atirfçatha',  mais  en  vertu  de  fa 
charge,  on  avoit  de  coutume  de  le  falüer  fous  le  titre 
de  Gouverneur , ou  de  Prelident.  Il  eft  donc  cer• 
tain  qu’  Atirfçatha  eft  un  nom  propre,  comme  Hat• 
felelphoni  Hatfoheha  1.  Pfeaitme  4,  3,  3.  Halloghes. 
Nehemie  10.  25.  et  ainli  du  refte. 

Ad  p.  514.  ■Ex  quibus  facile  colligimus  ante 
tempus  JVIachabaeorum  nullum  Canonem  Sacrorum 
Librùrum  fuijje  etc.  Ce  qu’on  appelle  la  grande 
Sÿnagogue,  ne  commença  que  depuis  la  réduction 
de  l’ A fie  fous  l’ Empire  des  Macédoniens.  Quant  à 
l’opinion  de  Maimonides , du  Pi.  Abraham , de  Ben 
David,  et  de  quelques  autres  qui  fouftiennent  que 
les  Prelidens  de  cette  Synagogue  eltoient  Esdras,Da- 
ïiiel,  Nehemie,  Aggee , Zacharie  etc.  c’ eft  un  conte 
fait  à plaiflr , et  qui  n’eft  appuyé  que  fur  la  tradition 
des  Rabins , qui  font  courir  le  bruit  que  la  domina• 
tion  des  Perfes  , ne  dura  que  34.  ans  ; fans  qu’ils 
ayent  de  meilleure  raifon  que  celle-là  pour  prouver 
que  les  Decrets  de  cette  grande  Synagogue,  ou  de 
ce  Synode,  lesquels  eltoient  rejetiez  par  les  Saddu• 
ceens  , et  receus  par  les  Phariiiens,  ayent  eRe  faits 
par  des  Prophetes  qui  les  eulfent publies  comme  s’ils 
les  avaient  receus  de  Moyfe,  auquel  Dieu  mesme  les 
avoit  lailfes  de  bouche  ou  par  efcrit , de  forte  que  les 
Phariiiens  n’ont  pour  les  defendre  qu’une  opinia• 
trete  qui  leur  eft  comme  naturelle;  au  lieu  qu’il  eft 
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facile  aux  gens  d elprit  qui  fçavent  pourqiioy  ou 
conyoquoit  ceS  Conciles  ou  Synodes , et  qui  n’igno- 
reht  pas  l’antipathie  qui  regnoit  entré  les  Pharifeens 
et  les  Sadduce'ens , de  conjecturer  qu’elles  pOÙvoient 
eltre  les  caufes  de  la  convocation  de  cette  grande 
Synagogue , ou  dé  ce  Synode.  Du  moins  il  eft  cer- 
tant  qu’il  n ’affilia  aucun  Prophète  à cette  Alfemblee, 
et  que  lès  Decrets  des  Pharifeens , qui  font  les  fia- 
ditions,  dont  on  a fait  tant  de  bruit,  n’  ont  receu  leur 
autorité'  que  de  ce  prétendu  Concile* 


Ad  p»  316.  Arbitramur  igilür,  Les  interor«* 
tes  de  ce  paiïage  trftdaifent  Aey^o,«*«  comme  s'il  fit  ni* 
fioit  ;e  conclue , et  loutiennent  opiniâtrenient 0״ ״ 
Saint  Paul  s’enfert  par  tout  pour  avkXoyîÇpcà , ׳ ״ ״ 
qu’en  effet  Xey^opa*  né  fe  prenne  chez  les  Hébreux 
que  pour  Supputer;  pènfer,  eftimêr.  Par  laquelle 
Jtgmhcation  11  a un  merveilleux  rapport  au  Texte  fy- 
tiaque,  parce  que  la  Verlion  Syriaque  s’il  eli  vref 
qu’il  yen  ait  une,  car  cela  n’eft  pas  affiurd,  p״if. 
que  nous  n'en  connoiffons  point  l’Interprete  et 
qu’il  eft  incertain  en  quel  temps  elle  fut  diVtttgtrê» 
joint  que  le  Syriaque  elfoit  la  Langue  naturelle  de 
tous  les  Apôtres)  je  dis  que  cette  verlion  traduit  ce 
Texte  de  Saint  Paul  de  cette  forte  tnitrahgirmm  ha- 
chi,  paroles  que  Tremellius  interprete  dans  leur  feus 
haturel  en  ddant  nous  e f timons  donc , vuqUe  lenoni 
raghgtpn , qui  eft  forme׳  de  ce  verbe,  fignifie  l’opU 
nion,  la  penféej  et  comme  rahgùva  fe  "prend  pour 
la  volonté,  il  s'enfuit  que  rnitrahginam  ne  peut 
hgmhet  autre  choie  que  1 ions  voulons , nous  efiimons , 
nous  pejiJonSi ״ ־ 


■Ad  p.  321*  Ut  tôta  Ûhrijti  docitinn  etc.  À 
fçavoir  celle  que  Jefus  Chrift  avoit  enfeignee  fur  le 
montagne,  et  dont  Saint  Matthieu  fait  mention  av 
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Ad  p.  359.  iVam,  quandoquidem  non  poffu - 
mus  lumine  naturali  percipere , quod  fimplex  obedien ״ 
tiu  via  ad  Jaluteni  jib  ét.c♦  C’eft  à dire  que  nous 
ne  fçavoris  pas  naturellemeht  qu’il  fuffife  au  falut, 
et  pour  eftre  heureux,  d’embraffer  les  Decrets  Di- 
vins  comme  autant  de  commandent  en  8;  et  que  ce 
11  eft  point  la  raifort , mais  la  feule  révélation  qui 
bous  apprend  qu’il  n\eft  point  necelfaire  de  les  con- 
e? •voir  comme  yèritez  éternelles,  ainli  que  nous 
!,avons  fait  voir  dans  le  Chapitre  4. 

Ad  p♦  363.  At  ex  ea  necejfario  fequitur , verni- 
rnein  absque  dolo  promiffurum , fe  jurç , quod  in 
omnia  habet , cejjurum , etc.  J’avoue  que  dans 
l’Eftat  civil  où  l’on  détermine  en  commun  de  ce  qui 
״eft  bon  ou  mauvais,  la  fraude  fe  peut  diftinguer  en 
bien  et  en  mal;  mais  dans  l’Eftat  naturel,  où  cha- 
« un  eft  de  droit  inailtre  de  fes  actions , et  où 
il  peur  fe  prelcrire  dès  loix , les  interpreter,  et  les 
abolir  mefme  quand  il  y va  de  fon  intereft,  dans  cet 
Üiatil  nVftpas  concevable  que  la  fraude  puilfe  avoir 
lieu , ת y.  qu’il  s’y  trouve  de  malice. 

Ad  p.  370.  Nemo  enim  ex  natura  fcit , fe  ulla 
erga  Deurn  teneri  obedien tia . etc.  Lorsque  Saint 
Paul  dit  que  les  hommes  font  J ans  excufe , il  parle 
à fa  façon  des  hommes,  vù  qu’il  enfeigne  exprelfe'- 
ment  au  Chapitre  9,  verfet  ig.  de  la  mefme  Epiftre 
que  Dieu  fait  miséricorde  à qui  bon  luy  femble,  et 
qu’il  endurcit  qui  il  veut:  ei  que  fi  les  hommes  font 
inexcufables,  c’eft  par  ce  qu’ils  font  dans  la  puifiance 
de  Dieu  comme  un  pot  de  terre  entre  les  mains  du 
Potier , lequel  fait  d’une  mefrne  maffe  un  vaiffeau  à 
honneur , et  un  autre  à deshonneur , et  que  les  aver- 
tiffements  ne  fervent  de  rien  à leur  falut,  ou  à leur 
perte.  Quant  à la  Loy  divine  qui  nous  elt  natur  elle, 
et  dont  le  fommaire  eft  d’aimer  Dieu,  ainli  que  nous, 
l’avons  dit,  elle  s’appelle  Loy  dans  le  fens  que  les 
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Remarques  sur  le  tbactat.  theol.  polit.  443 

Philofophes  ordinaires  appellent  loîx  les  réglés  de  la 
Nature  luivant  lesquelles  î ou  tes  chofes  fe  font  necef• 
fairement.  Car  l’ amo ur  de  Dieu  nVit  point  obeïf. 
fance,  mais  une  vertu  infeparable  de  F homme,  qui 
conuoiit  véritablement  Dieu.  Pour  l’obeï/Tam 
elle  n a nul  efgâcd  a la  neceilite  et  à la  verite  de  la 
chofe,  mais  a la  feule  volonté*  de  celuy  qui  < omman• 
de.  Car  comme  il  nous  elt  impoiïible  (ainfi  que  nous 
l’avons  fait  voir  au  Chapitre  4.)  de  concevoir  Di  u 
comme  un  Prince  qui  fait  des  loix,  que  nous  poli- 
yons  violer,  il  eft  évident  que  nui  homme  qui  n’a 
que  la  raifon  pour  guide,  ne  peut  fçavoir  qu’il  foit 
oblige  d obéir  a Dieu״  Davantage  nous  avons  mon• 
tre  que  les  commandemens  que  Dieu  a revelez,  na 
nous  obligent  point,  et  qu’ils  ne  paffent  pour  com* 
mandemens  à notre  egard,  que  tandis  que  nous  en 
ignorons  la  caufe , mais  que  des  là  que  nous  la  con- 
no  !fions , ils  ceffent  d’eitre  tels,  et  que  nous  ne  les 
embraffons  plus  comme  commandemens,  mais  com- 
me  veritez  eterrielles,  et  par  conséquent  que  F obeïf. 
Xance  le  convertit  alors  en  amour,  lequel  eft  produit 
auffi  neçefïairement  d’une  vraye  connoiflance,  qua 
la  lumière  elt  produite  par  le  Soleil.  D’où  il  s’en- 
fuit  que  la  raifon  nous  en  feigne  à la  verite  à aimer 
Dieu,  mais  non  pas  a îuy  obéir:  puisque  nous  ne 
fçaurions  recevoir  les  commandemens  de  D eu  en* 
tant  que  commandemens,  c eft  à dire  tandis  que  nous 
ne  les  concevons  pas  comme  veritez  éternelles,  qua 
Dieu  ne  nous  les  ait  expreiTement  reveles• 

Ad  p 381.  Quamvis  verus  Propheta  effet  י reus 
tamen  erab,  etc.  Il  eft  dit  dans  les  Nombres,  qua 
deux  certains  hommes,  dont  les  noms  font  efcri׳s  au 
verfet  28״  du  chapitre  1 1.  de  ce  livre  prophetifans 
au  champ,  la  nouvelle  en  vint  aufli-tot  à Moyfe,  et 
que  J o fu e fut  d’avis  que  l’on  fe  faifit  de  leurs  perfon* 
nés  ; ce  qu’il  n’eût  jamais  fait,  et'que  l’on  n’eût  eu 
garde  de  rapporter  à iVioyfe  comme  une  action  crû 
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mmelle,  s’il  eût  efte  permis  à tout  le  monde  de  pro- 
pbetifer  fans  un  ordre  exprès  de  Moyfe.  Cependant 
Moyfe  leur  fit  ace,  et  blafma  Jofue  du  confeil  qu’il 
luy  donnait  de  maintenir  fon  autorité  Royale;  ce 
qui  arriva  neanmoins  au  temps*  que  fa  charge  luy 
pefoit  tellement  lur  lés  efpaules,  qu’il  aimoit  mieux 
mourir  que  de  regner  feul,  car  il  re,pond  à Jolué  en 
ces  termes;  Es  tu  jaloux  de  mes  intêrefis?  plût  à 
Dieu  qüe  tout  ce  Peuple  fût  aujji  Prophète  (Verfets 
14.  et  15.  du  niefrne  Chap.)  Comme  s’il  difoit,  vou- 
drois  tu  qu’il  n’y  eût  que  moy  à regner;  pour  moy, 
je  fouhaitterois  que  le  droit  de  cor! fuites  Dieu  re- 
vint  à chaque  particulier,  et  par  confequent  quhls 
regnaffent  10 un  enfemble,  et  rue  laiffaffént  aller. 
Ainfi  ce  riYftoit  pas  le  droit  et  l’autorité,  que  Jofue 
ignoroit , mais  la  çirçonltance  du  temps  : aulîi  eft- 
ce  pour  cela  que  Moyfe  le  blafme,  comme  David 
blâma  Abifçai,  qui  luy  çonfeilloit  de  faire  mourir 
Simhi,  lequel  eftoit  effectivement  criminel  de  leze 
Majefte  (2.  Liv.  de  Sam.  Ch.  19.  v.  22.  et  23•) 

Àd  p.  332.  Vide  Nuin.  Cap.  J 7.  v.  2i.  Plus 
les  interpretes  s’efforcent  de  rendre  mot  à mot  le 
verfet  19.  et  le  23*  de  ce  Chapitre,  moins  ils  les  1 en- 
dent  intelligibles , et.  je  fuis  affeure'  que  très  peu  de 
perfpnnes  en  entendent  le  véritable  fens  ; car  la  plus 
part  fe  figurent,  que  Dieu  commande  à Moyfe  au  ver- 
fet  19.  d’inftruire  jofue  en  prefence  del’Affemble'e.  Et 
au  verfet  23.  qu’il  luy  impofa  les  mains  * et  l’inftrui- 
lit;  ne  prenant  pas  garde  que  cette  façon  de  parler 
eft  fort  en  iifagè  chez  lesHebreux  pour  declarer,  que 
!’élection  du  Prince  eft  legitime  * et  qu’il  eft  con4־ 
firme  dans  fa  charge.  C’elt  ainfi  que  parle  Jetro  en 
confeillant  à Moyfe  de  choilir  des  Coadjuteurs  qui 
l’aidaffeiit  à juger  le  Peuple,  ji  tu  fais  cecy  (dit -il) 
alors  Dieu  te  commandera ( comme  s’il  difoit  que 
fon  autorité  fera  ferme,  et  qu'il  pourra  fubfilter*  tou- 
chant  quoy  voyez  l’Exode  Chapitre  13;  verfet  25.  et 
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le  a.  liv,  de  Samuèl  chapitre 15 ׳.  verfet  15.  et  le  cha- 
pitre  25.  verfet  30.  et  fur  tout  le  chapitre  1.  dejofue 
au  verfet  9.  où  Dieu  luy  dit , ne  d ay  - je  pas  com - 
mandé,  prends  courage,  et  montre  toy  homme  de 
coeur , comme  fi  Dieu  luy  difoit,  rfeft  pas  moy  qui 
day  conjtitué  Prince,  ne  Vefpouvante  dônç  de  rien, 
car  je  feray  par  tout  avec  toy. 

Ad  p.  585״  Neque  anum  judicem  praeter  Deum 
nofcere  tenebatur  etc.  Les  Rabins  feignent  avec  quel״ 
ques  Chreftiens,  qui  font  ^aulïi  ignorans  qu’eux?  que 
c’eft  Moyfe  qui  a infiitae  le  . grand  S anh e drin.  Il  eft 
vray  que  Moyfe  élut  foixante  et  dix  Ço-adjuteurs,  fur 
les  quels  il  fe  de'chargea  d'une  partie  <fes  foins  de  la 
République,  parce  qu'il  n'  eftoit  capable  de  porter 
tout  feul  un  fi  lourd  fardeau;  mais  tant  s?  en  faut 
qu’il  ait  jamais  fait  d’ or donah ce  touchant  !’inititu* 
tion  d’un  Concile,  qui  fut  compofè  de  foixan  te  et  dix 
Telles^  qu’il  a ordonne  au  contraire  à ■chaque  Tribu, 
d’efiablir  des  Juges  dans  les  villes,  que  Dieu  leur 
avoit  clonne'es,  lesquels  euffent  foin  d’aecord^r  les 
differents  fuivant  la  teneur  des  loix , et  de  punir  les 
délinquants  ; et  s’il  arrivoit  que  ces  Jugés  euffent  quel״ 
que  doute  fur  les  Loix,  qu’ils  fuffent  obligez  de  s* 
addrelfer  au  gr<md  Pontife  (lequel  en  eftpit  le  fëü״ 
verain  Interprete)  comme  à un  Juge  dont  ils  efioiént 
alors  les  Subalternes , par  ce  qu  ils  avoient  droit  do 
confulter  le  Pontife,  et  de  pacifier  toutes  chpfes 
fuivant  l’expofition  qu’il  donnoit  aux  loix.  Que 
s 11  airivoit  qu’un  Juge  Subalterne  eut  l’ audace  de 
foûtenir  qu’il  n’eftoit  pas  oblige  de  donner  fentence 
fuivant  la  decifion  du  Souverain  Pontife  (Deut.  Ch. 
17.  v.  9.)  , cet  homme  la  fut  condamne  à la  mort  par 
1 ordre  de  celuy  qui  efioit  alors  Souverain  Juge,  tel 
qu  eltoit  Jofue  en  qualité  de  Generaliffime  de  toutes 
les  Armées  du  Peuple  d’Israël,  lequel  avoit  droit 
apres  le  partage  des  terres , de  confulter  le  Tontife 
touchant  les  affaires  qui  concernoient  fa  Tribu,  et 
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de  conftituer  des  Juges  dans  Tes  villes,  lesquels  ne 
fulTent  fiibordounez  qu’à  luy;  ou  tel  qu’eftoitleRoy, 
auquel  toutes  les  Tribus,  ou  quelques  unes  feule* 
mçnt  eidlent  transféré  leur  droit.  Pour  preuve  de 
cela,  je  ne  rapporteray  qu’un  exemple  entre  tant? 
d’ autres  qui  fe  trouvent  ftir  ce  lu  jet:  dans  la  fainte 
E feritur  e.  Quand  le  Prophète  Scilonite  élut  Jero- 
boam  Roy,  il  luy  donna  pouvoir  en  mesme  temps  d© 
con fuite r le  Pontife,  d’eitablir  des  Juges,  elle  re« 
Veit!.t  enfin  de  la  mesme  autorité*  fur  dix  Tribus,  que 
BoS״  ■m  avait  fur  les  deux  autres;  tellement  que  ce« 
luy -la  avoit  le  mesme  droit  en  fon  Royaume,  que■ 
eeiiiy  ־ cy  en  jerufalem,  et  ce,  tant  à Besgard  de  T 
eltabliirement  d un  -ranci  Concile  dans  fes  Èftats,  que 
pour  toute  autre  chofe  (2  Chron.  Ch.  19.  v.  3.}.  Car 
il  elt  que  Jéroboam  (entant  qu’il,  eitoit  Roy  par  l’or- 
dre  de  Dieu),  ny  Tes  fu jets  par  confequent,  neltoient 
point  obligez  de  comparoiltre  devant  îe  Tribunal  de 
R,  boam,  duquel  ils  ne  releroient  point,  et  beaucoup 
moins  devant  le  Grand  Confeil  de  Jerufalem  eitabli 
par  ce.  Roy.  IJ  eft  donc  confiant  qu’  autant  que  1*_ 
Empire  des  Hebreux  eitoit  divi-fe,  autant  y avoit  «il  ־ 
de  jurisdictions  differentes,  et  independentes  les  unes 
des  antres.  l’ avoué  que  ceux  qui  n’  ont  aucun  egard 
aux  divers  Eftats  des  Hebreux,  et  qui  les  confon« 
dent  tous  en  un,  comme  li  ce  n’eût  efte  qu’une mesrn© 
chofe , s’ embaraflent  mery eilleufemen n 
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ÇlariJJirnQ  Viro  B.  d.  S. 

HENR,  OLDENRVR.GIVS# 

Clarissime  domike,  amice  colende. 

Tam  aegre  nuper,  cum  tibi  ia  fecelfu  tuo  Rhe-  p^TJ 
noburp  adelTem,  a latere  tuo  divellebar,  ut  quampri• 
mum  in  Angliam  factus  fum  redux,  tecum  rurftis 
uuiri,  quantum  fieri  pofefr , commercio  lallem  epi- 
fiolico  annitar,  Rerum  (olidarum  fcientia,  conjun« 
cta  cum  humanitate  et  morum  elegantia,  (quibus 
omnibus  Natura  et  Indiillria  ampliilime  te  locuple«• 
tarunt)  eas  habent  in  femetiplis  illecebras,  ut  viros 
quofyis  ingenuos  et  Hberaliter  edpcatos  in  fui  amo- 
rem  rapiant.  Age  itaque,  Vir  Praefiantiffime , a mi־• 
çitiae  non  fucatae  dextras  jungamus  ? eemque  omni 
fi  udiorum  et  officiorum  genere  fedulo  colamus.  Quod 
quidem  a tenuitate  mea  proficifçi  pptelt , tuum  judi- 
ca.  Quas  tu  pofiides  ingenii  dotes,  earum partemf 
cum  fine  tuo  id  fieri  detrimento  poifit,  me  mihi  vin- 
dicare  finas,  Habebamus  Rhenoburgi  (ermonem  de 
Dep,  de  Extenfione  et  Cogitatione  infinita  , de  bo« 
rum  attributorum  difcrimine  et  convenientia,  de  ra- 
tione  unionis  animae  humanae  cum  corpore;  [3^j 
poiro  depPrincipiis  Philofophiae  Cartefianae  et  Ba~ 
conianae.  Verum  cum  quafi  per  tranfenoam  et  in 
transcurfu  duniaxat  de  tanti  momenti  argumentis 
tunc  loquereiimr , atque  intérim  ilta  omnia  menti 
meae  çrucem  figant,  mi  amicitiae  inter  nos  initap 
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jure  tecum  agere  nunc  aggrediar,  ac  peramanter  ro- 
garc,  ut  circa  fubjecta  praememorata  tuos  conceptus 
nonnihil  fufius  mihi  exponere,  imprimis  veroinhif- 
ce  duobus  me  edocere  non  graveris,  videlicet,  pri• 
mo,  quà  in  re  Extenlionis  et  Cogitationis  verum 
difcrimen  ponas;  fecundo,  quos  in  Cartefii  et  Baco- 
ni s Philolophia  defectus  obferves׳ , quaque  ratione 
eos  e medio  tolli  ac  fôlidiora  fu  b hi  tui  polfe  judices• 
Quo  liberalius  de  bifee  et  Iimiiibus  ad  me  fcripferis, 
eo  arctius  me  tibi  devincies  et  ad  paria,  ii  modopof- 
fim,  praeftanda  vehementer  obftringes.  Sub  praelo 
hic  jam  ludant  Exercitationes  quaedam  Phyfiologi-. 
cae  a Nobili  quodam  Anglo,  egregiae  eruditionis 
viro,  perferiptae.  Tractant  illae  de  aeris  indole  et 
proprietate  ELsltica,  quadraginta  tribus  experimen- 
tis  comprobata , de  Fliiiditate  item  et  Firmitudine 
et  Iimiiibus.  Quamprimum  excufae  fuerint,  cura- 
bo  , ut  per  Amicum,  mare  for taf&s  trajicientem,  tibi 
exhibeantur.  Tu  intérim  longum  vale  et  amici  tui 
memor  vive,  qui  eit 

Lan  di  ni 
Auguft  1661. 

Tuus  omni  affectu,  et  ftudio 

HeNRICVS  QjLDEKEVBGi 


E V I S T O L A II. 

Viro  Nobiliffnno ac  Doctiffmo 

H.  O L D E N B V R G I O 

Bi  !y.  S. 

Refponjia  aci  praecedentem . 

fV Ut  " CLARISSIME. 

Quam  grata  fit  mihi  tua  amicitia  y ip Pe  judicare 
[3׳^]  p ueris,  modo  fimul  a tua  humanitate  impetra- 
re  p offis ^ut  tibi  ad  virtutes,  quibus  abundas,  re- 
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flectere  lîceat,  et  quamvis,  quamdiu  ipfas  contem- 
plor^  non  parum  mihi  videar  fup^rbire,  nempe  quod 
eam  tecum  inire  mid.eam,  praefertim  dum  cogito 
amicorum  omnia,  praecipue  fpiritualia,  debere  UF0 
communia;  tamen  hoc  tuae  humanitati  potius,  fimul 
et  benevolentiae,  quam  mihi,  erit  tribuendum.  Sum• 
mitate  enim  illius  te  deprimere  et  copia  hujus  adeo 
me  locupletare  voluifti,  ut  arctam  amicitiam,  quam 
mihi  conltanter  polliceris  et  a me  reciprocam  digna• 
tus  es  petere,  inire  non  verear,  eaque  ut  Tedulo  co-״ 
latur,  enixe  fim  curaturus.  Ingenii  mei  dotes  quod 
attinet.  Ii  quas  poïïiderem,  eas  te  tibi  vindicare  li- 
bentillime  linerem,  quanquam  fcirem , id  non  lina 
meo  magno  detrimento  futurum.  Sed  ne  videar 
hoc  modo  tibi,  quod  a me  jure  amicitiae  petis,  vel• 
le  denegare,  quid  circa  illa,  de  quibus  loquebamur, 
fentiam,  conabor  explicare  ; quanquam  non  putem* 
inii  tua  benignitas  interiit,  hoc  medium  futurum, 
ut  milii  arctius  'devinciaris.  De  Deo  itaque  incipiam 
breviter  dicere;  quem  definio  eHe  Ens,  conflans  in• 
finitis  attributis,  quorum  unumquodque  e It  infini• 
tum,  live  fumme  perfectum  in  fuo  genere.  Ubi  no• 
tandum,  me  per  attributum  intelligere  omne  id  quod 
concipitur  per  fe  et  in  fe  ; adeo  ut  ipfius  conceptus 
non  involvat  conceptum  alterius  rei.  Ut  ex.  gr.  Ex• 
tenlio  per  fe  et  in  le  concipitur^;  at  motus  non  item. 
!Nam  concipitur  in  alio,  et  ipfius  conceptus  involvit 
Extenfionem.  Verum,  quod  haec  fit  vera  Dei  jP&j 
definitio,  conltat  ex  hoc,  quod  per  Deum  intelliga• 
mus  Ens  fumme  perfectum  et  ablolute  infinitum. 
Quod  autem  tale  ens  exiftat,  facile  elt  ex  hac  defini• 
tione  demonfirare;  fed,  quia  non  elt  hujus  loci,  de• 
mon  fi  ration  e fuperfedebo.  Sed  quod  hic  demo  nitra- 
re  debeo , ut  primae  quatfiioni  V.  Clar.  fatisfaciatn* 
funt  haec  lequentia.  Primo,  quod  in  rerum  natura 
non  pofTunt  exiltere  duae  fubfiantiae,  quin  tota  ef• 
Xentià  différant.  Secundo,  fubfiantiam  nqn  pofie 
produci  ; fed  quod  fit  de  ipfius  eflendâ,  exilieie.  Ter• 
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tîo , quod  omnis  fubftantia  debeat  effe  infinita  , jfive 
funime  perfecta  in  fuo  genere.  Quibus  demo  nitratis 
facile  poterit  ־videre  Vir.  Clar,  quo  tendam,  modo 
fimul  attendat  ad  definitionem  Dei?  adeo  ut  non  lit 
opus  apertius  de  his  loqui  Ut  autem  haec  clare  et 
breviter  demo  nitra  rem,  nihil  melius  potui  excogita- 
re,  nili  ut  ea  more  Geometrico  probata  examini  tui 
ingenii  fubjicerem;  ea  *)  itaque  hic  feparatim  mitto, 
tu  unique  circa  ipfa  judicium  exfpectabo.  Petis  a me  ' 
fecundo,  qnofnam  errores  in  Cartefii  et  BaconisPhi- 
loiophtâ  obferv־em.  Qua  in  re,  quamvis  meus  mos 
non  iit  aliorum  errores  detegere,  volo  etiam  tibimo- 
rmi  gerere.  Primus  itaque  et  maximus  eft,  quod 
tam  longe  a cognitione  primae  caufae  et  originis 
omnium  rerum  aberrarint.  Secundus,  quocl  veram 
naturam  humanae  Mentis  non  cognoverint.  Tertius, 
qupd  veram  caufam  erroris  nunquam  aJOTfecuti  fint  p 
quorum  trium‘ quam  maxime  neceflaria  lit  vera  co- 
gnitio , tantum  ab  iis  ignoratur , qui  omni  ftudio  et 
difeipiina  prorfus  deflituti  furst.  Quod  autem  a co- 
gnitione כ ן  rima  e caufae  et  humanae  Menps  aberrave- 
rint,  facile  colligitur  ex  veritate  trium  propohtio- 
puni  fitpra  memoratarum:  quare  ad  folum  tertiiim 
*errorem  oli  en  de  n dum  me  converto.  Ide  Baçone  pa- 
rum  dicam,  qui  de  haere  admodum  confufe  loqui- 
iur  et  fere  nihil  probat!  fed  tantum  narrat.  Nam 
primo  fupponit,  quod  intellectus  humanus  praeter 
fallaciam  fenfuum  fuà  fola  natura  fallitur,  omnia•״ 
que  fingit  ex  analogia  iuae  naturae  et  non  ex  analo- 
gid  umverli,  adeo  ut  fit  inftar  fpeculi  inaequalis  ad 
radios  rerum,  qui  (uam  naturam  naturae  rerum  ini•׳ 
nvucet,  etc.  Secundo,  quod  intellectus  humanus  fer- 
tur  ad  abilracta  propter  naturam  propriam,  atque  ea, 

[39°]  quae  fluxa  funt,  fingit  elfe  conflantia,  etc. 
Tertio,  quod  intellectus  humanus  glifeat,  neque 
cpnliitere,  aut  acquiefcere  pollit;  et  quas  adhuc  alias 

caufas 

D Vide  Ethices  partem,  !.  ab  initio  ufque  ad  Prep.  4.. 
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caufas  adfignat,  facile  omnes  ad  unicam  Cartefii  re- 
duci  poffunt;  fcilicet  quia  voluntas  humana  eft  libe- 
ra  et  latior  intellectu,  five  ut  ipfe  Verulamius  (/Vpb. 
45-)_magis  confhfe  loquitur,  quia  intellectus  *)  lu- 
minis  licei  non  elt  ; fed  recipit  infulionem  a volun- 
tate.  (Notandum  hic,  quod  Verulamius  faepe  ca- 
piat  intellectum  pro  Mente,  in  quo  a Cartel;•)  differt) 
Hanc  ergo  caufam,  caeteras  ut  nullius  momenti  pa- 
rum  curando , offendam  effe  fallam  ; quod  et  ipfi  fa- 
cile  vidiffent,  mado  attendiffent  ad  hoc,  quod  fcili- 
cetvoluntasj  differt  ab  hâc  et  illa  volitione,  eodem 
modo  ac  albedo  ab  hocet  illo  albo,  five  humanitas 
ab  hoc  et  illo  homine;  adeo  ut  aeque  impolfibile  fit  - 
concipere,  voluntatem  caufam  effe  hujus,  ac  illius 
volitionis  , atque  humanitatem  effe  caufam  Petri  et 
Pauli.  Cum  igitur  voluntas  non  fit,  nili  ens  ratio- 
nis  et  nequaquam  dicenda  caufa  hujus  et  illius  voli- 
tionis;  et  particulares  volitiones,  quia,  ut  exiftant, 
egent  caufà,  non  poffmt  dici  liberae , fed  neceffariô 
fin  t tales,  quales  a fuis  caulis  determinantur;  et  de- 
nique  fecundum  Cartefium,  ipfijffuni  errores  fint  par- 
ticulares  volitiones,  inde  neceffario  fequitur,  erro- 
res,  id  eft,  particulares  volitiones,  non  elle  liberas, 
fed  determinari  a caulis  externis  et  nullo  modo  a vo^ 
luntate,  quod  demonfirare  promifi.  etc. 

epistola  III. 

Clarijfnno  Viro  B.  x>.  S. 

IIENRICVS  Ü L 1)  E N B V Pi  G I V S. 

Vir  praestantissime  et  àmicissUbe, 

Redditae  mihi  funt  perdoctae  tuae  literae  [40°] 
et  magna  cum  voluptate  perlectae.  Geometricum 
tuum  probandi  morem  Valde  probo  ; fed  meam  fimul 
hebetudinem  incufo,  quod,  quae  tam  accurate  doces, 

ego 

) Vide  Vefulamii  Netum  Organum  lib.  i,  Aphorifmc  49. 
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ego  haud  ita  prompte  affequar.  Pariaris  ן gîtür,  oro, 
ut  documen׳* a ifi  us  meae  tarditatis  tibi  prodam,  dum 
fequdntes  Qnaeftion*  s moveo,  earum  que  folutione* 
a te  peto.  Prima  t ft , an  clare  et  indubitanter  intel- 
ligas,  ex  fola  illa  definitone , quam  de  Deo  tradis, 
demonltrrfri,  tale  Ens  exiftere?  Ego  fane,  cum  me- 
çum  perpendo,  defiMdones  non  nili  conceptus  Men- 
tisj  noîtrae  continere;  Mentem  autem  noftram  mul- 
ta  concipere,  .quae  non  exiftunt-,  et  foecimdrilimmu 
elfe  in  rerum  ס mei  conceptarum  multiplicatione  et 
augmentation  e,  nec  dum  video,  quomodo  ex  eo 
conceptu , quem  de  Deq  habeo , inferre  poilim  Dei 
exiftentiam.  Poffum  quippe  ex  mentali  congerie 
omnium  perfectionum  , quas  in  ׳hominibus  , anima- 
libus,  vegetabilibus,  mineralibus,  etc.  deprehendo, 
concipere  et  formare  fubftamiam  aliquam  unam, 
quae  omnes  illas  virtutes  folide  poilideat,  quin  imo 
Mens  mea  valet  easdem  in  infinitum  multiplicare  et 
augere;  adeoque  Ens  quoddam  perfectiiïimum  et  ex- 
cellentiffiaium  apud  fefe  effigiare,  cum  tamen  nulla- 
tenus  mde  concludi  poffit  hujusmodi  Entis  exili  en- 
tia.  Secunda  Quaeltio  elt , an  tibi  lit  indubitatum. 
Corpus  non  terminari  Cogitatione,!  nec  Cogitatio- 
nem  Corpore?  cum  adhuc  fub  judice  lis  Iit,  quid  lit 
Cogitatio,  lit  ne  motus  corporeus,  an  actus  quidam 
fpiritualis*  corporeo  plane  contradiftinctus ? Tertia 
elt,  an  axiomata  illa,  quae  mihi  coimnunicàfti,  ha- 
heaspro  Principiis  in  demon  Arabilibus  et  Naturae. Iu- 
ce  cognitis,  nullâque  probatione  egentibus?  For- 
[4üI]  talfe  primum  Axioma  tale  elt;  led  non  video, 
quomodo  tria  reliqua  in  talium  numerum  referri 
queant.  Secundum  quippe  fupponit,  nihil  exiftere 
in  rerum  Natura  praeter  Subhanrias  et  Accidentia, 
Cum  tamen  mhlti  Itatuant,  tempus  et  locum  ratio- 
nem  habere  neutrius.  Tertium  tuum  Axioma  , Res 
nempe,  quae  diverja  habent  attributa  9 nihil  habere 
inter  fe  commune  f tantum  abeft,  ut  clare  a me  < on- 
cipiatur,  ut  potius  contrarium  ejus  tota  Herum  uni 
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verlîtas  videatur  evincere.  Res  enim  omnes  nobis 
cognitae,  tum  in  nonnullis  inter  fe  differunt,  tum 
in  quibuidam  conveniunt.  Quartüm  denique,  Res 
Jcdiceb , quae  nihil  commune  habent  inter  fe9  unam 
alterius  caufam  ejje  non  ~poJJet  non  ita  perfpicuum 
eff  intellectui  meo  caliginolo,  quin  luce  aliqua  per- 
fundi  egeat.  Deus  quippe  nihil  formaliter  commu- 
ne  habet  cum  rebus  creatis,  earum  tamen  caufa  a 
nobis  fere  omnibus  habetur.  Haec  igitur  Axiomata, 
cum  apud  me  non  videantur  extra  omnem  dubitatio- 
nis  aleam  polita,  facile  conjicis,  Propofitiones  tuas 
iis  fuperltructas  non  poffe  non  vacillare.  Et  quo 
magis  eas  confidero,  eo  pluribus  fuper  eas  dubitatio- 
-nibus  obruor.  Ad  primam  quippe  expendo,  duos 
homines  effe  duas  Subltantias  et  ejusdem  attributi, 
cum  et  unus  et  alter  ratione  valeant;  inde  concludo, 
tiari  duas  Subltantias  ejufdem  attributi.  Circg  fecun- 
dam  confidero,  cum  nihil  polfit  effe  caufa  fui  ipfius, 
vix  cadere  iub  captum  noffrum,  quomodo  verum 
effe  polfit,  Subftantiam  non  pojje  produci,  neque  ah 
alia  quacunque  Subjiantin . Haec  enim  Propoli tio 
omnes  Subltantias  caufas  fui  ffatuit,  easdemquo 
omnes  et  lingulas  a fe  invicem  independentes , toti- 
denique  Deos  facit  et  hac  ratione  primam  omnium 
Rerum  caufam  negàt;  quod  ipfuni  lubens  fateor  me 
non  capere,  nili  hanc  mihi  gratiam  facias,  ut  Sen- 
tentiam  tuam  de  fublimi  hoc  argumento  nonnihil 
enucleatius  et  plenius  mihi  aperias,  doceasque,  quae- 
nam  lit  Subit  antiarum  origo  et  productio,  rerunique 
a fe  invicem  dependentia  et  mutua  fubordinatio.  Ut 
ן hac  in  re  libere  et  fidenter  mecum  agas,  per  eam, 
quam  inivimus,  amicitiam  teconjuro,  rogoque  enixif- 
fime,  ut  perfuafuni tibi  habeas  quam  maxime,  omnia 
ifta,  quae  mihi  impertiri  dignaberis , integra  et  falva 
fore,  me  que  nullatenus  commiffurum , ut  eorum 
quippiam  in  tui  noxam  aut  fraudem  a me  evul-  [402j 
getur.  In  Collegio  noitro  Philolopbico  experimen־ 
tis  et  obfervationibus  faciendis  gnaviter,  quantum 

per 
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per  facultates  licet*  ihdulgemus  et  concinnandae 
Artium  Mechanicarum  Blftoriae  immoramur,  ra\ uru 
habentes  ex  Principiis  Mechanicis  formas  et  qualita- 
tes  refutti  optime  poiTe  explicari  et  per  motumj  figu- 
ranl,  atque  texturam  et  varias  eorum  complicatio«* 
nes  omnia  Naturae  effecta  produci,  nec  opus  effe, 
ut  ad  formas  inexplicabiles  et  qualitates  occultas, 
ceu  ignorantiae  afylum*  recurramus.  Librum*  quem 
promit!*  tibi  transmittam,  quam  primum  Legati 
veftri  Belgici*  qui  hic  agunt*  nuncium  aliquem, 
(ut  faepe  facere  folent)  Hagam  Comitis  expedient* 
aut  quamprimum  Amicus  quidam  alius*  cui  tuto 
eum  committere  polhm*  ad  vos  excurret.  Veniam 
peio  meae  prolixitati  et  libertati*  atque  unice  rogo* 
ut  quae  fine  ullis  involucris  et  elegantiis  libere  adi 
tuas  repo  fui,  in  bonam  partem  , ut  amici  folent*  ac* 
eipias , ineque  credas  fine  fuco  et  arte 

Loti  (Uni* 

Die  27.  Septemb.  1661* 

Tibi  addictifjimurrt 

Hlïjiu  Oldekbvr<5# 

e P î S T Ô L A IV. 

Viro  iSobihJfimo  ac  DoctiJJlmo 

H E N RICO  OLDENBVRGIÔ 

B.  io.  S. 

Tefponjid  ad  praecedentem t 

Vir  clarissime. 

]Dum  paro  ire  Amflrtaedarnum*  Ut  ibi  hetxîo* 
madam*  unam  ac  alteram  commorer*  tuam  perquam 
gratam  epiftolam  accepi*  tuasque  objectiones  in  tres* 
[4°3]  qnas  mifi)  Propofitiones  vidi;  quibas  fidis* 
caeteris  propter  temporis  brevitatem  Omiilis*  cona* 
bor  fatisfacete.  Ad  primam  itaque  dico*  quod  non 
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ex  Definitione  cujuscunque  rei  fequitnr  exiftentia  re| 
definitae:  fed  tantummodo  (ut  in  Scholio,  quod 
tribus  Propofidonibus  adjunxi,  demonfiravi)  fequi- 
tur  ex  definitione  five  ideà  alicujus  attributi,  id  eft 
(uti  aperte  circa  definitionem  Dei  explicui)  rei,  quae 
per  fe  et  in  fe  concipitur.  Rationem  vero  hujus  dif- 
ferendae  etiam  in  memorato  Scholio  fatis  dare,  ni 
fallor,  propofui,  praecipue  Philofopho.  Supponi- 
tur  enim,  non  ignorare  differentiam,  quae  eft  inter 
fictionem  et  inter  clarum  et  difdnctum  conceptum: 
neque  etiam  veritatem  hujus  Axiomatis,  fcilicet 
quod  omnis  definitio  five  clara  et  diftincta  idea  fit 
vera.  Quibus  notatis  non  video,  quid  ad  primae 
quaeltionis  foludonem  ultra  defideretur.  Quare  ad 
folutionem  fecundae  pergo.  Ubi  videris  concedere, 
quod  11  Cogitatio  non  pertineat  ad  Extenfionis  natu- 
ram,  quod  tum  Extentio  non  terminaretur  Cogita- 
tione,  nimirum  cum  de  exemplo  tantum  dubites. 
Sed  nota,  amabo,  ii  quis  dicat  Extenfionem  non 
Extenfioue  terminari,  fed  Cogitatione,  annon  idem, 
dicet,  Extenfionem  non  effe  abfolute  infinitam,  fed 
tantum  quoad  Extenfionem  ? Hoc  eft,  non  abfolute 
mim  concedit  Extenfionem,  fed  quoad  Extenfionem, 
id  eit,  m fuo  genere  effe  infinitam?  At  ais,  forte 
Cogitatio  eft  actus  corporeus.  Sit.  quamvis  nullus 
concedam;  fed  hoc  unum  non  negabis,  Extenfio- 
nem  quoad  Extenfionem,  non  effe  Cogitationem, 
quod  ad  meam  definitionem  explicandam  et  ad  ter- 
tiam  Propolittonem  demonftrandam  fufficit.  Per- 
gis  tertio  in  ea,  quae  propofui,  objicere,  quod  Axio- 
matanon  funt  inter  Notiones  communes  numeran- 
da  Sed  de  hac  re  non  difputo.  Verum  etiam  de 
ipforum  veritate  dubitas,  imo  quaii  videris  velle 
f!"  7 ,eorum  contrarium  magis  effe  vero  fimile. 

a ende,  quaefo,-  ad  definitionem,  quam  Sub* 
f miae  et  Accidentis  dedi,  ex  qua  haec  omnia  con- 
eluduntur.  Nam  cum  per  Subliantiam  intelligam 
, quod  per  fe  et  ia  fe. concipitur,  hoc  eft,  cujus 

Gg 
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conceptas  non  involvit  conceptum  alterius  rei:  per 
modification  em  autem,  live  per  Accidens  id,  quod 
in  alio  eft,  et  per  id,  in  quo  efi,  concipitur  Hinc 
clare  confiat  Primo  , quod  Subita nti a fit  prior  natu- 
ר404־ן  *â  fuis  Accidentibus.  Nam  haec  fine  illa  nec 
cxiftere,  nec  concipi  poffunt.  Secundo,  quod  prae«־ 
ter  Subftantias  et  Accidentia  nihil  detur  realiter,  five 
êxtra  intellectum.  Nam  quicquid  datur,  vel  per  fe, 
vel  per  aliud  concipitur  et  ipfius  conceptus  vel  in- 
volvit  conceptum  alterius  rei,  vel  non  involvit.  Ter- 
tio , quod  res , quae  diverfa  habent  attributa , nihil 
habent  inter  fe  commune.  Per  attributum  enim 
explicui  id,  cujus  conceptus  non  involvit  conce- 
ptum  alterius  rei.  Quarto  denique,  quod  rerum, 
quae  nihil  commune  habent  inter  fe,  una  alterius 
caufa  elle  non  potefi.  Nam  cum  nihil  fit  in  effectu 
commune  cum  caufa,  totum,  quod  haberet,  haberet 
a nihilo.  Quod  autem  adfiers,  quod  Deus  nihil  for- 
maliter  commune  habeat  cum  rebus  creatis,  etc.  ego 
prorfus  contrarium  fiatui  in  mea  dfienitione.  Dixi 
enim,  Deum  effe  Ens  conflans  infinitis  attributis, 
quorum  unumquodque  efi  infinitum , live  fumme 
perfectum  in  fuo  genere.  Quod  autem  adfers,  in 
primam  Propoiitionem ; quaefo,  mi  amice,  ut  con- 
fideres  homines  non  creari,  fed  tantum  generari,  et 
quod  eorum  corpora  jam  antea  exifiebant,  quamvis 
alio  modo  formata.  Verum  hoc  concluditur,  quod 
libenter  etiam  fateor,  fcilicet  quod  fi  una  pars  mate- 
riae  annihilaretur,  firniil  etiam  tota  Extenfio  evane- 
fceret.  Secunda  autem  Propofitio  non  multos  Deos 
facit;  fed  tantum  unum,  fcilicet  conflantem  infini- 
tis  attributis,  etc. 
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Epistola  V. 
EPISTOLA  V. 

Clariffnno  Viro  B.  d.  S. 

H E N R.  O L D E N B V R G I V s. 

Amice  plvkimvm  colende  , 

Libellum,  quem  promiferam , en  accipe,  mihi- 
que  tuum  de  eo  judicium,  imprimis  circa  ea  , quae 
de  Mtro,  deque  Eluiditate  ac  Eirmitudine  inferit 
Specimina  , relcribe.  Gratias  tibi  maximas  ago  pro 
erudias  tuis  literis  fecundis,  quas  heri  accepi  posa 
oleo  tamen  magnopere,  quod  iter  tuum  Amfteiae- 
damenfe  obfuem,  quo  minus  ad  omnia  mea  dubia 
refpondens  Quod  tum  praeteriniffum,  quampri- 
ך Per ״<"!' ״  licuerit , expedias,  oro.  Multum 
quidem  tmln  lucis  in  polteriori  hac  epiftola  affudifti 
non  tamen  tantum  ut  omnem  caliginem  dilpulerit; 

A ’ «edo,  fiet  feliciter,  quando  difiincte  et 
clare  de  vera  et  pruna  rerum  origine  me  ioftruxeris. 
Quamdm  enim  perfpicuum  mihi  non  eft,  a qua  cau- 
ia,  et  quomodo  res  coeperint  elTe,  et  quo  nexu  a pri- 
ma  cama,  11  qua  talis  ht,  dependeant;  omnia,  quae 

aud^  quaeque  1 fcopae  mi[d  dil]fclutae  vi^n. 

in  re  m‘hf  ‘ D0ct,lil״ne  Domine>  ut  facem  hac 
n re  mihi  praeeas,  deque  mea  fide  et  ״ratitudine 

non  dubites , enixe  rogo , qui  fum  & 


laOndini 

2־  r Octob.  1661. 


l ibi  addic tiJJljnus 

Henr.  Oidenbvb  g. 
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^ epistola  VI. 

Continens  Annotationes  in  librum  NobiliJJimi  Viri  R0* 
berti  Boyle , de  Nitro , Fluiditate  et  Firmitate . 

Viro  Nobiliffimo  ac  Doctiffirno 

HENB.  OLDENBVRGIO. 

״ B.  d.  S. 

Befponjio  ad  praecedentem . 


Vir  clarissime  , 

Librum  ingenioflimi  Boylii  accepi,  eumque, 
quantum  per  otium  licuit,  evolvi.  Maximas  tibi 
ago  gratias  pro  munere  hoc.  Video  me  non  malam 
[40<5]  antehac,  ,cum  primum  hunc  mihi  librum  pro« 
miferas,  feciffe  conjecturam,  nempe,  te  non  nifi 
de  re  magni  momenti  follicitum  fore.  Vis  intérim, 
Doctifiime  Domine,  ut  tibi  meum  tenue  de  iis,  quae 
fcripiit,  judicium  mittam,  quod,  ut  mea  fert  tenui- 
tas , faciam,  notando  fcilicet  quaedam,  quae  mihi 
obfcura , five  minus  demonftrata  videntur,  neque 
adhuc  omnia,  propter  occupationes,  percurrere,  mul- 
to  minus  examinare  potui.  Quae  igitur  circa  Ni- 
trum  etc.  notanda  reperio,  fequentibus  accipe. 

De  nitro.  Primo  colligit  ex  fuo  experimento 
de  redintegratione  Nitri,  Nitrum  effe  quid  heteroge- 
meum,  conflans  ex  partibus  fixis  et  volatilibus,  cu- 
jus  tamen  natura  (faltem  quoad  Phaenomena)  valde 
differt  a natura  partium,  ex  quibus  componitur, 
quamvis  ex  fola  mera  mixtura  harum  partium  oria- 
tur.  Haec,  inquam,  conclufio,  ut  diceretur  bona, 
videtur  mihi  adhuc  requiri  aliquod  experimentum, 
quo  offendatur  Spiritum  Nitri  non  elfe  revera  Ni- 
trum,  neque  ab fque  ope  falis  lixivioh  poffe  ad  con- 
fiftentiam  reduci,  neque  cryltallifari;  vel  ad  mini- 
mum  requirebatur  inquirere,  an  falis  fixi,  quae  in 
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eracibulo  inan  et  quantitas,  femper  eadem  ex  eadem 
quantitate  Nitri  et  ex  majore  fecundum  proportio- 
nem  reperiatur.  Et  quod  ad  id  attinet,  quod  Cia- 
riilimus  Vir  ait  Sect.  9.  fe  ope  libellae  deprehendiffe, 
et  etiam  quod  Phaenomena  fpiritus  Nitri  adeo  fint 
diverfa,  imo  quaedam  contraria  Phaenomenis  ipfius 
Nitri,  nihil,  meo  quidem  judicio,  faciunt  ad  con- 
firmandam  ejus  concluiionem.  Quod  ut  appareat, 
id,  quod  fimplicihimum  occurrit  ad  hoc  de  redinte- 
gratione  Nitri  explicandum,  paucis  exponam;  fimul- 
que  duo,  aut  tria  experimenta  admodum  facilia  ad- 
jungam,  quibus  haec  explicatio  aliquo  modo  confir- 
matur»  Ut  itaque  hoc  Phaenomenon  quam  iimpli- 
cifiime  explicem,  nullam  aliam  differentiam  inter 
fpiritum  Nitri  et  ipfum  Nitrum  ponam,  praeterquam 
eam,  quae  fatis  eft  manifeffa  ; hanc  fcilicet,  quod 
particulae  hujus  quielcant , jliius  vero  non  parum 
concitatae  inter  fefe  agitentur.  Et  fixum  fal  [407J 
quod  attinet,  id  nihil  facere  ad  conftituendam  effen- 
tiam  Nitri  fupponam;  fed  ipfum,  ut  foeces  Nitri, 
confiderabo , a quibus  neque  ipfe  fpiritus  Nitri  (ut 
reperio)  liberatur;  fedipfi,  quamvis  con  frictae/  fa- 
tis  copiofe  innatant.  Hoc  fal,  live  hae  faeces  poros, 
live  meatus  habent  excavatos  ad  menfuram  particu- 
larum  Nitri.  Sed  vi  ignis,  dum  particulae  nitrofae 
ex  ipfis  expellebantur,  quidam  anguftiores  evaferunt, 
et  per  confequens  alii  dilatari  cogebantur  et  ipfa  fub- 
flantia,  live  parietes  horum  meatuum  rigidae  et 
fimul  admodum  fragiles  reddebantur  ; ideoque  cum 
fpiritus  Nitri  ipli  infiillaretur , quaedam  ipfius  par- 
ticulae  per  anguftiores  illos  meatus  impetu  fe  inii- 
nuare  inceperunt  et  cum  ipfarum  craiTities  (ut  a Car- 
! tefio  non  male  demonftratur)  fit  inaequalis,  eorum 
| rigidos  parietes  prius  flectebant,  inftar  arcus,  ante- 
quam  eos  frangerent;  cum  autem  ipfos  frangerent, 
illa  fragmenta  refilire  cogebant  et  fuum,  quem  ha- 
bebant , motum  retinendo  aeque  ac  antea  ineptae 
manebant  ad  conlifiendum,  atque  cryftallifandum  ; 
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partes  vero  Nitri  per  latiores  meatus  fe  infirmant^*, 
quoniam  ipfonmi  parietes  non  tangebant,  neceffario 
ab  aliqua  materia  fubtiliflfima  cingebantur  et  ab  ea- 
dem  eodem  modo,  ac  a flamma vel  calore  partes 
ligni,  furfom  expellebantur  et  in  fumum  avolabant; 
at  fi  fatis  copiofae  erant,  flve  quod  cum  fragmentis 
parietum  et  cum  particulis  per  angultiores  meatus 
ingredientlbus  congregarentur,  guttulas  compone- 
bant  furfum  volitantes.  Sed  11  fal  fixum  ope  *)  aquae, 
vel  aeris  laxetur,  languidiusque  reddatur , tum  fatis 
aptum  fit  ad  cohibendum  impetum  particularum  Ni- 
tri  et  eas  cogendum,  ut,  quem  habebant,  motum 
amittant,  atque  iterum  confinant , eodem  modo,  ac 
globus  tormentarius,  cum  arenae  aut  luto  impingit. 
In  fola  hac  confidentia  particularum  Spiritus  Nitri, 
Nitri  redintegratio  confiftit,  ad  quam  efficiendum 
fal  fixum,  ut  ex  hac  explicatione  apparet,  tanquam 
indrumentum  adhibetur.  Iluc  ufque  de  redintegra- 
tione. 

Videamus  jam,  fi  placet,  primo,  cur  fpi ritus 
Nitri,  et  ipfum  Nitrum  fapore  adeo  inter  fe  difre- 
P°8]  rant;  fecundo,  cur  Nitrum  dt  inflammabile, 
fpiritus  vero  Nitri  nullo  modo.  Ut  primum  intelll- 
gamus , advertendum  ed,  quod  corpora,  quae  funt 
in  motu  , nunquam  aliis  corporibus  occurrant  latif- 
fimis  fuis  fuperficiebus;  quiefcentia  vero  aliis  in  cum- 
bunt  latiilimis  fuis  fuperficiebus.  Particulae  itaque 
Nitri,  d,  cum  quiefcimt,  linguae  imponantur,  ei 
incumbent  latiffimis  fuis  fuperficiebus  et  hoc  modo 
ipfius  poros  obdruent,  quae  caufa  ed  frigoris;  adde 
quod  fàJivâ  non  poted  Nitrum  diffol^i  in  particulas 
adeo  minutas.  Sed  fi,  cum  hae  particulae  concitate 
moventur,  linguae  imponantur , occurrent  ipd  acu- 
tioribus  fuperficiebus  et  per  ejus  poros  feinfinuabunt 

' ׳ < <ץ " et 

quaeris,  cur  ex  i nfi  Illati  une  > fp  iritns  Nitri  in  fal  fixum  differ- 
lutum  ebullitio  oriretur , lege  notam  in  §,24. 
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et  quo  concitatius  moveantur,  eo  acrius  linguam 
pungent;  eo  modo  ac  acus  , quae  h linguae  occurrat 
cufpide,  aut  lua  longitudine  ipli  incumbat,  diverfas 
oriri  faciet  fenfationes. 

Caufavero,  cur  Nitrum  fit  in flammabile,  fpiri« 
tus  autem  non  item,  elt,  quia,  cum  particulae  Ni* 
tri  quiefeunt,  difficilius  ab  igne  furfum  ferri  poffunt, 
quam  cum  proprium  verfus  omnes  partes  habeant 
motum,  ideoque , cum  quiefeunt,  tam  diu  igni  re- 
liiiunt  י donec  ignis  eas  ab  invicem  feparet , atque 
undequaque  cingat;  cum  vero  ipfas  cingit,  huc  illuc 
ipfas  fecum  rapit,  donec  proprium  acquirant  motum 
et  furfum  in  fumumf  abeant.  Sed  particulae  fpiri  tus 
Nitri,  cum  jam  fint  in  motu  et  ab  invicem  fepara« 
tae,  a parvo  calore  ignis  in  majori  fphaera  undequa- 
que  dilatantur  et  hoc  modo  quaedam  in  fumum  ab« 
eunt,  aliae  per  materiam,  ignem  fuppeditantem,  fe 
iaflnuant , antequam  flamma  undiquaque  cingan« 
tur;  ideoque  ignem  potius  extinguunt,  qua m aiunt. 

Pergam  jam  ad  experimenta,  quae  hanc  expli- 
cationem  comprobare  videntur.  Primum  eft,  quod 
reperi  particulas  Nitri,  quae  inter  detonandum  in 
fumum  abeunt,  merum  elle  nitrum;  nam,  cum  fe* 
mei  atque  iteruin  Nitrum  liquefacerem , donec  cru- 
cibulum  Catis  incanduerit,  atque  pruna,  micante  in« 
cenderem , ejus  fumum  calice  vitreo  frigido  excepi, 
donee  ab  ipfo  irroraretur,  et  poftea  halitu  oris  cali- 
ccm  etiam  ultra  madefeci  et  tandem  *)  aeri  eum  fri« 
gido  expofui , ut  ficcaretur.  Quo  facto  hic  illic  in 
calice  ftiriolae  Nitri  apparuerunt.  Et  ut  minus  fufpi« 
carer,  id  non  exfolis  particulis  volatilibus  heri,  [409] 
fedquod  forte  flamma  partes  integras  Nitri  fecum  ra- 
peret,  (ut  fecundum  Clarifîimi  Viri  fentendam  lo- 
quar)  et  hxas  fimul  cum  volatilibus,  antequam  dif« 

folve• 

V haec  experiebar , dtr  érat  fareniffimus. 
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folverentur , ex  fe  expelleret:  hoc,  inquam,  ut  mi- 
nus  fufpicarer , fumum  per  tubum  ultra  peÜem  Ion- 
gum,  ut  A,  quali  per  caminum  adfcen- 
dere  féci , ut  partes  ponderoliores  tubo 
adhaererent  et  folas  volatiliores,  per 
anguftius  foramiuulum  B Iran  [euntes, 
exciperem;  etres,  uti  dixi,  fueceflit. 
Verum  neque  hic  fubfiftere  volui;  fed, 
utrem  ulterius  examinarem,  majorem 
quantitatem  Nitri  accepi,  liquefeci  et 
pruna  micante  incendi;  atque,  uti  an- 
tea,  tubum  A crucibulo  impofui  et  jux- 
ta  foramen  B , quamdiu  flamma  dura- 
vit,  fruftulum  fpeculi  tenebam,  cui 
materia  quaedam  adhaefit,  quae  aè’ri  expolita  lique- 
fcebat,  et,  quamvis  aliquot  dies  exfpectaverim,  nui- 
lum  Nitri  effectum  obfervare  potui;  fed,  poftquam 
fpiritum  Nitri  affundebam,  in  Nitrum  mutabatur♦ 
Ex  quo  videor  poffe  concludere,  primo  quod  partes 
fixae  inter  liquandum  a volatilibus  feparantur  et 
quod  flamma  ipfas  ab  invicem  diffoeiatas  furfum  pel- 
lit;  fecundo  quod,  poftquam  partes  fixae  a volati- 
libus  inter  detonandum  diffociantur,  iterum  confo- 
ciari  non  poffunt:  ex  quo  concluditur  tertio,  quod 
partes,  quae  calici  adhaeferunt  et  in  ftiriolas  coalue- 
runt,  non  ffxae,  fed  tantum  volatiles  fuerunt. 

Secundum  experimentum  et  quod  offendere  vi- 
detur  partes  fixas,  noo  nifi  faeces  Nitri  effe,  eft; 
quod  Nitrum  quo  magis  eft  defaecatum,  eo  volati- 
Hus  et  magis  aptum  ad  cryffallifandum  reperio.  Nam 
Cum  cryftallos  Nitri  defaecati,  live  filtrati,  poculo 
vitreo  imponerem  , et  parum  aquae  frigidae  infun- 
derem,  fimul  cum  aqua  illa  frigida  partim  evapora- 
bat  et  furfum  circa  vitri  labra  particulae  illae  fugiti- 
vae  haerebant  et  in  ftiriolas  coalefcebant. 

Tertium  experimentum,  quod  indicare  videtur, 
particulas  ipiritus  Nitri,  ubi  iuum  motum  amittunt, 

inflam- 
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inflammabiles  reddi,  hoc  eff.  Guttulas  fpiritus  Ni  f410] 
tri  involucro  humido  inltillavi,  ac  deinde  arenam  in- 
jeci,  per  cujus  meatus  fpiritus  Nitri  continuo  fe  in- 
iinuabat , et  poffquam  arena  totum , aut  fere  totum 
fpiritum  Nitri  imbiberat,  eam  in  eodem  involucro 
fuper  ignem  probe  exliccavi : quo  facto  arenam  de- 
polui  et  chartam  prunae  micanti  appofui , quae  Ita- 
tim,  atque  ignem  apprehendebat,  eodem  modo  fcin« 
tillabat , ac  facere  folet  , cum  ipfum  Nitrum  imbi- 
berit.  Alia , li  mihi  fuiffet  commoditas  ulterius  ex- 
periundi,  his  adjunxiffem,  quae  fortalEs  rem  pror- 
fus  indicarent;  fed  quia  aliis  rebus  prorfus  fum  di״ 
ftractus  in  aliam  occafionem,  tua  venia  , differam 
et  ad  alia  notanda  perga'm. 

§.  5 ubi  Vir  Clariffimus  de  figura  particula- 
rum  Nitri  obiter  agit,  culpat  Modernos  Scriptores, 
quod  ipfam  perperam  exhibuerint,  inter  quos  ne- 
fcio,  an  etiam  Carteffum  intelligat.  Éum  fi  intelli- 
git , forte  ex  aliorum  dictis  ipfum  culpat.  Nam  Car- 
teffus  non  loquitur  de  talibus  particulis,  quae  ocu- 
lis  confpici  queunt.  Neque  puto  Clariilimum  Virum 
intelligere , quod  li  ffiriolae  Nitri  abraderentur  , do- 
nec  in  parallelipipeda,  aut  in  aliam  quamcunque  figu- 
ram  mutarentur,  Nitrum  elfe  delinerent;  fed  forte 
Chymicos  aliquos  notat , qui  nihil  aliud  ; admittunt, 
nili  quod  oculis  videre  et  manibus  palpare  poifunt. 

9 • § י*  Si  hoc  experimentum  accurate  potuiffet 
fieri , prorfus  confirmaret  id , quod  concludere  vo- 
leDam  ex  primo  fupra  memorato  experimento. 

§.  13.  Vsque  ad  1g.  conatur  Vir  Clariffimus 
offendere , omnes  tactiles  qualitates  pendere,  a foio 
motu  , figura  et  caeteris  mechanicis  affectionibus, 
quas  demonftrationes , quandoquidem  a Clariffima 
viro  non  tanquam  Mathematicae  proferuntur , non 
opus  eff  examinare  , an  prorfus  convincant.  Sed 

intérim 
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intérim  nefcio  , cur  Clariffimus  Vir  îaoc  âdèo  follicitè 
tonetur  colligere  ex  hoc  fuo  experimento  ; cum  jant 
hoc  a Verulamio  et  poftea  a Cartelio  fatis  fuperque 
demonitratum  fit.  Neque  video , hoc  experimentum 
luculentiora  nobis  praebere  indicia , quam  alia  fatis־ 
obvia  experimenta.  Nam  quod  calorem  attinet;  an׳ 
idem  non  aeque  clare  apparet  ex  eo,  quod  11  duo 
ligna,  quamvis  frigida  contra  fe  invicem  confricen- 
[411]  tur , flammam  ex  folo  illo  motu  concipiant? 
quod  calx  infperla  aqua  incalescat?  Ad  Tonum  quod 
attinet  , non  video , quid  in  hoc  experimento  magis 
notabile  reperiatur , quam  reperitur  in  aquae  com- 
munis  ebullitione  et  in  aliis  multis.  De  Colore  au- 
tem,  ut  tantum  probabilia  adferam,  nihil  aliud  di- 
Uam , nili  quod  videmus  omnia  virentia  in  tot , tam- 
que  diverfos  colores  mutari.  Porro  corpora,  tetrum 
odorem  fpirantia , flagitentur,  tetriorem  fpargunt 
odorem  et  praecipue  fl  modice  incalescant.  Deni•: 
que  vinum  dulce  in  acetum  mutatur  et  lie  multà  alia. 
Otiare  haec  omnia  (*  fi  libertate  Philo fôpliicâ  uti  li - 
ceat ) fupervacanea  judicarem?  Hoc  dico  , quia  ve• 
reor , ne  alii , qui  Clarijfimum  Virum  minus , quam 
■ par  eji,  amant , perperam  de  ipfo  judicent. 

§.  24.  De  hujus  Phaenomeni  caufà  jam’  loeu- 
tus  fum:  hic  tantum  addo  , me  edam  experientia  in- 
veniffe , guttulis  illis  falinis  particulas  falis  flxi  inna- 
tare.  Nam  cum  ipfa  e fur  fum  volitabant , vitro  plano, 
quod  paratum  ad  id  habebam,  occurrebant,  quod 
11  t<Am que  calefeci,  ut,  quod  volatile  vitro  adhaere- 
bat,  evolaret;  quo  facto  materiam  crgflam  albican- 
tem  vitro  hic  illic  adhaerentem  confpiciebam. 

§.  25.  In  hac  §.  videtur  Ciarilflmus  Vir  velle 
demonflrare,  partes  alcalifatas , per  impulfum  par- 
ticularum  falinarum , huc  illuc  ferri  ; particulas  vero 

falinas 
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falina-S"  proprio  impulfu  fe  ipfas  in  aerem  tollere.  Et 
ego  in  explicatione  Phaenomeni  dixi,  quod  particu-* 
lae  Spiritus  Nitri  concitatiorem  motum  acquirunt^ 
eo  quod , cum  latiores  meatus  ingrediuntur , necef- 
fario  a materia  aliqua  fubtiliilima  cingi  debent  et  ab 
eadem,  ut  ab  igne  particulae  ligni,  fur fum  pelli f 
particulae  vero  alcalifatae  fuum  motum  acceperunt 
ab  impulfu  particularum  Spiritus  Nitri  per  ahguftio- 
res  meatus  fe  infinuan  tium.  Hic  addo,  aquam  pu» 
ram  non  adeo  facile  folvere , atque  laxare  polfe  par- 
tes  fixas.  Quare  non  mirum  eft  , quod  ex  affiliions 
Spiritus  Nitri  in  folutionem  falis  iftius  fixi  in  aquâ 
diffoluti  talis  ebullitio,  qualem  Vir  Clarillimus  §.  2q.. 
recitat , oriatur  ; imo  putô  hanc  ebullitionem  fervi- 
diorem  fore , quam  £ Spiritus  Nitri  fali  fixo  adhuc 
intacto  infdllaretur.  Nam  in  aquâ  , in  minutiilimas 
mole  culas  diflolvitur,  quae  facilius  dirimi,  atque  [412] 
liberius  moveri  poffunt,  quam  cum  omnes  partes  lalis 
libi  invicem  incumbunt , atque  brmiter  adhaerent. 

§.  2.6.  De  fapore  Spiritus  acidi  jam  locutus 
fum  ; quare  de  folo  alcali  dicendum  reflat.  Id,  cum 
imponerem  linguae , calorem , quem  punctio  feque» 
batur , fentiebam.  Quod  mihi  indicat , quoddam 
genus  calcis  elfe:  eodem  enim  modo  atque  calx  ope 
aquae , ita  hoc  fal  ope  falivae , fudoris , Spiritus  Ni> 
tri  et  forte  etiam  aeris  humidi  incalescit, 

§.  2 7.  Non  Xtatim  fe  quitu r , particulam  ali- 
quam  materiae  ex  eo,  quod  alii  jungitur , novam 
acquirere  figuram  ; fed  tantum  fequitur  ipfam  majo- 
rem  fieri,  et  id  fufficit  ad  efficiendum  id,  quod  in  hac 
§*  ab  Clar.  Viro  quaeritur. 

§•  Quid  de  ratione  Philofophan di  Clariflimi 
Viri  fentiam,  dicam,  poftquam  videro  eam  Differta- 
tionem , de  quâ  hic  et  in  Commentatione  Prooemia!! 
pag.  sl%.  mentio  fit. 
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de  Flüïbîtate.  §.  1.  Satis  confiat,  annuי ־- 
merandas  effe  maxime  generalibus  affectionibus  etc► 
Notiones  ex  vulgi  ufu  factas,  vel  quae  Naturam  ex- 
plicant,  non  ut  in  fe  elt,  fed  prout  ad  fenfum  hu- 
manum  refertur  , nullo  modo  inter  fumma  genera 
numerandas  cenferem , neque  miscendas , (ne  dicam 
confundendas)  cum  notionibus  caltis  et  quae  Natu- 
ram,  ut  in  fe  eft,  explicant.  Hujus  generis  funt 
motus,  quies  et  eorum  leges;  illius  vero  vilibile, 
inviflbile,  calidum,  frigidum  et  ut  fiatim  dicam, 
fluidum  etiam  et  copliftens  etc. 


§.  5.  Trima  eft  corporum  componentium  par- 

vitas , in  grandioribus  quippe  e tc.  Quamvis  corpora 
flnt  parva,  fuperficies  tamen  habent  (aut  habere  pof- 
funt)  inaequales , ■afpëritatesque.  Quare  li  corpora 
magna  tali  proportione  moveantur , ut  eorum  motus 
ad  eorum  molem  fit,  ut  motus  minutorum  corpo- 
rum  ad  eorundem  molem , fluida  etiam  elTent  dicen- 
da,  ii  nomen  fluidi  quid  extrinfecum  non  iignificaret 
[413]  et  non  ex  vulgi  uni  tantum  ufuf  paretur  ad  ligni- 
ficanda  ea  corpora  mota,  quorum  minutiae,  atque 
inter  Ititia  humanum  fenfum  ׳effugiunt.  Ouare  idem 

' ' . p V. 

erit  corpora  dividere  in  fluida  et  confiltentia , ac  in 
viiibilia  et  inviflbilia. 


Ibidem.  Nifi  Chymicis  experimentis  id  cornpro - 
bare  pof  femus.  Nunquam  Chymicis,  neque  aliis  ex- 
perimentis  , nili  demonftratione  et  computatione, 
aliquis  id  comprobare  poterit.  Ratione  enim  et  cal- 
culo  corpora  in  infinitum  dividimus  ; et  per  confe- 
quens  edam  Vires , quae  ad  eadem  movendum  requi- 
runtur;  fed  experimentis  nunquam  id  comprobare  po- 
terimus. 


§.  6.  Grandia  corpora  inepta  nimis  e fj e confti- 
tuendis  fluidis  etc.  Sive  per  fluidum  intelligatur  id, 
quod  modo  dixi,  live  non,  res  tamen  per  fe  elt  ma- 

nifeita. 
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anifefta.  Sed  non  video,  quomodo  Vir  Clar.  experi- 
mentis  in  hâc  §.  allatis  id  comprobet.  Nam  (quan- 
do  de  re  incerta  dubitare  volumus)  quamvis  offa  ad 
componendum  Chylum  et  limilia  fluida,  iint  inepta* 
forte  fatis  erunt  apta  ad  novum  quoddam  genus  flui- 
di  componendum. 

§.  10.  Idque  dum  eas  minus , quam  antea  red- 
dit  flexiles  etc.  Sine  ullà  partium  mutatione,  fed  ex 
eo  tantum,  quod  partes  in  Recipiens  propulfae  a 
reliquis  feparabantur , in  aliud  corpus  oleo  folidius 
coagulari  potuerant.  Corpora  enim  vel  leviora* 
vel  ponderofiora  funt  pro  ratione  fluidorum,  qui- 
bus  immerguntur.  Sic  particulae  butyri,  dum 
lacti  innatant , partem  liquoris  componunt;  fedpofl- 
quam  lac  novum  motum  propter  agitationem  aequi- 
rit,  cui  omnes  partes  lac  componentes  non  aeque  fe 
accommodare  poliunt , hoc  folum  facit , ut  quaedam 
ponderoflores  evadant , quae  partes  leviores  furfum 
pellunt.  Sed , quia  hae  leviotes  aere  ponderoflores 
funt , ut  cum  ipfo  deorfum  pelluntur  et  quia  ad  mo- 
tum  ineptae  funt,  ideo  etiam  folae  liquorem  compo- 
nere  non  poflimt , fed  libi  invicem  incumbunt  et  ad- 
haerent.  Vapores  etiam,  cum  ab  aère  fep arantur, 
in  aquam  mutantur,  quae  refpectu  aeris  conflftens 
potelt  dici. 

§.  13.  Atque  exemplum  peto  a Vefica , per 
aquam  diftenta , quam  a vefica  aere  plena  etc . Cum 
aquae  particulae  femper  quaquaverfum  indefinenter 
moveantur,  perfpicuum  elt,  fl  a corporibus  circum- 
jacentibus  non  cohibentur , eam  quaquaverfum  [414] 
dilatatum  in  ; porro  quid  vefleae  aqua  plenae  diltentio 
juvet  adfententiam  de  fpatiolis  confirmandam,  fateor 
me  nondum  polfe  percipere:  ratio  enim,  cur  parti- 
culae  aquae  lateribus  vefleae  digito  preflis  non  ce- 
dant,  quod  alias,  fl  liberae  eflent , facerent,  efl, 
quia  non  datur  aequilibrium,  flve  circulatio,  uti  da- 

tur. 
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tiir , cum  corpus  aliquod , , puta  digitus  noiter  a flui- 
do , live  aqua  cingitur.  Sed  quantumvis  aqua  a veli- 
ca  prematur,  ejus  tamen  particulae  lapidi,  veücae 
etiam  inclufo , cedent  eodem  modo  , ac  extra  veli- 
cam  facere  folent. 

§.  Eadem.  Daturne  aliqua  materiae  ■portio? 
Affirmativa  Xtatuenda,  nili  malumus  progreffiim  in 
infinitum  quaerere,  aut  (quo  nil  abfurdius}  conce- 
dere  dàri  vacuum. 

§.  19.  Ut  liquoris  particulae  ingrejjum  in  poros 
illos  reperiant 9 ibique  detineantur  (cjua  ratione  etc.} 
Hoc  non  eltabfolute  affirmandum 
de  omnibus  liquoribus  ingrefliim 
in  poros  aliorum  invenientibus. 
Particulae  enim  Spiritus  Nitri,  fi 
poros  albae  chartae  ingrediantur, 
eam  rigidam , ac  friabilem  red- 
dunt;  quod  experiri  licebit,  Ii 
capfulae  ferreae  candenti , ut  A, 
guttulae  aliquot  infundantur  et 
fumus  per  involucrum  charta- 
ceum , ut  B propellatur.  Porro 
ipfe  Spiritus  Nitri  corium  madefacit , non  vero  hu- 
mectat  j fed  contra  ipfuni,  licuti  etiam  ignis,  con- 
trahit. 

§.  Eadem.  Çuas  cum  natura  et  volatui  et  na * 
latui  etc.  Caufam  a fine  petit. 

§.  23.  Çuamvis  eorundem  motus  raro  a nobis 
concipiatur , cape  igitur  etc.  Sine  hoc  experimento 
et  fine  ullo  dispendio  res  fatis  apparet  ex  eo , quod 
halitus  oris , qui  tempore  hyemali  fatis  confpicitur 
jnoveri , tempore  tamen  aeftatis , aut  in  hypocauftis 
confpici  a nobis  non  potelt.  Porro  fi  tempore  aefta- 
tis  aura  fnbito  frigescat , vapores  ex  aqua  adfcenden- 
tes,  cum  propter  novam  denlitatem  aeris  non  pollint, 
toti  antequam  frigesceret*  per  ipfum  adeo  facile  difper- 


Epistola  VL  47 ׳* 

gi,  demio  fuper  aquae  fuperficiem  tanta  copia  [4r3J 
congregantur,  ut  a nobis  fatis  confpici  queant.  Porra 
motus  îaepe  tardior  eit,  ut  a nobis  confpiciatur , ut 
ex  gnomone  et  umbra  Solis  colligere  poffumus,  et  fae- 
piffmie  celerior  eft , quam  ut  a nobis  confpiciatur,  ut 
videre  elt  in  fomento  ignito , dum  aliqua  celeritate 
movetur;  ibi  nempe  imaginamur,  partem  ignitam  in 
omnibus  lpcis  peripheriae , quam  motu  fuo  defcribit, 
quiefcere  : quorum  caufas  hic  redderem,  nili  id  fuper- 
vacaneum  judicarem.  Denique,  ut  hoc  obiter  dicam, 
iufficit , ad  naturam  fluidi  in  genere  iptelligendum,, 
fcire , quod  poffumus  manum  noitram  motu  fluido 
proportionato  verfus  omnes  partes  fine  ulla  refiften» 
tia  movere,  ut  fatis  manifeflum  eit  iis,  qui  ad  Notio״ 
nes  illas,  quae  Naturam,  ut  in  fe  eft,  non  vero  ut 
ad  fenfum  humanum  relatam,  explicant , fatis  atten- 
dunt.  Neque  ideo  hanc  hiitoriam  tanquam  inutilem 
defpicio  ; fed  contra  11  de  unoquoque  liquore  quam 
accuratiilime  et  fumma  cum  fide  fieret,  ipfam  utiliili״ 
3nam  judicarem  ad  eorum  peculiares  differentias  in» 
telligendum,  quae  res,  ut  fumnie  necelfaria,  omnibus 
Philofophis  maxime  defideranda. 

De  Firmitate*  §.7.  Catholicis  Naturae  lc~ 
gibus.  Eft  demonftratio  Cartefii;  nec  video  Ch  Vi«* 
rum  aliquam  genuinam  demo  nitration  em  ab  experi- 
mentis,  vel  obfervationxbus  defumptam  ia  medium 
adferre. 

Multa  hic  et  in  fequentibus  notaveram;  fed  po« 
fiea  vidi  Cl.  Virum  fe  ipfum  corrigere. 

§.  16.  Et  j 'ernei  quadringentas  et  triginta  duas. 
Si  cum  pondere  argenti  vivi  tubo  incluff  conferatur, 
proxime  ad  verum  pondus  accedit.  Verum  haec  ex- 
«minare,  ut  flmul  habeatur,  quoad  fieri  potefl,  ra- 
tio  inter  impulhonem  aeris  ad  latera,  five  fecundum 
lineam  Horizonti  parallelam  et  inter  illam , quae  fit 
fecundum  lineam  Horizonti  perpendicularem,  ope- 
rae  pretium  ducerem  et  puto  hoc  modo  poife  fieri. 

Sit 


Sit  în  Fi ז.־״.  CD 

fpeculum  plaît  um 
probdîime  leviga-״ 
tum.  A B duo  mar- 
mora  fe  immediate 
tangentia;  marmor 
A alligatum  lit  den- 
tiE,  B vero  chordae 
N alligatum,  T elï 
trochlea,  G pondus, 
quod  oftendet  vim, 
quae  requiritur  ad 
divellendum  mar- 
mor  B a marmore 
A fecundum  lineam 
Horizonti  paralie- 
lam. 

In  Fig.  2.  F fit 
filum  fericum  fatis 
robuftum,  quo  mar- 
mor  B pavimento 
alligatur,  D troch- 
lea,  G pondus,  quod 
oftendet  vim,  quae 
requiritur  ad  divellendum  marmor  A ab  marmore 
B iecundum  lineam  horizonti  perpendicularem. 

Reliqua  defiderantur . 

EPISTOLA  VII. 

Clarijjirno  Viro  B.  d . <S. 

HENRICVS  OLDENBVRGIVS. 

Ante  feptimanas  fat  multas,  Vir  Clariilime,  j 
gratiilimam  tuam  epiftoiam,  in  Boyiii  librum  do-, 
e te  animadvertentem,  accepi.  Ipfe  Auctor  una  me- 

cum 


Epistola  VI. 


5ל4 


Epistola  VII. 


cum  maximas  tibi  pro  meditationibus  commit-  [4 ן ? ז 
nicatis  gratias  agit,  idque  citius  fignificaffet , nifi. 
eum  fpes  tenuiffet,  fe  negotiorum,  quibus  oneratur, 
mole  tam  brevi  temporis  fpaiio  potuiffe  levari,  ut  una 
cum  gratiis  etiam  refponhonem  fuam  eadem  opera 
potuiffe t remittere.  Verum  enim  vero  fpe  fuâ  feha- 
ctenus  fr  ultra  tum  fentit,  negotiis  tum  publicis  tum 
privatis  eum  ita  diffrahentibus , ut  hâc  vice  non  nifi 
gratum  fuum  animum  tibi  teftari  queat,  fuam  vero 
de  Notis  tuis  fententiam  in  aliud  tempus  differre  co« 
gatur.  Accedit,  quod  duo  Adverfarii  fcriptis  exculis 
eum  funt  adorti,  quibus,  ut  primo  quoque  tempore 
refpondeat,  obftrictum  fe  arbitratur.  Ea  vero  Seri- 
pta  non  in  Commentationem  de  Nitro  , fed  in  ]i  bel- 
lum  ejus  alium,  Experimenta  Pneumatica  Aeris- 
que  Eia  ter  em  probantia  continentem,  vibrantur 
Quamprimum  laboribus  hifce  fe  expediverit,  de  tuis 
etiam  Exceptionibus  mentem  fuam  tibi  aperiet;  at 
interea  temporis  rogat,  ne  moram  hanc  finiftre inter- 
preteris. 

Collegium  illud  Philofophantium , de  quo  co* 
ram  apud  te  mentionem  injeceram , jam  Regis  nofiri 
gratia  in  Societatem  Regiam  converfum  eft,  publi- 
coque  Diplomate  munitum,  quo  ipfi  infignia  Privi* 
legia  conceduntur,  fpesque  egregia  fuppeditatur,  re- 
ditibus  neceflarns  id  ipfum  locupletandi. 

Omnino  confulerem  tibi,  ut,  quae  pro  ingenii 
tui  fagac.tate  docte,  tum  in  Pbilofophicis,  tum  Theo* 
logicis  concmnafii.  Doctis  non  invideas,  fed  ih  pu- 
blicum  prodire  finas,  quicquid  Theologaftri  ogean- 
nire  potennt.  Liberrima  eft  Refpublica  veftrat  li* 
benime  in  ea  philofophandum.  Tua  intérim  ipfius 
prudentia  tibi  fuggeret , ut  conceptus  tuos  , tuam- 
que  fententiam , quam  poteris  modeltiffime,'  prodas 
de  reliquo  eventum  Fato  committas,  ^ge  mtur’ 
Vir  optime,  metum  omnem  expectora  noftri  teml 
pons  homunciones  irritandi;  fatis  diu  ignoran  tiae  et 
nugis  litatum;  vela  pandamus  verae  fcientiae  et  Na- 

Ü ^ turae 
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turae  adyta  penitius , quam  hactenus  factum , fcru- 
temur־  Innoxie,  putem,  meditationes  tuae  apud 
vos  excudi  poterunt,  nec  ullum  earum  inter  Sapien- 
tes  offendiculum  verendum.  Hos  igitur  fi  Patro- 
nos  et  Fautores  inveneris,  (ut  omnino  te  inventu- 
rum  fpondeo)  quid  M ornum  ignorantem  reformides. 
[418]  Non  te  miffum  faciam,  Amiçe  honorande, ,quin 
te  exoravero  , nec  unquam , quantum  quidem  in  me 
eft,  concedam,  ut  Cogitata  tua/  quae  tanti  funtpon- 
deris,  aeterno  liientio  premantur.  Magnopere  rogo, 
ut  quid  fuper  hac  re  confilii  capies,  mihi  fignificare, 
quam  primum  commode  potes,  non  graveris.  Oc- 
current  hic  forte  talia,  quae  cognitione  tua  non  in- 
di  ״na  erunt.  1’raedicta  quippe  Societas  inltitutum 
fuutn  nunc  acrius  urgebit  et  forfan,  dummodo  Pax 
in  hifce  oris  perennet,  Rempublicam  Literariam  non 
vulgariter  ornabit.  Vale,  Vir  eximie,  meque  crede 

Tui  SbudiofJ funum  et  Amicijfmum 

Henr.  Oldenbvrg. 


EPISTO  LA  VIII. 

Clarifjnno  Viro  B.  a.  S. 

HENRI  CVS  OLDENBVRGIVS. 

RefjjonJio  ad  Epijiolam  VI. 

Praestantissime  vir,  amice  clarissime. 

Multa  equidem  afferre  poffem,  quae  diuturnum 
meum  filentium  apud  te  excufarent  ; fed  ad  duo  capi- 
ta  caufas  illius  reducam  , invaletudinein  fcilicet  No- 
bilifïimi  Boylii  et  meorum  negotiorum  turbam.  Illa 
impedimento  fuit,  quo  minus  ad  tuas  in  Nitrum 
Animadverfiones 'citius  refpondere  valuerit  Boylius; 
haec  adeo  me  diltrictum  tenuere  per  plurimos  men- 
fes,  ut  mei  vix  juris  fuerim,  proindeque  nec  officio 
illo  defungi  potuerim,  ad  quod  me  tibi  obftrictum 
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profiteor.  Geltit  animus  , amotum  effe  (pro  tempo* 
re  faltem)  utrumque  obftaculum,  ut  meum  cum  tan- 
to  Amico  commercium  inltaurare  liceat.  Id  equi• 
dem  nunc  facio  maxima  cum  lubentiâ;  Itatque  [4i9J 
animus  (favente  Numine)  omni  modo  cavere,  ne 
deinceps  confuetudo  noflra  literaria  tamdiu  inter- 
rumpatiir. 

Caeterum  priufquam  de  iis  tecum  agam,  quae 
tibi  et  mihi  privatim  intercedunt,  expediam  illa, 
quae  D.  Boylii  nomine  tibi  debentur.  Notas  , quas 
in  Chymico- Fhyficum  illius  Tracta tulum  concinna- 
veras,  lueta  libi  humanitate  excepit , tibique  maxi- 
mas  pro  Examine  tuo  gratias  rependit.  Intérim  mo- 
neri  te  cupit,  propolitum  fibi  non  tam  fuifle,  olten- 
dere,  vere  Fhilofophicam , perfectam  que  hanc  elfe 
Nitri  Analyfin,  quam  explicare,  vulgarem  et  in  Scho- 
lis  receptam  de  Formis  Subftantialibus  et  Qualitati- 
bus  doctrinam  infirmo  talo  niti,  fpecificasque  rerum 
differentias,  quas  vocant,  ad  partium  magnitudi- 
nem,  motum,  quietem  et  (itum  polle  revocari.  Quo 
praenotato,  Auctor  porro  ait.  Experimentum  fuum 
de  Nitro  fatis  fuperque  docere,  Nitri  corpus  univer- 
Ium  in  partes,  a fe  invicem  et  ab  ipfo  toto  difcre- 
pantes,  per  Analyfin  Chymicam  abiilfe;  poftea  vero 
ita  rurfum  ex  iifdem  coaluiffe  et  redintegratas  fùjfle, 
ut  parum  fuerit  de  priftino  pondere  def deraium. 
Addit  vero  fe  ofendifle,  rem  ipfam  ita  fe  habere; 
de  rei  autem  modo,  quem  tu  conjectari  videris,  non 
j egifie,  nec  de  eo  quicquam,  cum  praeter  in  Iti  tutum 
I ejus  fuerit,  determinalle.  Quae  tu  intérim  de  modo 
| fupponis,  quodque  fal  Nitri  fixum,  tanquam  faeces 
| eius*  eonlideras,  caeteraque  talia,  ea  a te  gratis  dicta, 
nec  probata  arbitratur:  quodque  a te  affertur,  has 
faeces,  live  hoc  fal  fixum  meatus  habere  ad  menfu- 
ram  particularum  Nitri  excavatos , circa  id  notat  Au• 
ctor  nofter,  falem  cinerum  clavellatorum , (Belgice 
potajch)  cum  Ipiritu  Nitri  Nitrum  aeque  conltituere, 
ac  bpiritum  Nitri  cum  proprio  fuo  fale  fixo.  Unde 

Hh  2 liquere 
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liquere  putat,  limiles  reperiri  poros  in  ejufmodi  cor- 
poribus,  unde  Nitrofi  Spiritus  non  extruduntur. 
Nec  videt  Auctor  illam  materiae  fubtiliflimae,  quam, 
adftruis , ncceffitatem  ex  ullis  Phaenomenis  proba- 
tam;  fed  ex  folà  vacui  impoilibilitatis  Hypotheli  af- 
fumptam. 

Quae  de  caulis  differentiae  faporis  inter  Spiritum 
Nitri  et  Nitrum  ipfum  differis , ferire  fe  Auctor  ne- 
gat:  quod  vero  de  Nitri  inflammabilitate  et.  Spiritus 
["0נ  Nitri  ecCpXoytx  tradis,  Cartelii  de  Igne  doctrinam 
fupp onere  ait,  quam  libi  necdum  fatisfeciffe  tefiatur. 

Quod  ad  Experimenta  fpectat,  quibus  tuam 
Phaenomeni  explicationem  comprobari  putas;  re- 
fpondet  Auctor,  primo  Spiritum  Nitri  Nitrum  qui- 
dem  effe  materialiter,  formaliter  nequaquam,  cum 
qualitatibus  et  virtutibus  quam  maxime  différant* 
fapore  fqilicet , odore,  volatilitate,  potentia  folven- 
di  metalla,  colores  vegetabilium  mutandi,  etc.  Se- 
eundo,  quod  coire  ais  particulas  quafdam  lurfum  la- 
tas  in  Cryftallos  Nitri , id  ex  eo  fieri  ftatuit,  quod 
partes  nitrofae  una  cum  Spiritu  Nitri  per  ignem  pro- 
truduntur,  quemadmodum  in  fuligine  contingit. 
Tertio , quod  de  defaecationis  effectu  affers , ei  re- 
fpondet  Auctor,  ifta  defaecatione  ut  plurimum  libe- 
rari  Nitrum  a fale  quodam,  fal  commune  referente  : 
afcenfum  vero  in  ffiriolas  communem  illi  effe  cum 
aliis  falibus  et  ab  aeris  preflione , aliifque  quibufdam 
caufis , alias  dicendis  , nilque  ad  praefentem  Quae- 
ftionem  facientibus,  dependere.  Quarto,  quod  di- 
cis  de  Experimento  tuo  tertio,  idem  fieri  ait  Auctor 
etiam  cum  aliis  quibufdam  falibus;  afferens,  char- 
tam  actu  inflammatam  particulas  rigidas  et  folidas, 
quae  componebant  falem,  vibrare,  iifdemque  hoc 
pacto  feint  illatio  nem  conciliare. 

Quod  porro  putas  Sect.  5.  Auctorem  Nobilem 
culpare  Carteiium , in  hoc  teipfum  culpandum  cre- 
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dit;  dicitque,  fe  nullatenus  indigitaffe  Cartefium ; 
fed  Gaffendum  et  alios,  qui  figuram  Cylindricam 
particulis  Nitri  tribuunt,  cum  revera  fit  prifimca; 
nec  de  figuris  aliis  fe  loqui , quam  vifibilibus. 

Ad  ea,  quae  in  Sect.  13 — !8•  animadvertis,  bpc 
tantum  reponit,  fe  haec  fcripfifie  imprimis,  ut  Chy- 
miae  ufum  ad  confirmanda  principia  Philofophiae 
Mechanica  offenderet , affeferetque  ; nec  fe  invemffe 
haec  apud  alios  tam  clare  tradita  et  tractata.  E It  no- 
Iter  Boylius  ex  eorum  numero,  qui  non  adeo  fuae 
rationi  confidant,  ut  non  velint  cum  ratione  con ve« 
niie  Phaenomena,  Magnum  praeterea  difcrimen  ait 
intercedere  inter  obvia  experimenta,  circa  quae  quid 
adferat  Natura,  quaeque  interveniant , ignoramus; 
et  inter  ea,  de  quibus  certo  confiat,  quaenam  ad 
ea  afferantur.  Ligna  funt  corpora  multo  magis  com- 
polita,  quam  fubjectum , de  quo  Auctor  tra  [4*1־j 
ctat.  Et  in  aquae  communis  ebullitione  ignis  ex- 
ternus  additur,  qui  in  procreatione  foni  nofiri  non 
adhibetur.  Porro,  quod  virentia  in  tot  tâmqùe 
diverfos  colores  mutantur,  de  ejus  caufâ  quaeritu^ 
illud  vero  ex  mutatione  partium  oriri,  hoc  expert- 
mento  declaratur,  quo  apparet,  colorem  ex  Spiritus 
Nitri  affufione  mutatum  fuiffe.  Denique  neque  te- 
trum,  neque  fuavem  habere  odorem  Nitrum  ait  ; fed 
ex  fola  diffolutione  tetrum  acquirere,  quem  in  re« 
conjunctione  amittit. 

Quae  ad  Sect.  25.  notas  (caetera  enim  fe  non 
tangere  ait)  iis  refpondet  ufum  fe  fuiffe  principiis 
Epicuraeis,  quae  volunt,  motum  particulis  in  elfe 
connatum;  opus  enim  fuiffe  aliqua  uti  Hypotheli 
ad  Phaenomeni  explicationem  ; quam  tamen  pro- 
pterea  fuam  non  faciat , fed  adhibeat,  ad  fententiam 
fuam  contra  Ghymicos  et  Scholas  fufiinendum,  dun« 
taxat  offendens  ex  Hypotheli  memorata  rem  poffe 
bene  explicari.  Quod  ibidem  fubjicis  de  aquae  pu- 
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raè  ineptitudine  folvendi  partes  fixas,  ei  Boylius  no- 
fier  refpondet,  Chymicos  paffim  obfervare  et  aflere- 
re,  aquam  puram  falia  alealizaia  citius,  quam  alia 
folvere. 

Quae  circa  Fluiditatem  et  Firmitudinem  anno- 
tafii,  ea  necdunf  vacavit  Auctori  expendere.  Haec 
quae  confignavi,  tibi  tranfmitto,  jie  diutius  com- 
mercio  et  colloquio  tuo  !kerario  defiituerer. 

Peto  autem  enixiflime,  ut  boni  ea  confulas,  quae 
adeo  fubfultim  et  mutilate  tibi  repono , idque  meae 
potius  fefiiuationi,  quam  illufiris  Boylii  ingenio 
tribuas.  Ea  quippe  magis  ex  familiari  cum  eo  circa 
hoc  fubjectum  fermone  collegi,  quam  ex  praefcri- 
pta  et  methodica  aliqua  ejus  refponlione:  unde  line 
dubio  factum,  ut  multa  ab  ipfb/  dicta  me  effugerint, 
forte  et  folidiora  et  eleganliora,(  quam  quae  hic  a me 
commemorata  fünt.  Culpam  igitur  omnem  in  me 
rejicio,  pemtufque  ab  ea  Auctorem  libero. 

Jam  ad  ea  progrediar,  quae  mihi  tecum  inter- 
cedunt.  Et  hic  in  ipfo  limine  rogare  mihi  fas  lit, 
confecerifne  illud  tanti  momenti  opufculum  tuum, 
in  quo  de  rerum  primordio , earum  que  dependen- 
tia  a prima  caufa,  ut  et  de  intellectus  noftri  Em  en-  ■\ 
datione  tractas.  Certe,  Vir  Amicillime,  nil  credo 
in  publicum  prodire  poffe,  quod  Viris  revera  doctis  1 
et  fagacibus  futurum  Iit  iftiufmodi  Tractatu  [*22J  ע 
gratius  vel  acceptius.  Id  tui  genii  et  ingenii  Vir  j 
fpectare  potius  debet,  quam  quae  noftri  feculi  et  v, 
moris  Theologis  arrident:  non  tam  ilii  veritatem,  j 
quam  commoditates  fpectant.  , Te  igitur  per  amici-  ■\ 
tiae  noltrae  foedus , per  omnia  veritatis  augendae  et 
evulgandae  jura  contefior,  ne  tua  de  argumentis  iis 
feripta  nobis  invideas  vel  neges.  Si  tamen  quid 
fit  majoris  momenti,  quam  ego  praevideo,  quod  ab  1 
operis  publicatione  te  arceat,  fummopere  oro,  ut 
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epitomen  ejus  per  !itéras  mihi  impertire  ne  grave- 
ris  ; et  amicum  me  fendes  pro  hoc  officio  et  gratum. 
Alia  brevi  prodibunt  ab  Eruditiffimo  Eoylio  edenda, 
quae  redhoftimenti  loco  tibi  tranfmittam,  ea  quoque 
adjuncturus,  quae  totum  tibi  Jnftitutum  Regiae  no- 
lirae  Societatis,  cui  fum  cum  aliis  viginti  a Confilio 
et  cum  uno  altero  a Secretis , depingent.  Hac  vice 
temporis  angultia•  praecludor,  quo  minus  evagari  ad 
alia  queam.  Omnem  tibi  fidem,  quae  ab  honefta 
mente  proficifci  potelt , omnem  que  ad  quaevis  offi- 
cia,  quae  a tenuitate  mea  praeltari  queunt,  prompti- 
tudinem  tibi  fpondeo  , fumque  ex  animo, 

Londini, 

Die  3.  April  1663. 

Vir  Optime , tuus  ex  ajje 

Henhicvs  Oldenbvbo. 

EPISTOLA  IX. 

Viro  NobiliJJimo , ac  DoctiJJimo 

HE  N R.  OLDENBYRGIO, 

B.  d.  S. 

Refponjio  ad  praecedentem . 

Vir  nobilissime»  \ 

Liter  as  tuas , mihi  dudum  defideratas , tandem 
accepi,  iisque  etiam  refpondere  licuit.  Verum, 
priusquam  id  aggrediar,  ea,  quae  impediverunt,  quo 
minus  antehac  refcribere  potueripi , paucis  di-  [423] 

I cam.  Cum  mente  Aprili  meam  fupellectilem  huc 
׳ tranfiuli,  Amfielaedamum  profectus  fum.  Ibi  qui- 
dam  me  Amici  rogarunt,  ut  fibi  copiam  facerem  cu- 
jusdam  Tractatus,  fecundam  Partem  Principiorum 
Cartefii,  more.  Geometrico  demonitratam  et  praeci- 
pua,  quae  in  Metaphyficis  tractantur,  breviter  con- 
tinends,  quem  ego  cuidam  juveni,  quem  meas  opi- 

niones 
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ïiiones  aperte  docere  nolebam  , antehac  dictaveram. 
Deinde  rogarunt,  ut  quam  primum  polTem,  primam 
etiam  Partem  eadem  Methodo  concinnarem.  Ego, 
ne  amicjs  adverfarer,  ftatim  me  ad  eam  conficien- 
dam  accinxi,  eamque  intra  duas  hebdomadas  confe- 
ci,  atque  amicis  tradidi,  qui  tandem  me  rogarunt, 
ut  (ibi  illa  omnia  edere  liceret,  quod  facile  impetra- 
re  potuerunt,  hac  quidem  lege,  ut  eorum  aliquis, 
me  praefente  , ea  fiylo  elegantjori  ornaret,  ac  Prae- 
fatiuneulam  adderet,  in  qua  Lectores  moneret,  me 
non  omnia,  quae  in  eo  Tractatu  continentur  pro 
meis  agnofçere,  cüm  non  pauca  in  eo  fcripferim, 
quorum  contrarium  prorfus  amplector,  hocque  uno, 
aut  altero  exemplo  oltenderet.  Quae  omnia  amicus 
quidam,  çui  editio  hujus  libelli  curae  elt , pollicitus 
eft  facere  et  hac  de  caufa  aliquod  tempus  Amltelae- 
dami  moratus  fum.  Et  a quo  in  hunc  pagum,  in 
quo  jam  habito,  reverfus  fui,  vix  mei  juris  elfe  po- 
tui  propter  amicos,  qui  me  dignati  funt  invifere. 
Jam  tandem,  Amice  fuavillime , aliquid  fupereft 
temporis,  quo  haec  tibi  communicare,  limulque  ra- 
tionem,  cur  ego  hunc  Tractatum  in  lucem  prodire 
lino,  reddere  po/Tum.  Hac  nempe  occalione  forte 
aliqui,  qui  in  mea  patria  primas  partes  tenent,  re- 
perientur,  qui  caetera,  quae  fcripli , atque  pro  meis 
agnofco,  deiiderabunt  videre,  adeoque  curabunt, 
ut  ea  extra  omne  incommodi  periculum  communis 
juris  facere  poilim : hoc  vero  Ii  contingat,  non  du- 
bito,  quin  Itatim  quaedam  in  publicum  edam;  fin 
minus , filebo  potius , quam  meas  opiniones  horni- 
nibus  invita  patria  obtrudam,  eosque  mihi  infenfos 
reddam.  Precor  igitur,  Amice  honorande,  ut  ea 
ufquç  exfpectare  non  graveris  : tum  enim  aut  ipfum 
Tractatum  impreiTum , aut  ejus  compendium , ut  a 
me  petis,  habebis.  Et  11  intérim  ejus,  qui  fub  praelo 
jam  fudat , unum,  aut  alterum  exemplar  habere  ve- 
P4־]  lis,  ubi  id  refcivero  et  limul  medium,  quo  ipfum 
commode  mittere  potero,  tuae  voluntati  obfequar. 
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Revertor  jam  ad  tuam  Epiffolam.  Magnas  tibi, 
uti  debeo,  Nobiliffimoque  Boylio  ago  gratias  pro 
perfpectilfima  tua  erga  me  benevolentia , proque 
benefica  tuà  voluntate:  tot  enim,  tantique  momen« 
ti  et  ponderis  negotia , in  quibus  verfaris , non  po» 
tuerunt  efficere,  ut  tui  Amici  oblivifcereris , quin 
imo  benigne  polliceris,  te  omni  modo  curare,  ne 
in  pofterum  confuetudo  nofira  literaria  tamdiu  in■״ 
terrumpatur.  Eruditiffimo  Domino  Boylio  magnas 
etiam  ago  gratias,  quod  ad  meas  Notas  dignatus  fue- 
rit  refpondere,  quamvis  obiter  et  quali  aliud  agendo. 
Equidem  fateor,  eas  non  tanti  elfe  momenti,  utEru« 
ditiilimus  Vir  in  iis  refpondendo  tempus,  quod  al- 
tioribus  cogitationibus  impendere  potefi,  confumat. 
Ego  quidem  non  putavi,  inimo  mihi  perfuadere  non 
potuiffem,  quod  Vir  Erudiiiffimus  nihil  aliud  libi 
propofuerit  in  fuo  Tractatu  de  Nitro , quam  tantum 
often  iere  doctrinam  illam  puerilem  ׳et  nugatoriam 
de  Formis  Subftantialibus,  Qualitatibus,  Stc,  infir« 
ma  talo  niti.  Sed,  cum  mihi  perfualiffem,  Clarifii« 
m*um  Virum  naturam  Nitri  nobis  explicare  volaille  : 
quod  nempe  effet  corpus  heterogeneum,  conftans 
; partibus  fixis  et  volatilibus,  volui  mea  explicatione 
offendere,  (quod  puto  me  fatis  fuperque  offendiffe) 
nos  polle  omnia,  quae  ego  faltem  novi,  Nitri  Phae- 
nomena  facillime  explicare,  quamvis  non  concéda«• 
mus  Nitrum  effe  corpus  heterogeneum;  fed  homo- 
geneum.  Quocirca  meum  non  erat  offendere  fal 
ן fixum  faeces  effe  Nitri;  fed  tantum  fupponere;  ut 
viderem,  quomodo  mihi  Vir  Ciariffimus  offendere 
ן poffet , illud  fal  non  effe  faeces,  fed  prorfus  necef- 
farium  ad  effentiam  Nitri  conffituendam , fine  quo 
non  poffet  concipi;  quia,  ut  dico,  putabam,  Vi- 
| rum  Clar! (Fimum  id  offendere  voluiffe.  Quod  vero 
dixi,  fal  fixum  meatus  habere  ad  menfuram  pârticu- 
larum  Nitri  excavatos,  eo  non  egebam  ad  redinte- 
grationem  Nitri  explicandam:  nam  ut  ex  eo  , quod 
dixi,  nempe  quod  in  folâ  confiffentia  fpiritus  Nitri 
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ejus  redintegratio  confifiit,  clare  apparet  omnem 
calcem,  cujus  meatus  anguftiores  funt,  quam  ut 
particulas  Nitri  continere  queant,  quorumque  parie- 
tes  languidi  funt,  aptam  effe  ad  motum  particula- 
£425]  rum  Nitri  Bitendum,  ac  proinde  ex  mea  Hypo- 
thejfi  ad  ipfum  Nitrum  redintegrandum  ; adeoque 
non  mirum  elle , alia  falia,  tartari  fcilicet  et  cinerum 
clavellatorum , reperiri,  quorum  ope  Nitrum  redin- 
tegrari  potcff.  Sed  ideo  tantum  dixi,  fal  Nitri  fixum 
meatus  habere  ad  meo  furam  particularum  Nitri  ex- 
cavatos,  ut  caufam  redderem  , cur  fal  fixum  Nitri 
magis  aptum  fit  ad  Nitrum  ita  redintegrandum , ut 
parum  abfit  de  priftino  fua  pondere;  immo  ex  eo, 
quod  alia  falia  repedantur,  quibus  Nitrum  redinte- 
grari  potelt,  putabam  offendere,  calcem  Nitri  ad 
effendam  Nitri  confiituendam  non  requiri,  nifi  Vir 
Clarilfimus  dixi  fiet,  nullum  fal  elle , quod  fit  (Ni- 
tro  fcilicet)  n^agis  catholicum:  adeoque  id  in  tartaro 
et  cineribus  clavellatorum  latere  potuiffe.  Quod  por- 
ro  dixi , particulas  Nitri  in  majoribus  meatibus  ama- 
teriâ  fubtiliori  cingi,  id  ex  vacui  impafiibilitate,  ut 
Clarifiim\1s  Vir  notat , conclufi;  fed  nefcio  , curva- 
cui  impofiibilitatem  Hypothefin  vocat,  cum  clare 
fequatur  ex  eo,  quod  nihili  nullae  fint  proprietates. 
Et  miror,  Virum  Cladfilmum  de  hoc  dubitare,  cum 
videatur  ftatuere,  nulla  dari  accidentia  reaiia:  an 
quaefo  non  daretur  accidens  reale,  fi  daretur  Quan- 
titas  abfque  Subffanda  ? 

Quod  ad  caufas  differentiae  faporis  fpiritus  Ni- 
tri  et  Nitri  ipfius  attinet,  eas  proponere  debui,  ut 
offenderem,  quomodo  poteram  ex  folâ  differentia, 
quam  inter  Spiritum  ■Nitri  et  Nitrum  ipfum  admitte- 
re  tantum  volui,  nullâ  falis  fixi  habita  ratione,  ejus 
Phaenomena  facillime  explicare. 

Quae  autem  tradidi  de  Nitri  infiammabilitate  et 
Spiritus  Nitri  aQXoyfa:,  nihil  aliud  fupponunt,  quam 
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quod  ad  excitandam  in  aliquo  corpore  flammam  re- 
quiratur  materia,  quae  ejus  corporis  partes  dis  j un- 
gat,  agiteique  ; quae  duo  quotidianam  experientiam 
et  rationem  fatis  docere  puto. 

Tranfeo  ad  experimenta,  quae  attuli,  non  ut 
abfolute י fed,  uti  expreffe  dixi  , aliquo  modo  meam 
explicationem  confirmarem.  In  primum  itaque  ex- 
perirnentum , quod  attuli,  nihil  Vir  Clarilfimus  ad- 
fert,  praeter  quod  ipfe  expreflimis  verbis  notavi;  de 
caeteris  vero , quae  etiam  tentavi,  ut  id,  quod  Vir 
Clariflimus  raecum  notat,  minus  fufpicarer,  nihil 
prorfus  ait.  Quod  deinde  in  fecundum  experi«  [42<3J 
mentum  adfert , nempe  defaecatione  ut  plurimum 
liberari  Nitrum  a fate  quodam,  lal  cammune  refe- 
rente,  id  tantum  dicit  ; fed  non  probat:  ego  enim, 
ut  ex  pr  elfe  dixi,  haec  experimenta  non  attuli,  ut  iis 
ea,  quae  dixi,  prorfus  confimarem  ; fed  tantum  quia 
ea  experimenta , quae  dixeram  et  ratione  convenire 
oltenderam,  illa  aliquo  modo  confirmare  viderentur. 
Quod  autem  ait,  adfcenfum  in  fiirioias  communem 
illi  elfe  cum  aliis  falibus,  nefcio  quid  id  ad  rem  fa- 
ciat:  concedo  enim  alia  etiam  falia  faeces  habere, 
atque  volatiliora  reddi , fi  ab  iis  liberentur.  In  ter- 
tium  etiam  experimentum  nihil  video  adferri,  quod 
me  tangat.  In  fectione^  quinta  auctorem  Nobilem 
culpare  Cartefium  putavi , quod  etiam  in  aliis  locis 
pro  libertate  Philofophandi,  cuivis  concefia,  utriuf- 
que  Nobilitate  illaefâ  fecit;  quod  forte  etiam  alii,  qui 
Ci.  Viri  (cripta  et  Cartefii  principia  legerunt,  idem, 
nili  exprefie  moneantur,  mecum  putabunt.  Nec- 
dum  video  Cl.  Virum  fuam  mentem  aperte  explicare: 
nondum  enim  ait,  an  Nitrum  Nitrum  effe  delineret, 
11  ejus  Itmolae  vifibiles,  de  quibus  tantum  loqui  ait, 
raderentur,  donec  m parallepipeda  aut  aliam  figu- 
ram  mutarentur♦  ם 

Sed  haec  relinquo  et  ad  id,  quod  Cl.  Vir  ad  ea 
qu9e  in  Sectione  13-13  ponit,  tranteo,  atque  dico’ 
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me  libenter  fateri,  hanc  Nitri  redintegrationem  prae- 
clarum  quidem  experimentum  elle  ad  ipfam  Nitri 
naturam  invefiigandam,  nempe  ubi  prius  principia 
Phiiofophiae  Mechanica  noverimus  et  quod  omnes 
corporum  variationes  fecundum  Leges  Mechanicae 
Jiant;  fed  nego,  haec  ex  modo  dicto  experimento 
clarius,  atque  evidentius  fequi  , quam  ex  aliis  mul- 
tis  obviis  experimentis,  ex  quibus  tamen  hoc  non 
evincitur.  Quod  vero  Vir  CL  ait,  fe  haec  fua  apud 
alios  tam  clare  tradita  et  tractata  non  inveniffe,  for- 
te  aliquid  in  rationes  Verulamii  et  Cartelii,  quod 
ego  videre  non  pofium,  habet,  quo  ipfas  fe  refutare 
poile  arbitratur;  eas  hic  non  adfero  , quia  non  puto 
Cl.  Virum  ipfas  ignorare;  hoc  tamen  dicam,  ipfos 
etiam  voluilfe,  ut  cum  eorum  ratione  convenirent 
Phaenomena;  fi  nihilominus  in  quibusdam  errave- 
runt,  homines  fuerunt;  humani  nihil  ab  ip  fis  alienum 
puto.  Ait  porro  magnum  difcrimen  intercedere  i»  ter 
[427J  ea  (obvia  fcilicet  et  dubia , quae  attuli,  experi- 
menta)  circa  quae,  quid  adierat  Natura,  quaeque 
interveniant,  ignoramus,־ et  inter  ea,  de  quibus  certo 
confiat,  quaenanx  ad  ea  adferantur.  Verum  non- 
dum  video  , quod  Clariffimus  Vir  nobis  explicuerit 
Naturam  eorum,  quae  in  hoc  fubjecto  adhibentur, 
nempe  calcis  Nitri,  hujufque  Spiritus  ; adeo  ut  haec 
duo  non  minus  obfcura  videantur , quam  quae  attu- 
li,  calcem  nempe  communem  et  aquam.  Ad  lignum 
quod  attinet,  concedo,  id  corpus  efie  magis  compofl- 
tum,  quam  Nitrum;  fed  quamdiu  utriufque  Natu- 
ram  et  modum,  quo  in  utroque  calor  oritur,  igno- 
ro,  quid  id  quaefo  ad  rem  facit?  Deinde  nefcio, 
qua  ratione  Clar,  Vir  affirmare  audet,  fe  fcire,  quae 
in  hoc  fubjecto,  de  quo  loquimur  ,Natura  adferat. 
Qua  quaefo  ratione  nobis  ofiendere  poterit,  illum 
calorem  non  ortum  fuiffe  a materia  aliqua  fubtiliffi- 
ma?  An  forte  propterea,  quod  parum  fuerit  de 
priftino  pondere  defideratum?  quamvis  nihil  defide- 
ratum  fuiffet,  nihil  meo  quidem  judicio  concludere 
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poffet.  Videmus  enim , quam  facile  res  ex  parva  ad- 
modum  quantitate  materiae  calore  aliquo  imbui  pof- 
funt,  neque  ideo  ponderofiora,  quoad  fenfum,  ne- 
que  leviora  fieri.  Quare  non  line  ratione  dubitare 
poffum,  an  forte  quaedam  non  concurrerint,  quae 
nullo  fenfu  obfervari  potuilfent;  praefertim  , quam- 
diu  ignoratur,  quomodo  omnes  illae  Variationes, 
quas  Vir  Clar.  inter  experiundum  obf erva  vit,  ex  di- 
cds  corporibus  fieri  potuerunt;  imo  pio  certo  ha- 
beo,  calorem  et  illam  effervefcentiam,  quam  Clar. 
Vir  recitat,  a materia  adventitia  ortas  fuilfe.  Deinde 
puto  me  facilius  ex  aquae  ebullitione,  (taceo  jam  agi- 
tationem)  poffe  concludere,  aeris  concitationem  cau- 
fam  elfe , a qua  fonus  oritur,  quam  ex  hoc  experi- 
mento,  ubi  eorum,  quae  concurrunt,  natura  plane 
ignoratur  et  in  quo  calor  etiam  obfervatur , qui  quo 
modo  five  a quibus  caulis  ortus  fuerit,  nefeitur♦ 
Denique  multa  funt,  quae  nullum  prorfus  fpirant 
odorem,  quorum  tamen  partes,  11  utcunque  conci-/ 
tentur , atque  incalefcant,  odor  Itatim  perlentitur  et 
fi  iterum  frigefcant , nullum  iterum  odorem  habent, 
(faltem  quoad  humanum  fenlum)  ut  exempli  gratia; 
fuccinum  et  alia,  quae  etiam  nefcio , an  magis  com«• 
pofita  lint,  quam  citrum. 

Quae  ad  Sectionem  vigelimam  quartam  no-  [423] 
*avi,  o !tendunt , fpiritum  Nitri  non  elfe  purum  Spi- 
ritum;  fed  calce  Nitri,  aliisque  abundare;  adeoque 
me  dubitare,  an  id,  quod  Vir  Clariilimus  ope  11  bel- 
lae  deprehendifle  ait,  quod  nempe  pondus  Spiritus 
Nitri,  quem  inftillavit,  pondus  illius,  quod  inter 

| detonandum  perierat,  fere  exaequabat,  fatis  caute 
©bfervare  potuit. 

ן ^ Denique,  quamvis  aqua  pura,  quoad  oculum, 
falia  alcalifata  eidus  folvere  poilit;  tamen  cum  ea 
corpus  magis  homogeneum  , quam  aer&t,  non  pot- 

I cft,  licud  aer,  tot  genera  corpiifculorum  habere, 
quae  per  omnis  generis  calcis  poros  Te  inlinuare  pof- 
liat.  Quare  cum  aqua  certis  particulis  imius  gene- 
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ris  maxime  conftet,  quae  calcem  ac!  certum  termi- 
num  ufque  diflblvere  poliunt,  aer  vero  non  item, 
inde  (equitur , aquam  ufque  ad  illum  terminum  Ion- 
ge  citius  calcem  diffoluturam,  quam  aer  m;  fed  cum 
contra  a ër  conftet  etiam  crailioribus  et  longe  fubti- 
lioribus  et  o^nnis  generis  particulis,  quae  per  poros 
longe  anguftiores , quam  quos  particulae  aquae  pe- 
netrare  poliunt,  multis  modis  fe  infinuare  poliunt; 
inde  fequitur  aerem,  quamvis  non  tam  cito,  atque 
aquam,  nempe,  quia  non  tot  particulis  uniuscujuf- 
que  generis  conflare  poteft , longe  tamen  melius  at- 
que  fubtilius  diflolvere  calcem  Nitri  pofle,  eam  que 
languidiorem,  ac  proinde  aptiorem  ad  motum  parti- 
cujarum  Spiritus  Nitri  fiftendum  reddere.  Nam  nui- 
lam  aliam  differentiam  inter  Spiritum  Nitri  et  Ni- 
irum  iplum  adhuc  agnofcere  cogor  ab  experimentis, 
quam  quod  particulae  hujus  quiefeant , illius  vero 
valde  concitatae  inter  fele  agitentur;  adeo  ut  eadem 
differentia , quae  eff  inter  glaciem  et  aquam,  fit  inter 
Nitrum  et  ejus  Spiritum. 

Verum  te  circa  haec  diutius  detinere  non  atideo  : 
vereor,  ne  nimis  prolixus  fuerim,  quamvis,  quan- 
tum  quidem  potui,  brevitati  ffud iverim  : fi  nihilo- 
minus  moleftus  fui,  id,  ut  ignofeas,  oro,  limulque 
ut  ea,  quae  ab  Amico  libere  et  lincere  dicta  funt,  in 
meliorem  partem  interpreteris.  Nam  ego  de  his 
prorfus  tacere,  ut  tibi  referiberem,  inconfultum  ju- 
dicavi.  Ea  tamen  apud  te  laudare,  quae  minus  pia- 
cebant,  mera  effet  adulatio,  qua  nihil  in  Amicitiis 
pernicioilus  et  damnolius  cenfeo  Conffitui  igitur, 
[42^j  mentem  meam  apertillime  explicare;  et  nihil 
hoc  viris  Philofophis  gratius  fore  judicavi.  Intérim 
fi  tibi  videbitur  confultius,  ha  c cogitata  igni  potius, 
quam  Eruditiflimo  Domino  Boylio  tradere,  in  tua 
manu  funt;  fac  ut  lubet,  modo  me  tibi,  NobilifH- 
moque  Boylio  addictiflimum , atque  amantiflimum 
credas.  Doieo,  quod  propter  tenuitatem  meam  hoc 
non,  nili  verbis,  offendere  valeam;  attamen,  etc. 
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Clarissime  vir,  amice  plvrimvm*  colende. 

Commercii  noltri  literarii  inJtaurationem  in  ma- 
gna  pono  parte  felicitatis.  Scias  itaque,  me  tuas, 
$ Julii  ad  me  datas,  accepifle  inligni  cum  gaudio, 
duplici  imprimis  nomine,  tum  quod  falutem  tuam 
teftarentur,  tum  quod  de  tuae  ergà  me  amicitiae  con- 
Itantia  certiorem  me  redderent.  Accedit  ad  cumu- 
Ium,  quod  mihi  nuncias , te  primam  et  fecundam 
Principiorum  Cartefii  partem , more  Geometrico  de- 
monftratam , praelo  commililfe  , ejusdem  unum , ai- 
% terumve  exemplar  liberaliilime  mihi  offerens.  Accipio 
munus  perlubenti  animo,  rôgo que,  ut  iftum  fub 
praelo  jam  !udantem  Tractatum,  h placuerit,  Domi- 
no  Petro  Serrario,  Amltelaedami  degenti,  pro  me 
transmittas.  In  mandatis  quippe  ipfi  dedi,  ut  ejus- 
modi  fasciculum  recipiat  et  ad  me  per  amicum  traji- 
cientem  expediat. 

Caeterum  permittas  tibi  dicam , me  impatienter 
ferre , te  etiamnum  fupprimere  ea  fcripta , quae  pro 
tuis  agnoscis,  in  Republica  imprimis  tam  libera,  iit 
fendre  ibi , quae  velis  et  quae  fentias  dicere  liceat. 
Perrumpere  te  velim  ifta  repagula  , imprimis  cum 
j fubticere  nomen  tuum  pobis  et  hac  ratione  extra 
omnem  periculi  aleam  te  collocare. 

NobiliffimuS  Boylius  peregre  abiit:  quampri- 
mum  redux  fuerit  factus  in  Urbem,  communicabo 
ipli  eam  Epiltolae  tuae  doctilïïmae  partem,  quae  [43°J 
illum  fpectat,  ejusque  de  conceptibus  tuis  fenten- 
tiam,  quam  primum  eam  nactus  fuero,  refcribam. 
Puto , te  jam  vidilfe  iplius  Cbymiltam  Scepdcum,  qui 
jamdudum  latine  editus , inque  exterorum  oris  dis- 
perfusfuit,  multa  continens  Paradoxa  Chymico  - Phy- 
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fica  et  Stagyricomm  principia  Hypofiatica,  (ut  vo- 
eant)  fub  examen  fevemni  revocans. 

Alium  nuper  edidit  libellum,  qui  forte  necdum 
ad  Bibliopolas  veltros  pervenit:  quare  eum  hoc  in- 
voluero  tibi  mitto , rogoque  peramanter,  ut  hoc  mu- 
nusculum  boni  confulas.  Continet  libellus,  ut  vi- 
debis,  defenfionem  virtutis  Elalticae  Aeris  contra 
quendam  Francifcum  Linum , qui  funiculo  quodam, 
intellectum  juxta , ac  fenfum  omnem  fugiente,  Phae- 
nomen  a , in  Experimentis  novis  Phyfico  - Mechani- 
cis  Domini  Boylii  recitata , explicare  fatagit.  Evolve 
et  expende  libellum  et  tua  de  eo  animi  fenfa  mihi 
deprome. 

Societas  noftra  Ftegia  inftitiitum  fuum  gnaviter 
pro  viribus  profequitur,  intra  experimentorum  obfer- 
vationumque  cancellos  fefe  con- 
finens,  omnesque  Disputationum 
anfractus  devitans. 

Egregium  nuper  captum  fuit 
experimentum,  quod  valde  tor- 
quet  Vacuiftas,  Pleniltis  vero  ve- 
hementer  placet.  Eli  vero  tale. 
Phiala  vitrea  A , repleta  ad  fum- 
mitatem  aqua,  orificio  ejus  in 
vas  vitreum  B,  aquam  continens, 
inverfo  , imponatur  Recipienti 
Novae  Machinae  Pneumaticae  Do- 
mini  Boylii  ; exhauriatur  mox  aër 
ex  Recipiente  : confpicientur  bul-. 
lae  magna  copia  ex  aqua  in  Phia- 
lam  A adfcendere  et  omnem  inde 
aquam  in  vas  B,  infra  fuperheiem 
aquae  ibi  contentae,  depellere. 
Relinquantur  in  hoc  itatu  duo 
vascula  ad  tempus  unius,  alterius- 
[431]  ^ diei,  aère  identidem  ex  di-׳ 
cto  Recipiente  crebris  exantlatio- 
IHà  ni  bus  evacuato.  Tum  eximantur  e 

Reci- 
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Recipiente  et  Phiala  A repleatur  hac  aqua , aère  pri- 
vata,  ׳rurfumqüe  invertatur  in  vas  B,  ac  Recipienti 
denuo  utrumque  vas  includatur.  Éxhaufto  iterum 
Recipiente  per  debitas  exantlationes  , confpicietur 
forte  bullula  quaedam  ex  collo  Phialae  A adlcendere, 
quae  ad  fummitatem  emergens  et  continuata  exant* 
latione  feipfam  expandens , rurfum  omnem  depellet 
aquam  ex  Phiala,  ut  prius.  Tum  Phiala  iterum  ex 
Recipiente  eximatur  et  exhaufta  aère  aqua  ad  fum- 
_mum  repleatur,  invertaturque,  ut  prius,  et  Recipienti 
immittatur,  Tum  aère  probe  evacuetur  Recipiens, 
eoque  rite  et  omnino  evacuato,  remanebit  aqua  in 
Phiala  lie  fuspenfa,  ut  nullatenus  deftendat.  In  hoc 
experimento  caufa  , quae  juxta  Bovlium  fuftinere 
«quam  in  experimento  Torriceffiano' jtatuitur , (aer 
nempe,  aquae  m vasculo  B incumbens)'  ablata  plane 
videtur , nec  tamen  aqua  in  Phiala  defcendit.  Plura 
itatueram  hic  fubjungere , fed  amici  et  occupation^ 
me  avocant.  r 


Non  polium  claudere  !itéras,  quin  iterum  iterum- 
que  tibi  inculcem  publicationem  eorum,  quae  tu  ipfe 
es  meaitatus.  Nunquam  deliitam  te  hortari  donec 
petitioni  meae  fatisfeceris.  Interea  temporis,  fi  quae- 
dam  contentorum  illorum  capita  mihi  impertiri  vel- 
les,  oh.  quam  te  deperirem,  quantaque  neceffitu- 
dme  me  tibi  obltnctum  judicarem!  Valeas  florentiJE- 
me,  meque  ut  facis,  amare  pergas , 


Londini 
Julii,  165; 


Tui  Studio fijjlmum  et  Miicijfitnum 

ÎÏEKB,  OjLDEjNTBVEC, 


jEPI- 


ii 


4gt>  'Epistola  XI. 

EPISTOLA  XI. 

Clar'ijfuno  Viro  B.  d.  S. 

H E N B.  O L D E N B V B G I Y S. 

Praestantissime  vin  et  amice  colenUîssime  , 

[432]  yix  tres  quatuorve  dies  funt  elaplî,  ex  quo 
Epiftolam  per  tabellionem  ordinarium  ad  te  dabam. 
Me miu eram  ibi  cujusdam  libelli  à Domino  Boylia 
confcripti  et  tibi  transmittendi.  Non  tum  affulgebat 
fpes  tam  cito  nanciscendi  amicum,  qui  eum  perfer* 
ret.  Ex  eo  tempore  fe  obtulit  quidam  opinione  mea 
celerius.  Accipias  igitur  nunc,  quod  tunc  mitti  non 
poterat,  una  que  Domini  Boylii,  qui  nunc  rure  inUr- 
bem  revetfus  eft,  falutem  officiofiffimam.  Rogat  ille 
ut  Praefationem  iii  Experimenta  iplius  circa  Nitrum 
factam  confulas,  intellecturus  inde  verum,  quem  libi 
praeftituerat  in  eo  Opere  , fcopnm;  obtendere  videli- 
cet  refurgenti  Philofophiae  folidioris  placita  claris 
experimentis  illuftrari  et  haecipfa  line  Scholarum  for- 
mis,  qualitatibus , elementis  nugatoriis , optime  ex- 
plicari  poffe;  neutiquam  autem  in  fe  fuscepifle  natu- 
ram  Nitri  docere , vel  etiam  improbare  ea , quae  de 
materiae  homogeneitate,  deque  corporum  differentiis, 
ex  motu  et  figura  etc.  duntaxat  exorientibus , a quo- 
.qpam  tradi  poliunt.  Hoc  duntaxat  fe  voluifie  ait, 
texturas  corporum  varias,  varia  eorum  discrimina 
inducere,  ab  iisque  diverfa  admodum  effecta  proli- 
cisci,  riteque  inde,  quamdiu  ad  primam  materiam, 
refolutio  facta  non  fuerit , heterogeneitatem  aliquam 
a Philo fophis  et  aliis  concludi.  Nec  putem  , nn  rei 
fundo  inter  te  et  Dominum  Boylium  diffenfum  elle. 
Quod  vero  ais , omnem  calcem,  cujus  meatus  angu- 
ftiores  funt,  quam  ut  particulas  Nitri  continere1 
queant,  quorumque  parietes  languidi  funt,  aptam 
effe  ad;  motum  particularum  Nitri  fili  en  dum,  proin- 
£433]  deque  ad  ipfum  Nimuii  redintegrandum  à refpon- 
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det  Boylius,  ii  cum  aliis  calcibus  fpiritiis  Nitri  mi- 
fceatur,  non  tamen  cum  ipfis  verum  Nitrum  compo- 
/itum  iri. 

Quoad  Ratiocinationem  , qi ia  âd  evertenduiri 
vacuum  uteris,  attinet,  ait  Boylius  , fe  eam  noiTe  et 
praevidide;  at  in  ipfa  nequaquam  acquiefcere  * qua 
de  re  alibi  dicendi  locum  fore  aderit; 

« י 

Petiit,  ut  te  rogarem*  an  fuppeditare  ipli  ex- 
templum  poliis  * in  quo  duo  corpora  odora  in  unum 
(conflata , corpus  plane  inodorum  (Nitrum  fcilicet^ 
componant;  Tales  ait  ede  partes  Nitri , Spiritum 
quippe  ipfius  teterrimum  fpargere  odorem.  Nitrum- 
que  fixum  odore  non  dedi  tui;  

# Rogat  porro , Ut  probe  confideres , an  probarfi 
inftitueris  inter  glaciem  aquamque  cum  Nitro  ejus- 
que  Spiritu  comparationem:  'cum  tôtâ  glacies  non  nifi 
in  aquam  refolvatur,  glaciesque  inodora , in  aquam 
relapfa , inodora  permaneat:  discrepantes  vero  qua-, 
lita  tes  inter  Nitri  fpiritùm , ejusque  falem  fixum  re- 
periantur , uti  Tractatus  impredus  abunde  docet. 

Haec  et  limilia  inter  differendum  de  hoc  argu- 
tnento , ab  Illudri  Authore  nodro  accipièbam  ; quae 
per  memoriae  meae  imbecillitatem,  cum  nmita  ejus 
fraude  potilis , quam  exidimatioiie , me  repetere  cer- 
tus  fum.  . Cum  de  rei  fumnia  confentiatis  , nolim 
haec  ulterius  exaggerare;  potitis  au thor  eifêtti,  ut 
ingenia  jungatis  uterque  ad  Philofopbiam  genuinam 
folidamque  certatim  excolendam;  Te  imprimis  mo- 
nere  mihi  fas  fit*  ut  principia  rerum  pro  Mathema- 
tici  tui  ingenii  acumine  confolid  a re  pergas:  nti  No־* 
bilem  meum  amicum  BoyJium  fine  mora  pellicio  * ut 
eandem  experimentis  et  obfervationibus , pluries  et 
accurate  factis , confirmet  illudretque;  Vides  Amice 
Charidime,  quid  moliar , quid  ambiam:  Novinodra- 
fepç  in  Regno  Philofophos  luo  muneri  experimem 

11  * tali 
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tali  nequaquam  defuturos  ; nec  minus  perfuafum  mihi 
habeo , te  quoque  provincia  tua  gnaviter  perfunctu- 
rum , qui  equi  d ogganniat  vel  criminetur  live  Philo- 
fophorum  , live  Theologorum  vulgus.  Cum  literis 
praegrellis  jam  te  fuerim  pluribus  ad  hoc  ipfum  hor- 
tatus,  nunc  me  reprimo,  ne  faltidium  tibi  creem.  Hoc 
faltem  peto  ulterius,  ut  quaecunque  eorum  typis 
[434]  jam  mandata  funt,  quae  velinCarteiium  es  com- 
mentatus,  vel  ex  intellectus  tui  fcriniis  propriis  de- 
promlilti,  quanto  ocius  mihi  transmittere  per  Do• 
־minum  Serrarium  digneris.  Habebis  me  tanto  arctius 
tibi  devinctum,  intelligesqueL  quavis  data  occafione, 
me  elTe 
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Clariffimo  Viro  B.  ii.  <S. 

HENRI  CVS  OLDENBVRGIYS. 

V1R  CLARISSIME  נ MI  HI  Q VE  AMICISSIME, 

Gaudebam  magnopere,  cum  ex  nuperis  Domini 
Serrarii  Literis  intelligerem , te  vivere  et  valere  et 
Oldenburgii  tui  memorem  elfe:  fed  fimul  graviter 
fortunam  meam  (11  fas  elt  tali  vocabulo  uti)  accufa- 
bam,  qua  factimi  eft,  ut  per  tot  menlium  fpatium, 
commercio  illo  fuavillimo , quo  antehac  tecum  ute- 
har,  privatus  fuerim.  Tum  occupationum  turba, 
tum  calamitatum  domelticarum  immanitas  culpandae 
funt;  meum  quippe  erga  te  Ituclium  ampliflimum, 

fida- 
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fklaqufc  amicitia  firmo  femper  Itabunt  talo  et  incon- 
cu/Ta  perennabunt.  Dominus  Bbylius  et  ego  non 
raro  de  te , tua  eruditione  et  profundis  meditationi- 
bus  confabulamur.  Vellemus  ingenii  tui  foetus  ex- 
cludi  et  doctorum  amplexibus,  commendari,  teque 
hac  in  re  exlpectationi  noitrae  facturum  fatis  conftdi- 
mus.  Non  elt,  quod  Domini  Boylii  diatriba  de  Ni- 
tro,  deque  Firmitate  et  Fluiditate  apud  vos  impri- 
matur:  hic  quippe  Latino  fermone  jam  excufa  eftr 
nec  niü׳  commoditas  deeit  exemplaria  ad  vos  trans- 
vehendi.  Rogo  igitur,  ne  permittas,  ut  quis  typo- 
graphus  veftrâs  tale  quid  aggrediatur.  Idem  Boy- 
lius  Tractatum  inlignem  de  Coloribus  in  lucem  £435] 
^miiit  et  Anglice  et  Latine,  fimul  et  Hïftoriam  Ex* 
perimentalem  de  Frigore  , Thermometris  etc.  ubi 
multa  praeclara , multa  nova.  Nil  nifi  bellum  hoc 
infauftum  obltat , quo  minus  libri  ad  vos  transmit- 
tantur.  Prodiit  etiam  Tractatus  quidam  iniignis  de 
fexaginta  obfervationibus  Microfcopicis , ubi  multa 
audacter,  fed  Philofophice  (juxta  tamen  principia 
Mechanica)  differuntur.  Spero  Bibliopolas  noftros 
viam  inventuros  , horum  omnium  exemplaria  ad  Vos 
expediendi.  Ego  quid  tu  nuper  egeris,  vel  fub  manu 
habeas,  accipere  a manu  tua  propria  aveo,  qui fum 
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f I S T 0 L A XIII־ 

Vivo  JSJobiliffimo  ac  Doctifflmo 


h é  ז ע  il:  oldenbvrgi  o 

B.  d;  S. 


Amiçe  ïntegerrime  ^ 

I 

Paucis  ante  diebus  amicus  quidam  ep  iit  olam  tuam 
s g. Aprilis,  quam  a Bibliopola  Àmft eia edamenfi  , qui 
eam  line  dubio  a D.  Ser.  acceperat , libi  traditam 
ajebat.  Gavifus.  fum  fummopere,  quod  tandem  ex 
te  ipfo  intelligere  Hcuit , te  bene  valere , tuumque 
erga  me  animum  benevolum  eundam  atque  olim  elle. 
Ego  fane,  quotiescunque  data  fuit  occalio,  D.  Ser.  et 
Chriftian.  Hugenium  Z.  D.  qui  etiam  te  nqvilfe  mihi 
dixerat,  de  te,  tuaque  valetudine  rogare  non  deiii. 

Ab  eodem  D.  Hugenio  etiam  intellexi  eruditiffimum 
D.  Boylium  vivere  et  in  lucem  emililTe  Tractatum  S 
illum  inlignem  de  coloribus  Anglice,  quem  ille  mihi 
commodatp  daret , fi  linguam  Anglicam  callerem. 
[436]  Gaudeo  igitur  ex  te  foire,  hunc  Tractatum  limul 
çum  illa  ulter  o de  frigore  et  Thermometris , de  quo 
nondum  audiveram,  Latina  civitate  donatos  et  publici 
juris  factos.  Liber  de  cbfervationibus  micro  scopi-,  i 
cis  etiam  penes  D.  Hugenium  eit  , fed  ni  fallor  An־  . 
glice.  Mira  quidem  mihi  de  hisce  microscopiis  nar- 
ravit  et  fimul  de  Telescopiis  quibusdam  in  Italia  eia-, 
boratis , quibus  Eclipfes  in  Jove  ab  interpofitiono  ' 
Satellitum  obfervare  potuerunt,  ac  edam  umbram  ; 
x quand am  in  Saturno  , tanquam  ab  anniilo  factam. 
Quorum  pccallone  non  fatis  polium  mirari  CartelU 
praecipitantiam , qui  ait  caufam , cur  Planetae  juxta 
Saturnum  (ejus  enim  anfas  Planetas  elfe  putavit,  for-־  ; 
te  quia,  eas,  Saturntim  tangere  nunquam  obfervavitj  1 
non  moventur  ^ poife  eife,  quod  Saturnus  circa  pro- 
J>rium  axent  non  gyret , eum  hoc  cum  fuis  priùcipii* 
' ' ' yaruu*  י 
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parum  conveniat,  tum  quia  ex  fuis  principiis  •faci  Ili- 
me  anfarum  caufam  explicare  potuerat,  nifi  praeju* 
dicio  laboraret  etc. 

EPISTOLA  XIV, 

ClariJJimo  Viro  B . n<  <S. 

HENR.  OLDENB  VRGIV  S. 

Vir  praestantissime,  amice  colende, 

Facis,  ut  Virum  cordatum  et  Philo  fophum  de- 
cet,  quod  Viros  bonos  amas;  nec  efi,  quod  dubites, 
quin  illi  te  redament  et  merita  tua,  prout  par  eft, 
aeftiment.  Dominus  Boylius  una  mecum  falutem 
plurimam  tibi  nunciat,  utque  firenue  et  phi- 

lofophari  pergas,  te  hortatur.  Imprimis,  fi  quid 
tibi  lucis  affulferit  in  ardua  illa  indagine,  quae  in 
éo  verfatur , ut  cognofcamus , quomodo  unàqüae- 
que  pars  Naturae  cum  fu o toto  conveniat  et  qua  ra« 
tione  cum  reliquis  cohaere׳at , ut  illud  nobis  com- 
munices,  peramanter  rogamus.  Caufas,  quas  me- 
moras,  tanquam  incitamenta  ad  Tractatum  de  Seri- 
ptura  concinnandum,  omnino  probo,  in  que  [437j 
votis  efflictim  habeo,  me  ufurpare  jam  oculis  polle, 
quae  in  argumentum  iiiucl  es  commentatus.  Domi- 
nus  Serrarius  forte  fafciculpm  aliquem  brevi  ad  me 
tranfmittet,  cui,  fi  vifum  ita  fuerit,  committere 
tuto  poteris,  quae  eâ  de  re  jam  compofuifti , et  reci- 
procam  officiorum  noftrorum  promptitudinem  pol- 
liceri. 

Kircheri  Mundum  Subterraneum  quadantemis 
evolvi  et  quamvis  ratiocinia  ejus  et  theoriae  non 
commendent  ingenium  , Obfervationes  tamen  et  Ex- 
perimenta,  nabis  ibi  tradita,  collaudant  diligentiam 
Auctoris,  ejufque  de  Republicâ  Philo fophicâ  bene 
merendi  voluntatem.  Vides  igitur,  me  plufculum 

illi 
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ilii  tribuere,  quam  pietatem,  facileque  dignofcxs 
eorum  animum,  qui  Benedictam  hanc  aquam  illi  ad- 
fpergunt.  Quando  verba  facis  de  Tractatu  Huge- 
niano  de  Motu,  innuis  Cartefii  Regulas  motus  fal- 
fas  fere  omnes  effe.  Non  jam  ad  manum  eft  iibel- 
lus,  quem  antehac  edidifti  de  Cartefii  principiis  Geo- 
metrice  Demonitrafis : non  fubit  animum,  num  ibi 
fallitatem  litam  offenderis , an  vero  Cartefium , in 
aliorum  gratiam,  aocrx :7r 0Sa  fueris  fecutus.  Utinam 
tandem  proprii  ingenii  foetum  excluderes  et  orbi 
PhilofophicG  fovendum  et  educandum  committeres! 
Jvîemini  te  alicubi  indigiiâffe  multa  ex  iis,  quae  Car- 
tefius  ipfe  captum  humanum  fuperare  ajebat,  quin 
qt  multo  fublimiorft  et  fubtiliora  evidenter  poffe  ab 
hominibus  intelligi  et  clarillime  explicari.  Quid  hae- 
'res,  mi  Amice,  quid  metuis?  Tenta,  aggredere, 
perfice  tanti  momenti  provinciam  et  videbis  totum 
vere  Philofqph antium  Chorum  tibi  patrocinari.  Fi- 
dem  meam  obitringere  audeo  , quod  non  facerem, 
lx  liberare  me  eam  poffe  dubitarem.  Nullatenus 
crediderim  , in  animo  tibi  effe , quicquam  contra 
Exiftentiam  et  Providentiam  Dei  moliri;  et  fulcris 
hifce  incolumibus,  firmo  talo  flat  Religio,  facile- 
que  etiam  quaevis  Contemplationes  Philofophicae 
vel  defenduntur,  vef  excufantur.  Rumpe  igitur יס ש 
ras,  nec  fcindi  tibi  penulam  patiaris. 

Brevi  putem  me  accepturum , quid  de  Cometis 
nuperis  fit  fiatuendum.  Difceptant  inter  fe  de  factis 
Obfervationibns  Heyelius  Dantifcanus  et  Auroutus 
Gallus;  ambo  Viri  docti  et  Mathematici.  Difpicitur 
[438j  hoc  tempore  controverfia  et  quando  judicata  lis 
fuerit,  mihi,  credo,  res  tota  communicabitur  et  a 
me  tibi.  Hoc  afferere  jam  poffum,  omnes,  qui  qui- 
dem  mihi  cogniti  funt,  Aftronomos  judicare,  non 
unum,  fed  duos  Cometas  fuiffe,  nec  in  quem  quam 
hactenus  incidi,  qui  ex  Hypothefi  Carteliana , ipfo- 
rum  Phaenomena  conatus  fuerit  explicate. 
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Rogo , fi  quid  porro  acceperis  de  fiudiis  et  labo- 
ribus  Domini  Hugenii,  deque  fucceffu  pendulorum, 
ut  et  de  ipfius  tranfmigratione  in  Galliam,  mihi 
quamprimum  fignificare  non  graveris.  Adjungas  ea* 
rogo,  quae  apud  Vps  forte  dicuntur  de  Tractam  pa- 
cis,  de  Suecici  exercitus,  in  Germaniam  tranfvecti, 
confiliis,  deque  Epifcopi  Monafterienfis  progrellu. 
Totam  credo  Europam  fequenti  aefiate  bellis  invo- 
lutum  iri  et  omnia  videntur  ad  mutationem  inufita- 
tam  vergere.  Serviamus  nos  jumiuo  Numini  caltâ 
mente  et  Philofophiam  veram,  folidam  et  utilem 
excolamus.  Nonnulli  ex  Philofophis  nofiris.  Regem 
Oxonium  fecuti,  non  raros  ibi  coetus  agitant  et  de 
promovendis  ftudiis  Phyficis  confulunt.  Inter  alia 
in  Sonorum  naturam  inquirere  nuper  coeperunt. 
Experimenta,  credo,  facient,  ut  explorent,  quâ 
proportione  augenda  fint  pondera  ad  extendendam 
chordam  abfque  ullà  vi  aliâ,  ut  intendatur  eadem 
ad  Notam  ejufmodi  acutiorem,  quae  facit  a /lignatam 
confonantjam  cum  lono  priori.  De  bis  plura  alias. 
Optime  Vale  et  vive  mempr 

Londini  » 

18  Octob.  1Ç65. 

Tui  $ budiofifjimi 

HjEKB.  OjLDE37BVB©♦ 

I;  י י . ד * - ־'*•  ' /•  ■ J  ־• ■ ׳׳־■ ' ׳V•  .•  ״f 

E ? I S T O L A XV. 

N obilifjiuw  ac  Docti f fimo  Viro 

H E N R.  O L D E N B Y II  G I 0, 

B•  d.  S. 

lïejponjio  ad  praecedentem. 

V1R  NOBILISSIME  , 

Qnod  ine  ad  Philofophanchini  tu  et  Nobili/hmii® 
D.  Boylius  benigne  hortamini,  maximas  habeo  [45ף 

gra* 
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gratias;  ego  quidem  pro  tenuitate  mei  ittgenii,  quari- 
tum  queo  , pergo  , non  dubitans  intérim  de  veftro 
auxilio  et  benevolentia.  Ubi  quaeris,  quid  fentiam 
circa  quaeftionem,  quae  in  eo  verfaturr  vit  cogno* 
f camus , quomodo  unaquaeque  pttrs  Naturae  eunt 
juo  toto  conveniat  et  qua  ratione  cum  reliquis  cohae - 
reab , puto  te  rogare  rationes,  quibus  perfua  demur 
unamquamque  Naturae  partem  cum  fuo  toto  conve^ 
nire  et  cum  reliquis  cohaerere.  Nam  oognofcere, 
quomodo  revera  cohaereant  et  unaquaeque  pars  cum 
luo  toto  conveniat,  id  me  ignorare  dixi  in  antece- 
denti  mea  Epifiola;  quia  ad  hoc  cognofcendum  re«״ 
quirerelur,  totam  Naturam  omnesque  ejus  partes 
cognofcere.  Conabor  igitur  rationem  oliendere,  quae 
me  id  afFirmare  cogit;  attamen  prius  monere  vellim, 
me  Naturae  non  tribuere  pulchritudinem,  deformi» 
tatern,  ordinem,  neque  confuBonexm  Nam  res  non, 
nili  refpective  ad  nofiram  imaginationem,  poflfunt 
dici  pulchrae,  aut  deformes,  ordinatae,  aut  confufae. 

Per  partium  igitur  cohaerentiam  nihil  aliud  in-  j 
telligo , quam  quod  leges , live  natura,  unius  partis 
ita.fefe  accommodant  legibus,  live  naturae  alterius,  1 
ut  quam  minime  libi  contradentur.  Circa  totum  et  1 
partes  conjldero  res  eatenus,  ut  partes  alicujus  totius,  \ 
quatenus  earum  natura  invicem  fe  accommodat,  ut,  J 
quoad  fieri  patefit , inter  fe  confentiant,  quatenus  | 
vero  inter  fe  diferepant,  eatenus  unaquaeque  ideam  j 
[440j  ab  aliis  dilti netam  in  noftra  Mente  format,  aci 
proinde , ut  totum  , non  ut  pars,  confîderatur.  Ex.  J 
gr.  cum  motus  particularum  lymphae,  chyli,  etc.  | 
inviçem  pro  ratione  magnitudinis  et  figurae  ita  fe  ac-  | 
commodant,  ut  plane  inter  fe  confentiaiit,  unum- 
que  fluidum  fimul  omnes  confiituant,  eatenus  tan- 
tum  chylus , lympha , etc.  ut  partes  fanguinis  conii- 
deranturt  quatenus  vero  concipimus  particulas  lym-  j 
phaticas  ratione  figurae  et  motus , a particulis  chyli  1 
diferepare,  eatetms  eas  , ut  totum,  non  ut  partem,  3 
confideramus. 

Einga* 
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Fingamus  jam , fi  placet  vermiculum  in  fangui- 
6מ  vivere,  qui  vifuad  difcernendas  particulas  fangui- 
»is,  lymphae,  etc.  valeret  et  ratione  ad  obfervan- 
dum,  quomodo  unaquaeque  particula  ex  alterius  00 
curfu  vel  refilit;  vel  partem  fui  motus  communi- 
cat , etc.  Ille  quidem  in  hoc  fanguine,  ut  nos  in  hac 
parte  univerfi , viveret  et  unamquamque  fanguinis 
particulam,  ut  totum,  non  vero  ut  partem,  conii«״ 
deraret,  nec  fcire  poffet , quomodo  partes  omnes  ab 
univeriali  natura  fanguinis  moderantur  et  invicem, 
prout  univerfalis  natura  fanguinis  exigit,  fe  accom- 
modare  coguntur,  ut  certa  ratione  inter  fe  confen*״ 
-tiant.  Nam  ü fingamus,  nullas  dari  eaufas  extra 
fhnguinem,  quae  novos  motus  fanguini  communi* 
carent,‘  nec  ullum  dari  fpatium  extra  ftnguinem, 
nec  alia  corpora,  in  quae  particulae  fanguinis  fuum 
motum  transferre  po/fent,  certum  eft,  fanguinem 
in  fuo  ftatu  femper  man furum  et  ejus  particulas  nul* 
las  alias  variationes  paffuras,  quam  eas,  quae  pof- 
funt  concipi  ex  data  ratione  motus  fanguinis  adlym- 
pham,  chylum,  etc.  et  fio  fanguis  femper,  ut  totum, 
non  vero  ut  pars , cohfiderari deberet.  Verum  quia 
plurimae  aliae  caufae  dantur,  qtiae  leges  naturae  fan- 
gain  is  certo  modo  moderantur  et  viciflim  illae  a fan- 
gume,  hinc  fit,  ut  aMi  motus.,  aliaeque  variationes 
in  fanguine  oriantur,  quae  confequuntur  non  a fola 
ratione  motus  ejus  partium  ad  invicem,  fed  a ratio- 
ne  motus , fanguinis  et  caularum  externarum  fimul 
ad  invicem:  hoc  modo  fanguis  rationem  partis, 
yeço  totius  habet,  D.e  toto  et  parte  modo  dixi. 

Jam  cum  omnia  naturae  corpora  eodem  modo 
poflint  et  debeant  concipi,  ac  nos  hic  fanguinem 
concepimus:  omnia  enim  corpora  ab  aliis  circum- 
cinguntur  et  ab  invicem  determinantur  ad  exi- 
ftendum  et  operandum  certa  ac  determinata  ratione, 
fervata  femper  in  omnibus  fimul,  hoc  efi,  in  toto 
mniyerfq  eadem  ratione  motus  ad  quietem;  hinc  fe- 

quitur 
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quitur  omne  corpus,  quatenus  certo  modo  modifi- 
catnm  exiftit  ut  partem  totius  univerfi,  coniiderari 
debere,  cum  fuo  toto  convenire  et  cum  reliquis  co- 
haerere;  et  quoniam  natura  univerli  non  elt , ut  na- 
tura  fanguinis  , limitata,  fed  abfolute  infinita,  idea 
âb  hac  infinitae  potentiae  natura  ejus  parte*  infinitis 
modis  moderantur  et  infinitas  variationes  pati  cogun- 
tur.  Verum  ratione  fubfiantiae  unamquamque  par- 
tem  arctior*  m unionem  cum  fuo  toto  habere  con- 
expio.  Nam  ut  antehac  in  prima  mea  Epdtola,  quam 
Kheoohurgi  adhuc  habitans  tibi  fcripfi,  conams  fum 
demonitrare,  cum  de  natura  fubftaniiae  fit,  efle  xnfi- 
ni  tam , feqoitur  ad  naturam  fubftantiae  corporeae 
unamquamque  partem  pertinere,  nec  fine  ea  effe, 
aut  concipi  poffe. 

Vides  igitur,  qua  ratione,  et  rationem,  cur  fentiam, 
Corpus  humanum  partem  effé Naturae;  quod  autem 
ad  Mentem  humanam  attinet,  eam  etiam  partem  Na״ 
turae  effe  cenfeo ; nempe  quia  ftatuo,  dari  etiam  ia 
natura  potentiam  infinitam  cogitandi,  quae,  quate- 
nus  infinita,  in  fe  continet  totam  Naturam  objecti- 
ve  et  cujus  cogitationes  procedunt  eodem  modo,  ac 
Natura  ejus,  nimirum  idearum. 

Deinde  Mentem  humanam  hanc  eandem  poten- 
tiam  ftatuo,  non  quatenus  infinitam  et  totam  Natu- 
ram  percipientem  ; fed  finitam , nempe  quatenus 
tantum  humanum  Corpus  percipit  et  hac  ratione 
Mentem  humanam  partem  cujusdam  infiniti  intelle- 
«tus  ftatuo. 


Verum  haec  omnia  et  quae  huic  rei  annexa  funt, 
hic  accurate  explicare  et  demonftrare,  res  effet  nimis 
prolixa,  nec  puto,  te  id  impraefentiarum  a me  exfpe- 
ctare.  Imo  dubito , an  mentem  tuam  fatis  percepe- 
iim,  atque  aliud  refponderim  ; ac  rogaveris,  quod 
ex  te  fcire  defidero. 


Quod 
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Quod  deinde  fcribis,  me  innuifle,  Cartefii  Regu- 
las  motus  falfas  fere  omnes  eJTe,  11  recte  nemini, 
D.  Hugenium  id  fentire  dixi,  nec  ullam  aliam  fal- 
fam  elle  affirmavi,  quam  Regulam  fextam  Cartefii, 
circa  quam  D.  Hugenitim  etiam  errare  me  pu- 
tare  dixi;  qua  occafione  petii,  ut  mihi  communica• 
res  experimentum  , quod  fecundum  eam  hypothefin 
experti  eitis  in  veftrâ  Regia  Societate;  fed  tibi  id  non 
licere  judico,  quia  de  hoc  nihil  refpondes. 

Dictus  Hugenius  totus  occupatus  fuit  et  adhuc 
eft  in  expoliendis  vitris  dioptricis;  in  quem  finem 
fabricam  adornavit,  in  qtia  et  patinas  tornare  potelt, 
fatis  quidem  nitidam:  quid  autem  ea  promoverit,' 
adhuc  nefcio,  nec,  ut  verum  fateor , valde  fcire  de- 
fidero.  Nam  me  experientia  fatis  docuit,  in  patinis 
fphaericis  libera  manu  tutius  et  melius  expoliri,  quam 
quavis  machina.  De  pendulorum  fucceffu  et  tem- 
pore  transmigrationis  in  Galliam  nondum  aliquid 
certi  poffum  fcribere  etc.  . 


EPISTOLA  XVI. 

Viro  ClariJJimo  B.  n.  S. 

HENRICVS  OLDENBVRGIVS. 

Via  PRAESTANTISSIME,  AMICE  PLVRIMVM  COLENDE, 

Perplacent,  quae  de  partium  Naturae  cum  toto 
confenfu  nexuque  philofopbatis;  quanquam  non 
fatis  alfequar,  quomodo  poffimus  ordinem  et  fyrn- 
metri  ani  a natura,  ut  tu  facere  videris,  profligare; 
imprimis  cum  ipfe  agnofcas,  omnia  ejus  coipora  ab 
aliis  ambiri  et  ab  invicem  certa  et  conflanti  ratione, 
tum  ad  exiftendum,  tum  ad  operandum  determinari, 
eadem  femper  in  omnibus  fimul  motus  ad  quietem 
rauone  lervata:  quae  ipiiilima  viri  ordinis  ratio  for-־ 

malis 
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malis  effe  videtur.  Àt  ne  hic  forte  te  fatis  capio,  non 
magis»  quam  in  eo,  quod  de  Regulis  Gartefii  ante* 
b^c  fcrip  feras.  U tinam  fübire  laborem  velles  * nie 
edocendi  , qua  in  re  tam  Gartefium,  quam  Huge- 
nium  in  regulis  motus  erraffe  judices.  Pergratum 
mihi  fane  hoc  officio  defungendo  praefii  tèris,  quod 
quidem  pro  viribus  demereri  finderem* 

1'•’A׳ 

Praefens  non  fui , quando  D.  Hugenius  Experi- 
[443J  menta,  Hypotbefin  fuam  comprobantia,  hic 
Londini  fecit.  Intelligo  intérim  quendam  inter  alia 
pilam  unius  librae,  penduli  in  modum  fufpendiffe, 
quae  delapfa  percufferit  aliam  , eodem  modo  fufpen- 
fam , fed  librae  dimidiae , \ex  angulo  quadra- 
ginta  graduum  ; et  Hugenium  praedixiffe , paucula 
facta  Computatione  Algebraica , quis  foret  effectus, 
et  hunc  ipfurrT praedictioni  ad  amuilim  refpondiffe. 
Abeft  Vir  quidam  infignis , qui  multa  talia  Experi- 
menta  propofuerat , quae  folviffe  dicitur  Hugenius. 
Quamprimum  dabitur  ipfuin,  qui  abefi  , convenire, 
uberius  et  enucleatius  forfan  banc  rem  tibi  expoftie- 
ro,  Tu  intérim  fuperiori  petito  me  ne  refrageris, 
iterum  atque  iterum  rogo  ; et  fi  quid  praeterea  deHu-  . 
genii  fucceffu  in  poliendis  Vitris  Telefcopicis  Cogno- 
veris , impertiri  quoque  ne  grUveriâ.  Spero  Socie- 
tatem  nofiram  Regiam,  pefie  jam  inligniter  per  Dei 
gratiam  defaevien te,  brevi  Londinum  reverfuram, 
coetufque  fuos  hehdomadicos  inft auraturam  : quae 
ibi  tranfigentur  fcitu  digna,  eorum  communicatio- 
nem  certo  tibi  poteris  polliceri. 

Mentionem  antehac  feceram  de  Obfervatis  Ana- 
tomicis.  Scripfit  ad  me  non  ita  pridem  Dom.  Boy- 
lius  fqui  te  perhumaniter  falutat)  eximios  Anatomi- 
co9  Oxonii  fe  certum  reddidiffe,  quod  Afperam  Ar- 
teriam , tum  quarundam  Ovium,  tum  Boum,  gra- 
mine  refertam  invenerint;  et  quod  ante  paucas  fepti- 
ananas  dicti  Anatomici  invitati  fuerint  ad  yidendum 

Bovem! 
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Bovem,  qui  per  duos  trefve  dies  collum  fere  comi- 
nuo  obftipum , erectumque  tenuerat  et  ex  morbo* 
quem  poffeffores  plane  non  cognoverint*  mortuus 
fuerit,  in  quo,  diilectis  partibus,  ad  collum  et  jii- 
gulum  fpectantibus,  ipG  reperetint  cum  admiratio- 
ne,  A (peram  ejus  arteriam  in  ipfo  trunco  penitus 
gramine  refertam  fuifle  , ac  ft  quis  illud  vi  intro  aci 
egiffet.  Id  quod  juftam  fuggerit  inquirendi  caufam, 
tum  qua  ratione  tanta  graminis  quantitas  illuc  perve- 
nerit;  tam,  cum  ibi  effet,  quomodo  ejusmodi 
animal  tamdiu  fupervivere  potuerit?  Praeterea  idem 
Amicus  mihi  fignificavit  י curiofum  quendam  Medi- 
Cum,  itidem  Oxonicnfem , Lac  in  fanguine  huma- 
no  inveniffe.  Narrat  enim  puellam,  fumpto  largiori 
jentaculo  hora  fepiima  matutina,  fanguinem  mihffe 
in  pede  hora  ejufdemdiei  undecima:  et  primum  fa n- 
g innem  immiffum  fuiffe  Scutellae,  eumque,  pauco 
exinde  temporis  fpatio  elapfo,  alborem  induiffe;  f444  j 
poltremum  vero  fanguinem  in  vafculum  minus,  quod 
acetebulum,  ni  fallor,  vocant  (Anglice  a Sawcer) 
înilaxiiié,  eumque’ protinus  in  placentae  lacteae  for- 
niam  abnfie:  interjectis  quinque,  aut  fex  horis  Me- 
dicum  reverfum  fanguinem  utrumque  infoexiffe, 
«unique,  qui  in  Scutella  erat,  dimidium  fuilTe  fari* 
guinem , dimidium  vero  chyliformem,  qui  chylus 
languim,  ut  ferum  lacii,  innataverit:  at  eum,  qui 
«rat  in  acetabulo,  totum  fuitfe  chylum,  line  ulla 
!anguinis  fpecie;  cumque  utrumque  fuper  igne  feor- 
iim  calefaceret,  ambos  liquores  induruiiTe;  puellam, 
vero  bene  valuiffe,  nec  fanguinem  mi fiffe,  nifi  quod 

nunquam  •paffa  fuiifet  menltrua , quamquam  colore 
tlorido  vigeret. 

'Sed  tranfeo  ad  Politica.  In  omnium  ore  hio 

״״״״  derIfraèlltarum>  Per  plufquam  bis  mille 
annos  difperforum,  reditu  in  Patriam.  Pauci  id 
hoc  loco  credunt;  at  multi  optant.  Tu,  quid  hac 
de  re  audias,  ftatuafque,  amico  tuo  lignificabis. 

Me 
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Me  quod[  attinet,  quamdiu  Nova  haec  a Viris  fide 
dignis  non  perfcribuntur  ex  Urbe  Conffantinopolita- 
na,  cui  hujus  rei  maxime  omnium  intereft,  fidem 
iis  adhibere  non  poffum,  Scire  aveo,  quid  Judaei 
Amftelaedamenfes  ea  de  re  inaudiverint  et  quomodo 
tanto  nuricio  afficiantur  , qui,  verus  fi  fuerit,  rerum 
omnium  in  Mundo  Gatafirophen  inducturus  fane  vi- 
detur. 

Quid  Suecus  nunc  moliatur  et  Brandiburgicus, 
fi.  potes,  explica;  et  crede  me  elfe 

Londini 

die  8 Decemb.  1665. 

Tui  Studio fifjlmum 

Henr.  Oldenbvrg. 


P.  S.  Quid  de  nuperis  Cometis  n offri  Philofo• 
phi  ffatuant,  brevi  tibi  indicabo,  Deo  volente. 

I 
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* Clarifjirno  Viro  B.  z>.  S,  w;■ 

henr.  oldenbvrgiys. 

P.  D. 

E445]  Nolui  dimittere  commodam  hanc  occafio- 
nem,  quam  Doctiffimus  Dom.  bourgeois,  Medici-  j 
nae  Doctor  Cadomenlis  et  Reformatae  Religionis  ad-  j 
dictus  jam  in  Belgium  abituriens  , mihi  offert;  ut 
hac  ratione  tibi  ffgnificarem,  me  ante  aliquot  fepti- 
manas  tibi  gratv11m  meum  animum  pro  Tractatu  tuo 
mihi  tranfiniffo,  licet  nunquam  tradito,  expofuiffe; 
at  dubium  fovere,  num  literae  illae  meae  ad  manus 
rite  pervenerint.  Indicaveram  in  iis  meain  de  Iracta-  .J 
tu  illo  fententiam  j quam  utique , dehinc  re  propius 
infpectâ  et  perpenfâ  nmds  immaturam  fuifje  nunc 

exi  fi  i* 
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exi/limo.  Quaedam  mihi  videbantur  tunc  temporis 
verpere  in  fraudem  Religionis,  dum  eam  ex  eo  pede 
metiebar,  quam  Theologorum  vulgus  et  receptae 
Confeilionum  Formulae  (quae  nimium  fpirare  viden- 
tur  partium  ftudia  ) fiippeditant.  At  totum  negotium 
intimius  recogitanti  multa  occurrunt,  quae  mihi  per- 
fuafum  eunt  , te  tantum  a be/Te,  ut  quicquam  in  Ve» 
rae  Religionis  , folidaeve  Philofophiae  damnum  mo- 
lians,  ut  contra  genuinum  Chnftianae  Religionis 
hnem,  nec  non  divmâm  fructuofae  Philofophiae 
fubl.mitatem  et  excellentiam  commendare  et  fiabilire 
allabores.  Cum  igitur  hoc  ipfum  animo  tuo  federe 
nunc  credam,  rogatum  te  enixe  velim,  ut  quid  eum 
m finem  nunc  pares  et  medi  teris,  veteri  et  candido 
Amico,  qui  mltituti  tam  divini  fuccdTum  feliciili« 
mum  totus  anhelat,  frequentibus  literis  exponere 
digneris.  Sancte  tibi  polliceor,  me  nihil  eorum 
ulli  mortalium  propalaturum,  fiquidem  tu  mihi  lilen- 
tium  injunxeris;  hoc  me  folummodo  enixurum  ut 
bonorum  et  fagacium  Virorum  mentes  ad  amplexan- 
das  illas  veritates,  quas  tu  aliquando  in  amplio  p 1<rl 
r.em  lucem  depromes  , fenfim  difponam  et  praeludi« 
cia  adverfus  'ftieditationes  tuas  concepta  e medio  toi- 
13!f  ' • fall.or  admodum , peniiius  mihi  perfpioere 

videns  Mentis  humanae  naturam  et  vires,  ejufqUe 
cum  Corpore  noftro  Unionem.  De  quo  a^uLnto 

Vir  P COfUata  fi<]ocere  1״e  velis,  impenfe  oro.  Veie 
Vir  Praeltant, ]Time,  et  doctrinae,  ac  virtutis  tu2 
Cultori  Studioilimo  favere  perge 

Londini 
8׳  Octob.  1665. 

HenR.  Or  DEN1VKG. 
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E P I S — T O L A XVIII.  \ 

Clarifjimo  Viro  B.  n.  S. 

HENR.  OLDENBYRGIVS, 

1 

Commercio  Noftro  literario  fle  feliciter  inftau- 
rato,  Vir  Clariilime,  nolim  amici  officio  deefle  lite- 
rarum  intermiflione.  Cum  ex  refponflone  tua  5. 
Julii  ad  me  data,  intellexerim,  animo  i edere  tuo,  ; 
Tractatum  illum  tuum  Quinque-  partitum  publici  ju- 
ris  facere,  permittas,  quaefo,  te  moneam  ex  affe- 
ctus  in  me  tui  finceritate , ne  quicquam  mifceas> 
quod  Reiigiofae  virtutis  praxin  labefactare  ullatenus  $ 
videatur  ; maxime  cum  degener  et  fla gitiofa  haec  ae- 
tas  nil  venitur  avidius,  quam  dogmata  ejufmodi, 
quorum  concluflones  graffantibus  vitiis  patrocinari 
videantur. 

De  caetero,  non  remuant  aliquot  dicti  Tractatus 
exemplaria  recipere.  Hoc  dun taxat  rogatum  te  ve- 
iim,  ut  fuo  tempore  mercatori  cuidam  Belgiro,  Lon-  j 
dini  commoranti,  infcribantur , qui  mihi  poftmo-  | 
dum  tradenda  curet.  Nec  opus  fuerit  verba  de  eo  ^ 
facere,  libros  fcilicet  iltiufmodi  ad  me  fui  fle  tranf-  $ 
iniffos : dummodo  enim  in  poteftatem  meam  tuto  ׳ 
pervenerint,  nullus  dubito,  quin  commodum  | 
mihi  futurum  lit,  eos  amicis  meis  hinc  inde  diitri-  \ 
buendi,  juffumque  pro  iis  precium  confequendi. 
Vale,  et  quando  vacaverit,  reicribe 
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Londini 
22•  Julii  1675. 
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epistola  XIX, 

Viro  NobiliJJimo  ac  £)0ctiJJ־im0 

henrico  oldenbvrgio 

B.  פ.  S. 

■■■?י ' י  > I ■ . ' P/  ■'  " p’  g'  > ; ' ;''־/• ׳ יי' 

liefpoujio  ad  praecedentem* 

N0BILÜ5SIBÏÊ  et  CLARISSIME  DOMîXE, 

Eo  tempore,  quo  !itéras  tuas  22  Julii  accepi* 
Amltelaedamum  profectus  fum  eo  confilio,  ut  librum, 
de  quo  tibi  fcripferam,  typis  mandarem.  Quod  dum 
. agito  ^ rumor  ubique  fpargebatur , librum  quendam 
meum  de  Deo  fub  praelo  fudare , meque  in  eo  conari 
o !tendere  , nullum  dari  Deum;  qui  quidem  rumor  a 
plurimis  accipiebatur.  Unde  quidam  Theologi  (hu® 
jus  forte  rumoris  auctores)  occafionem  cepere,  de  me 
coram  Principe  et  Magiftratibus  conquerendi  ן ftolidi 
praeterea  Cartefiani , quia  mihi  favere  creduntur , ut 
a fe  hanc  amoverent  fufpicionem,  meas  ubique  opinio-, 
nes  et  fcripi*  deteffari  non  ceffabant,  nec  etiamnum 
ceffant.  Ha'«c  cum  a Viris  quibusdam  fido  dignis  in•* 
tellexiffem,  qui  fimiil  affirmabant , Theologos  mihi 
ubique  inlidiari , editionem , quam  parabam,  differre 
itatui,  donec,  quo  res  evaderet,  Viderem,  et  quod 
tum  conlilium  fequerer,  tibi  iignificare  propolin.  Ve* 
rum  negotium  quotidie  in  pejus  vergere  videtur,  et 
quid  tamen  agam,  incertus  fum>  Intérim  meam  ad 
tuas  !itéras  refponfionem  diutius  intermittere  nolui 
et  primo  tibi  maximas  ago  gratias  pro  amiciffima  [44ף 
tua  admonitione,  cujus  tamen  ampliorem  explicatio* 
nem  dehdero , ut  fidam , qUaeriam  ea  dogmafâ  effe 
credas , quae  religiofae  virtutis  praxin  labefactare  vi* 
erentur.  Nam  quae  mihi  cum  ratione  convenire 
videntur , eadem  ad  virtutem  maxime  effe  utilia  ere* 
do.  Deinde,  nifi  tibi  molefttun  fit > Velim,  ut  loca 
Tractatus  Theologico* politici,  quae  viris  doctis feru* 
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puTum  injecerunt,  mihi  indicares.  Cupio  namque 
ilium  Tractatum  notis  quibusdam  illuftrare  et  con- 
çepta  de  eo  praejudicia,  Ii  heri  polht,  tollere.  Vale. 

EPISTOLA  XX. 

ClariJJimo  Viro  B.  n.  S. 

H E ־N  K.  O L D E N B V R G I V S. 

Quantum  video  ex  tuis  Noviilimis , in  periculo 
Ver  fatur  Libri  a te  publico  deftinati  Editio.  Nonpof- 
fum  non  probare  inlti tutum  tuum , quo  illuJtrare  et 
mollire  te  velle  hgnihcas , quae  in  Tractatu  Theolo- 
gico  -Politico  crucem  Lectoribus  •fixere.  Ea  impri- 
mis  efle  putem,  quae  ambigue  ibi  tradita  videntur 
de  Deo  et  Natura;  quae  duo  a te  confundi,  quam- 
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E P I S T OLA  XXL 
Viro  Nbbilijjhno  ac  DoctiJJimo 
H EN  R I CO  O L D E N B V R G 1 O 
B.  d.  S. 

Rejponjio  ad  praecedentem . 

Nobilissime  domine, 

Perbreves  tuas  !itéras,  15.  N0V.  ad  nie  datas, 
die  Saturni  elapfa  accepi;  in  iis  ea  tantummodo  [4*9]* 
indicas  , quae  in  Tractatu  Theologico  - Politico  çru- 
cem  lectoribus  fixere,  cum  tamen  ex  iis  etiam  co- 
gnoscere  fperaverim  , quaenam  eae  opiniones  eiTerit,: 
quae  religio (iie  virtutis  praxin  labôfaçjtarè.  viderentur, 
de  quibus  antea  monueras.  Sed,  ut  de  tribus  iliis: 
capitibus , quae  notas , mentem  meam  tibi  aperiam, 
dico,  et  quidem  ad  primum,  me  de  Deo  et  Natura, 
fententiam  fovere  longe  diverfam  ab  ea , quam  Neo- 
terici  Chriltiani  defendere  folent.  Deum  enim  rerum 
omnium  caufam  immanentem,,  ut  ajunt , non  verpî 
tranfeuntem  ftatuo.  Omnia,  inquam,  in  Deo  effe 
et  in  Deo  moveri  cum  Paulo  .affirmo.  et  forte  etiam 
cum  omnibus  antiquis  Pliilofophis  , licet,  alio  modo* 
çt  auderem  etiam  dicere,  cum  antiquis  omnibus  He- 
braexs,  quantum  ex  quibusdam  traditionibus,  tametfi 
multis  modis  adulteratis , conjicere  licet.  Attamen 
quod  quidam  putant , Tractatum  Theologico  ־ Politi• 
cum  eo  niti,  quod  Deus  et  Natura  .(per  quam  maf- 
am  quandam  , live  materiam  corpoream  intelligunt) 
unum  et  idem  lint,  tota  errant,  via.  Ad  miracula 
deinde  ־quod  attinet , mihi  contra  perfuifum  eit,  di- 
vinae  revelationis  certitudinem  fola  doctrinae  fapien- 
tia,  non  autem  miraculis , hoc  elt,  ignorantia  ad- 
Itrui  polle , quod  fatis  prolixe  Cap.  VL  de  miraculis 
oltendi.  Hoc  tantum  hic  addo  , me  inter  Religionem 
et  Superltitionem  hanc  praecipuam  agnoscere  diffe- 
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rentiam*  quôd Mec  ignorantiam , ille  auterh  fapien- 
[45°]  tiam  pro  fundamento  habeat  et  hanc  caufam  elle 
Credo,  cur  Chriitiani  non  hde , neque  charitate,  ne- 
que  reliquis  Spiritus  Sancti  fructibus , fed  fola  opinion 
ne  inter  reliquos  dignoscuntur;  nempe,  quia,  ut 
onmes,  folis  miraculis,  hoc  elt  ignorantia,  quae 
omnis  malitiae  fons  elt,  fe  defendunt;  atque  adeo 
fidem,  licet  veram,  in  fiiperfti donem  vertunt.  Ve- 
rum  an  huic  malo  remedium  adhibere  reges  unquam 
concedent,  valde  dubito.  Denique  , ut  de  tertio 
etiam  câpîte  mentem  meam  clarius  aperiam,  dico,  _ad 
falutem  non  elTè  omnino  necefle,  Ghriltum  fecundum 
carnem  noscere;  fed  de  aeterno  illo  filio  Dei,  hoc 
elt , Dei  aeterna  fapientia , quae  fefe  in  omnibus  re- 
bus,  et  maxime  in  Mente  humana,  et  omnium  maxime 
in  Chrifto  Jefu  manifeltavit,  longe  aliter  fentiendum., 
Nam  nemo  absque  hac  ad  ftaturn  beatitudinis  poteft 
pervenire,  utpote  quae  fola  docet,  quid  verum  et 
falfum,  bonum  et  malum  fit.  Et  quia,  uti  dixi, 
haec  fapientia  per  ־ Jefum  Chriftum  maxime  manifelta- 
ta  fuit,  ideo  ipliiis  discipuli  eandem,  quatenus  ab 
i|M0  ipiis  fuit  revelata,  praedicaverunt , fefeque  fpi- 
ritu  illo  ChriJti  fupra  reliquos  gloriari  poffe  o It  en  de- 
ruîit.  Caetemm  quod  quaedam  Eeclefiae  his  addunt, 
qubd  Deus  naturam  humanam  aflumpferit,  monui 
exprelTe , me1,  quid  dicant,  nefcire;  imo,  ut  verum 
fatear,  non  minus  abfurde  mihi  loqui  videntur,  quam 
fi  quis  mihi  diceret,  quod  circulus  naturam  quadrati 
induerit.  Atque  haec  ftifhcere  arbitror  ad  explican- 
dum,  quid  de  tribus  illis  capitibus  fentiam.  An  ea- 
dem  Chriltianis  , quos  nofti , placitura  fint,  id  tu 
Uielius  fcire  poteris.  Yale. 
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EPISTOLA  XXII. 

ClariJJimo  DoctiJJimoque  Viro  B.  jd.  5. 

H E N K.  OLDENBVRGIVS. 

Befponjio  ad  Praecedentem . 

Quandoquidem  accufare  me  videris  nimiae  bre- 
vitatis,  culpam  illam  hac  vice  nimia  prolixitate 
eluam.  Exfpectaveras  , ut  video , earum  in  Scriptis 
tuis  opinionum  enarrationem , quae  Religio fae  vir- 
tutis  praxin  convellere  Lectoribus  tuis  videantur. 
Dicam  quid  iit  rei , quod  potidimum  eos  excruciet. 
Fatalen>.  videris  rerum  et  actionum  omnium  neceili- 
tatem  adltruere;  atqui  illa  concéda  , allertaque,  le- 
gum  omnium,  omnis  virtutis  et  religionis  inc י di  ner- 
vos,  omnesque  renumerationes  et  poenas  inanes  etfe* 
autumant.  Quicquid  cogit , vel  hieçeflitatem  infêrt, 
excufare  iidem  arbitrantur  ; proindeqiiè  neminem 
inexcufabilem  in  Dei-  confpectu  fore  cenfent.  Si  fatis 
agamur,  duràque  revoluta  manu  omnia  certo  et  in- 
evitabili  tramite  vadunt,  quis  culpae,  poenarumque 
iit  locus , illi  equidem  non  affequuntur.,  Quis  huia 
nodo  adhiberi  pailit  cuneus,  perquam  ardua  res  dictu 
eh.  Tu  quid  opis  hanc  in  rem  fuppeditare,  polles,, 
fcire  et  discere  pervelim. 

Ad  fententiam  illam  tuam , quam  de  tribus  ca- 
pitibus,  a me  notatis,  aperire  mihi  dignaris,  haec 
inquirenda  fubeunt.  Primo,  quonam  fenfu  Mira - 
cula  et  Ignorantiam  pro  Synonymis  et  aequipollen- 
tibus  habeas , ut  in  Novihimis  tuis  fentire  videris  ; 
cum  Lazaii  a mortuis  refus  citatio  et  Jefu  Chriiii  a 
morte  refurrectio  omnem  Naturae  creatae  vim  fu  pe- 
liare  et  foli  potentiae  divinae  competere  videatur; 
neque  id  ignorantiam  culpabilem  arguat,  quod  in- 
telligentiae  linitae  / certisque  repagulis  conhrictae 
limites  excedat  neceffum  eh.  An  non  convenire  cen- 
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fes  creatae  Menti  et  fcientiae , in  creata  e Mentis  ac 
fupremi  Numinis  talem  fciendam  potentiamque 
[432]  agnofcere,  quae  penetrare,  acpraeltare  ea  poflit, 
quorum  ratio  ac  modus  a nobis  homuncionibus  red- 
di  et  explicari  nequeat?  Homines  fumus,  humani 
nihil  a Nobis  alienum  ducendum  videtur.  Deinde, 
cum  capere  te  nequire  fatearis , Deum  revera  natu- 
ram  humanam  affumpMe,  quaerere  ex  te  fas  lit,  quo- 
modo  illa  Evangelii  noltri  et  Epiftolae  ad  Hebraeos 
fcriptae  locos  intelligas  , quorum  prior  affirmat , ver- 
bum  carnem  factum  effet  pofterior , Filium  Dei  non 
Angelos,  fed  femen  Abrahae  affumpjiffe.  Et  totius 
Euangelii  tenorem  id  inferre  putem,  Filium  Dei  uni- 
genitum  Aoyov,  (qui  et  Deus  et  apud  Deum  erat) 
in  natura  humana  fe  oftendiffe  et  pro  nobis  peccato- 
ribus  dvTihuTçov  9 redemptionis  precium , pailione 
et  morte  fua  ex'blviffe.  Quid  de  his  et  iimilibus  di- 
cendum , ut  fua  conftet  Euangelio  et  Chriltianae  I\e- 
ligioni,  cui  te  favere  opinor,  veritas,  lubens  edo- 
céri  vellem. 

Plura  fcribere  fiatueram , fed  interpellant  amici 
invifentes , quibus  nègar e humanitatis  ofhcia  nefas 
duco.  Sed  et  haec,  quae  congeili  hac  Epiftola,  fuffe- 
cerint  et  fortaffe  taedium  tibi  Philofophanti  creave- 
rint.  Vale  igitur  et  me  jugem  Eruditionis  et  Scien- 
tiae  tuae  cultorem  crede. 

Dab.  Londini  dia  16  Decemb,  1675. 
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E p 1 S T O L A XXIIL, 

Viro  Nobiliffimo  ac  Doctifjimo 

H EN  R.  OLDENBVRGIO 

B.  d,  S. 

Hejponjîo  ad  Praecedentem , 

Nobilissime  domine  , 

Video  tandem  quid  id  fuerit  , qi^od  a me  po- 
Itulabas,  ne  evulgarem;  fed  quia  id  ipfum  praecipuum 
elt  fundamentum  eorurh  omnium,  quae  in  Tractatu, 
quem  edere  delimaveram,  habentur,  volo  hic  paucis 
explicare,  ׳qua  ratione  ego  fatalem  omnium  re*  p^31 
rum  et  actionum  necelTuatem  ftatuam.  Nam  Deum 
milia  modo  fato  fubjicio , fed  omnia  inevitabili  ne- 
ceihtate  ex  Dei  natura  fequi  concipio  eodem  modo, 
ac  omnes  concipiunt,  ex  iplius  Dei  natura  fequi,  ut 
Deus  fe  ipfum  intelligat;  quod  fane  nemo  negat  ex 
divina  natura  neceflario  fequi,  et  tamen  nemo  conci- 
pit,  Deum  fato  aliquo  coactum,  fed  omnino  libere, 
tametli  necelfario  , fe  ipfum  intelligere. 

Deinde  haec  inevitabilis  rerum  neceilitas  nec 
)ura  divina , nec  humana  tollit.  Nam  ipfa  moralia 
documenta  live  formam  legis,  feu  juris  ab  ipfo  Deo 
accipiant,  five  non,  divina  tamen  funt  et  falutaria, 
et  h bonum,  quod  ex  virtute  et  amore  divino  fequi- 
tur,  a Deo  tanquam  Judice  accipiamus,  vel  ex  ne- 
ceihtate  Divinae  naturae  emanet,  non  erit  propterea 
magis,  aut  minus  optabile,  uti  nec  contra  mala, 
quae  ex  pravis  actionibus  et  affectibus  fequuntur 
adeo  quia  neceffario  ex  iifdem  fequntur  , minus  tü 
menda  funt;  et  denique  live  ea,  quae  agimus,  necef- 
fano  live  contingenter  agamus,  Ipe  tamen  et  metu 
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Porro  homines  coram  Deo  milia  alia  de  caufa 
funt  inexcnfabiles , qliam  quia  in  ipfius  Dei  poteita- 
te  funt,  ut  lutum  in  poteftate  figuli,  qui  ex  eadem 
mafia  vafa  facit,  alia  ad  decus,  alia  ad  dedecus. 
Ad  haec  pauca  11  attendere  velis  aliquantulum  , non 
dubito,  quin  facili  negotio  ad  omnia  argumenta, 
quae  in  hanc  fententiam  objici  folent,  refpondere 
pofiis,  ut  multi  jam  niteam  experti  funt. 

Miracula  et  ignorantiam  pro  aequipollentibus 
fhmpfi,  quia  ii,  qui  Dei  exiftentiam  et  Religionem 
miraculis  adftruere  conantur,  rem  obfcuram  per 
aliam  magis  obfcuram  et  quam  maxime  ignorant, 
oftendere  volunt,  atque  ita  novum  argumentandi 
genus  adfemet,  redigendo  fcilicet  non  ad  iaipofiibi- 
le,  utajunt,  fed  ignorantiam.  Caeterum  meam  de 
miraculis  fententiam  fatis,  ni  fallor*  explicui  in  Tra- 
ctatu  Theologico  Politico.  Hoc  tantum  hic  addo, 
quod  li  ad  haec  attendas,  quod  fcilicet  Chriftus  non. 
Senatui,  nec  Pilato,  nec  cuiquam  Infidelium , fed 
fanetis  tantummodo  apparuerit,  et  quod  Deus  neque 
dextram,  neque  finifiram  habeat,  nec  in  loco,  fed 
ubique  fecundum  efientiam  iit,  et  quod  materia  ubi- 
j454׳J  qUe  Ut  eadem,  et  quod  Deus  extra  Mundum  in 
fpatio , quod  fingunt,  imaginario,  fefe  non  inani- 
feftet  et  quod  denique  Corporis  humani  compages 
intra  debitas  limites  folo  aeris  pondere  coerceatur, 
facile  videbis,  hanc  Chriiti  apparitionem  non  abfimi- 
lem  elfe  illi,  qua  Deus  Abrahamo  apparuit,  quando 
hic  sidit  homines  , quos  ad  fecum  prandendum  in- 
vitavit  At  dices,  Apofiolos  omnes  omnino  credidif- 
fe,  quod  Chriftus  a morte  refurrexerit  et  ad  coelum 
revera  afeenderit:  quod  ego  non  nego.  Nam  ipfe 
etiam  Abrahamus  credidit,  quod  Deus  apud  ipium 
pranfus  fuerit,  et  omnes  Ifraèlitae,  quod  Deus  e eoe- 
Io  igne  circumdatus  £d  montem  Sinai  defeenderit  et 
cum  iis  immediate  locutus  fuerit,  cum  tamen  haec 
et  plura  alia  hujusmodi  apparitiones  feu  revelatio- 
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nes  fuerint,  captui  et  opinionibus  eorum  hominum 
accommodatae,  quibus  Deus  mentem  fu  ani  iifdem 
revelare  Voluit.  Concludo  itaque  Chrifti  a mortuis 
refurrectionem  revera  fpiritualem  et  folis  fidelibus! 
ad  eorum  captum  revelatam  fuifle,  nempe  quod 
Chriftus  aeternitate  donatus  fuit  et  a mortuis,  (mor- 
tuos  hic  intelligo  eo  fenfu,  qho  Chriltus  dixit  ; fini - 
te  mortuos  fepelir e mortiiosfuos ) furrexÆ;  fimulatque 
vitâ  et  morte  fingiilàris  fanctitatis  exemplum  dedit  £ 
et  eatenus  difcipulos  fuos  a mortuis  lufcitat,  quate* 
nus  .ip.fi  fio  e vitae  ejus  et  mortis  *exemplum  fequuntur♦ 
Nec  difficile  e fiet  totam  Euangelii  doctrinam  fecun- 
dum  hanc  hypothefin  explicare,  lino  Caput  15.  Ep.  n 
ad  Corirlltiioé  ex  fola  hac  hypothefi  explicari  poteJOb 
et  Pauli  argumenta  intelligi  cum  alias  communem 
hypothefin  fequendo  infirma  appareant  et  facili  ne- 
gotio  refelli  pofiint  ; ut  jam  taceam,  quod  Chrifiia- 
ni  omnia  , quae  Judaei  carnaliter , Spiritual  iter  in- 
terpretati  funt  Humanam  imbecillitatem  tecum 
aguofeo.  Sed  te  contra  rogare  mihi  liceat,  an  nos 
homunciones  tantam  Naturae  cognitionem  habeamus* 
ut  determinare  poifimus,  quoufque  ejus  vis  et  poten- 
tia  fe  extendit  et  quid  ejus  vim  fu p erat  ? quod  quia 
hemo  fine  arrogantia  praelumere  potelt^  licet  ergo 
abfque  jactantia  miracula  per  caufas  naturales,  quan- 
tum  fieri  potelt,  explicare,  et  quae  explicare  non  pof- 
fumus,  nec  etiam  demonfirare , quod  ab  fur  da  lint, 
fatius  erit  judicium  de  iis  fufpendere  et  Religionem* 
uti  dixi,  folà  Doctrinae  fapientiâ  adfiraere,  JLoca 
denique  Euangelii  Johamiis  et  Fpifiolae  ad  He-  [^“j 
braeos  iis , quae  dixi,  repugnare  credis,  quia  Lin- 
gnarum  orientalium  phrafes  Europaeis  loquendi  mo- 
dis  metiris  ; et  quamvis  Johannes  fuum Euangelium 
Graece  fcripferit,  hebratzat  tamen.  Ouicquid  fit* 
an  credis י quando  Scriptura  ait,  quod  Deus  in  Nu- 
be  fefe  manifeftaverit,  aut  quod  in  Tabernaculo  et 
|in  Templo  habitaverit,  quod  ipfe  Deus  naturam 
Nubis,  Tabernaculi  et  Templi  afiumpibrit ? atqui 
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hoc  fummum  eft,  quod  Chriftus  de.feipfo  dixit,  fe 
fcilicet  templum  Dei  efle,  nimirum  quia,  ut  in  meis 
praecedentibus  dixi,  Deus  fefe  maxime  in  Chrifto 
manifeftavit,  quod  Johannes,  ut  efficacius  exprimeret, 
dixit:  verbum  factum  efle  carnem.  Sed  de  his  fatis. 

EPISTOLA  XXIV. 

Viro  Clariffirno  B . jd.  S. 

HENRI  CVS  OLDENB  VRGIVS. 

€U 

Refponjio  ad  Praecedentem. 

Rem  acu  tetigifti , dum  percipis  caufam,  quare 
fatalem  illam  rerum  omnium  neceflitatem  vulgari 
nollem,  ne  fcilicet  virtutis  exercitium  indo  fuffiami- 
naretur,  nec  praemia  ac  poenae  vilefcerent.  Quae 
in  eam  rem  noviflimae  tuae  literae  fuggerunt,  nec- 
dum  conficere  hoc  negotium,  Mentemque  humanam 
tranquillare  videntur;  Etenim  11  nos  homines  in 
omnibus  actionibus  noftris,  moralibus  aeque,  ac 
naturalibus,  ita  in  poteftate  Dei  fumus,  ut  lutum 
in  manu  figuli,  qua  fronte  qtiaefo  accufari  ullus  no- 
ftrumpoteft,  quod  hoc,  vel  ilio  modo  egerit,  cum 
fecus  agere  ipfi  omnino  fuerit  impoflibiie?  An  non 
ad  unum  omnes  regerere  Deo  poterimus,  inflexibile 
[455]  fatum  tuum , ac  irrefiltibilis  tua  poteftas  nos  eo 
adegit,  ut  fic  operaremur,  nec  operari  aliter  potuimus  ; 
cur  igitur  et  quo  jure  nos  diriilimis  poenis  mancipa- 
bis,  quas  nullatenus  evitare  potuimus , te  omnia 
per  fupremam  neceflitatem  pro  arbitrio  et  beneplaci- 
to  tuo  operante  et  dirigente?  Cum  tu  dicis,  Horni- 
nes  coram  Deo  nulla  alia  de  caufa  efle  inexcufabiles, 
quam  quia  funt  in  poteftate  Dei  ; Ego  argumentum 
illud  plane  inverterem,  diceremque  majori,  ut  vide- 
^ tur , ratione , Homines  ideo  plane  efle  excufabiles, 
> quia 
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quia  in  poteftate  Dei  funt.  In  ptomptu  enim  eft 
omnibus , objicere  : Ineluctabilis  eft  poteflas  tua , o 
Deus;  Quare  merito,  quod  aliter  non  egi,  excufan- 
dus  videor  ! 

Deinde,  quod  Miracula  et  Ignorantiam  pro a e- 
quipollentibüs  etiamnum  capis,  videris  potentiam 
Dei  et  Hominum , etiam  a cutiflim orum,  fcientiam 
iifdem  finibus  concludere;  quafi  nihil  agere,  vel  pro- 
ducere  Deus  queat,  cujus  rationem  reddere  homines 
non  poilint,  Ii  omnes  ingenii  vires  intendant.  Ad- 
haec  Hifioria  illa  de  Chrifîi  Palïione , Morte,  SepuI- 
tura,  Refurrectione  vivis  adeo  coloribus  genuinis- 
que  defcripta  videtur  , ut  vel  appellare  confcientiam 
tuam  aplim , credasne  illa  Allegorice  potius , quam 
literaliter  elle  accipienda,  dummodo  de  Hifloriae 
veritate  fueris  perfuafus  ? Circum  flantia  e illae , quae 
ab  Euangelifiis  eà  de  re  adeo  dilucide  funt  conflgna- 
tae,  urgere  penitus  videntur,  hiftoriam  illam  ad  li- 
teram  elle  capiendam.  Haec  paucis  ad  argumentum 
illud  notare  porro  volui,,  quibus  ut  ignofcas  et  pro 
candore  tuo  amice  refpondeas  ,־  enixe  rogo.  Dom. 
Roylius  te  ofFiciofe  refalutat.  Quid  Regia  Societas 
nunc  agat  aliâ  vice  exponam.  Vale  et  me  amare 
perge. 

Londini , 

14.  Jarmar  1676. 

EPISTOLA  XXV. 

Viro  NobiliJJimo  ac  DoctiJJimo 

H E N R.  OLDENBVRGI  O 
B.  d.  S. 

Refjjojijio  ad  praecedentem . 

Nobilissime  domine,  % 

Quod  in  praecedentibus  meis  dixi,  nos  ideo 
effe  inexcufabiles  r quia  in  Dei  potefiate  fumus,  [457J 
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ut  lutum  in  manu  figuliy  ho«  fenfu  intelligi  volui, 
videlicet  quod  nemo  Deum  redarguere  poteit  , quod 
ipfi  naturam  infirmam  feu  animum  impotentem 
dederit.  Sicut  enim  abfurde  circulus  conquereretur, 
quod  Deus  ipii  globi  proprietates,  vel  infans,  qui 
calculo  cruciatur  , quod  ei  corpus  fanum  non  clede« 
iit,  lie  etiam  homo  animo  impotens  queri  pollet, 
quod  Deus  ipfi  fortitudinem , veramque  iplius  Dei 
cognitionem  et  amorem  negaverit,  quodque  ipfi  na- 
turam  adeo  infirmam  dederh,  ut  cupiditates  fuas 
3nec  coercere,  nec  moderari  poilit  Nam  naturae 
cujuscimque  rei  nihil  aliud  competit,  quam  id,  quod 
ex  data  iplius  caufa  neceffario  !'equitur.  Quod  au• 
tem  naturae  uniuscujufque  hominis  non  competat, 
ut  animo  forti  iit,  et  quod  in  noftra  poteffate  non 
magis  fit  Corpus  fanum,  quam  Mentem  fanam  ha• 
here,  negare  nemo  poteit,  nili  qui  tam  experientiam, 
quam  rationem  negare  velit.  At  initas:  fi  homines 
ex  naturae  neceflitate  peccant,  funt  ergo  excufabiles, 
nec  quod  inde  concludere  velis,  explicas,  an  fcili- 
cet  quod  Deus  in  eos  irafei  nequeat,  an  vero  quod 
heatitudine , hoc  ei! , Dei’ cogniîipne  et  amore  digni 
Jfirit.  Sed,  ii  primum  putas,  omnino  concedo, 
Deum  non  irafei,  fed  omnia  ex  iplius  lententia  fieri; 
at  nego,  quod  propterea  omnes  beati  efie  debeant; 
poliunt  quippe  homines  excufa biles  elle  et  nihilomi- 
bus  beatitudine  carere  et  multis  modis  cruciari.  E It 
j458־j  enim  equus  excufabilis,  quod  equus  et  non  110- 
itio  fit;  at  nihilominus  equus  et  non  homo  elle  de- 
bet.  Qui  ex  morfu  canis  furit,  excufandus  quidem 
eft  et  tamen  jure  fuffocatur  ; et  qui  denique  cupidita- 
tes  fuas  regere  et  metu  legum  easdem  coercere  nequit, 
quamvis  etiam  ob  infirmitatem  excufandus  fit,  non 
poteit  tamen  animi  acquiefcentia  Deique  cognitio- 
ne  et  amore  frui;  fed  neceffario  perit.  Neque  hic 
neceffe  elle  puto  monere,  quod  Scriptura,  quando 
ait,  Deum  in  peccatores  irafei,.  eumque  judicem  elle, 
qui  de  hominum  actionibus  cognofcit,  ftatuit  et  ju- 

dicat,, 
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dicat,  more  humano  et  fecundum  receptas  vulgi 
opiniones  loquatur,  quia  ipfms  intentum  non  eft 
Fhilofop hiant  docere,  nec  homines  doctos,  fed  ob- 
temperantes  reddere. 

Quo  praeterea  pacto  videar,  ex  eo,  quod  mira- 
cula  et  ignorantiam  pro  aequipollentibus  lurnp  ferina, 
potentiam  Dei  et  hominum  fidentiam  lifidem  finibus 
concludere,  non  video. 

Caeterum  Chrifti  palKonem,  mortem  et  fepul- 
turam  tecum  literaliter  accipio,  ejus  autem  refaire- 
ctionem  allegorice.  Fateor  quidem  hanc  etiam  ab 
Euangeliftis  iis  narrari  circum  Itandis,  ut  negare  non 
poilimus,  ipfos  Euangelifitas  credidiiTe,  Chrîfii  cor- 
pus  refurrexifife  et  ad  coelum  adfcendifle,  ut  ad  Dei 
dextram  federet , et  quod  ab  infidelibus  etiam  potuijT- 
fet  videri.  Ii  una  in  iis  locis  adfuiflent,  in  quibus 
ipfe  Ghrifius  difeipulis  apparuit;  in  quo  tamen,  fal- 
va  Euangelii  doctrina,  potuerunt  decipi,  ut  aliis 
etiam  Prophetis  contigit,  cujus  rei  exempla  in  prae- 
cedentibus  dedi.  At  Paulus,  cui  etiam  Chriftus 
poftea  apparuit,  gloriatur,  quod  Chriftum  non  fe- 
eundum  carnem,  fed  lecundum  fpiritum  novent* 
Vale,  Vir  amplillime,  et  me  omni  fitudio,  atque  affe- 
ctu  tuum  effe  crede. 
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EPISTOLA  XXVI, 

ClariJJlmo  Viro  B.  d.  S. 

SIM  O N et  YRIES. 

. . ־ י . 4 ־ ־ 

Amice  integerrime* 

V 

[439]  Jamdudum  exoptavi  tibi  adede;  fed  tem- 
pus,  afperaque  hyems  non  fatis  mihi  fuerunt  propi- 
tiae.  Quamvis  autem  corpore  abs  te  tarn  longé  fim 
remotus,  animo  tamen  faepiilime  es  praefens  meo, 
praefertim  in  tuis  fcriptis  cum  verfor , ea  que  mani- 
bus  tracto.  Sed  quum  non  omnia,  circa  Definitio- 
nes  , mihi  lint  clara,  tui  memor  ad  hafce  literas  feri- 
bendas  animum  appuli.  Çonûilui  fubtilis  ingenii 
Mathematicum  , Borellum,  qui  de  his  rebus  lie  feri- 
bit.  Definitiones , inquit,  adhibentur  in  Demon* 
ftratione , ut  praemiff ae.  Quare  necefje  eft , ut  fuit 
evidenter  cognitae , alias  cognitio  fcientifica , feu 
evidentijjirna  ex  iis  acquiri  non  poieft.  Et  alibi.  Non 
temere,  fed  maxima  cautione  eligi  debet  ratio  fitru• 
ctuxae , aut  efjentialis  pajjlo  pruna  et  notiffima  ali - 
cujus  fubjecti.  Nam  fii  Conftructio  et  pajfiio  nomi • 
nata  fit  impoffibilis , tunc  non  efficietur  Definitio 
fcientifica , ut  fi  quis  diceret:  Duae  rectae  lineae , 
f patiunt  comprehendentes , vocentur  Figurales , ef- 
fent  Definitiones  non  Entium  et  Impoffibiles ; et 
propter  e a potius  ignorantia , quam  Scientia  ex  eis 
deduceretur . Deinde  fi  Conftructio  aut  pafjio  no - ; 
minata  fit  quidem  pojfihilis  et  vera  , fed  nobis  igno - j 
ta,  aut  dubia , tunc  bona  Definitio  non  erit.  Nam. 
conclufiones  ab  ignoto  et  dubio  ortae , incertae  quo»  ' 
que  et  dubiae  erunt  ; et  ideo  fufpicionem , aut  opinio•  ; 
nem , non  autem  fidentiam  certam  afferent.  A cu-  ] 
jus  opinione  diffentire  videtur  Tarquet , qui  autu* 
mat  ex  falfo  pronunciato  directe  ad  veram  Conclu- 
donem  procedi  polfe,  uti  tibi  notum.  Clavius  vero, 
cujus  etiam  fententiam  introducit,  lie  fentit.  Défi•  1 
nitiones  (inquit)  fiunt  artis  vocabula , neque  opus  eft , 
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ut  ratio  afferatur,  cur  res  aliqua  hoc,  aut  illo  [«ף 
definiatur  modo  ; fed  fatis  eft , ut  nunquam  res  defi- 
ruta  ajjeratur  alicui  conuenire , nifi  prius  Definitio*, 
nem  traditam  eidem  convenire  demonffretur , 

. , , « Borellus  velit,  'quod  Definitio  alicujus 

fubjecti  debeat  conflare  ex  pallione,  five  fi ruetur« 
prima,  eilentiali , robis  nptifiîmâ  et  verâ.  Clavius 
contra  ftatuat,  nihil  referre,  five  prima,  iive  notif- 
lima,  five  vera  palfio  fit,  nec  ne,  dummodo  Defini, 
tionem,  quam  tradidimus,  alicui  convenire,  nofi 
aiieratur , nifi  prius  demonitretur. 


Prae  Clavii  lententia  Eorelli  fententiam  eliggé 
rem  ego;  utri  vero  tu,  an  eorum  neutri  allentiaris' 
nefcio.  Cum  igitur  tales  de  Definitionis  Natura 
quae  inter  principia  Demonfiratioms  numeratu« 
difhcultates  nui״  fint  obortae,  nec  animus  ab  iliis 
ie  queat  expedire,  magnopere  defidero  et  obnixe  pe. 

to,  ut,  fi  per  negotium,  perque  otium  lic׳at,  fuam 

hac  de  re  fententiam  perfciibere  non  graveris  et Timui 
addere  diltmctiomrii  inter  Axiomata  et  Definitior.es. 
Borellus  nuiiam  veram  admittit,  nifi  quoad  Nomen  r 
fed  te  aliam  ponere  credo.  Porro  definitionem  ter* 
tiam  non  int.lligp  Memini  te  Uagae  Comid  mihi 
dixiile , quod  fies  duobus  modis  pot.  fi  confiderari. 
vel  prout  .n  fe  efi,  vel  prout  refpectum  habet  ad  aliud  ; 
uti  Intellectus? is  enfin,  vel  potefi  confiderari  f״b  q0. 
gitatione,  vel  ut  confians  ideis,  Sed  quaenam  hic 
fit  diltinctio , non  afiequor;  nant  exiltimo,  qopd, 

1 cogitationem  recte  concipio,  eam  oportet  cornpre. 
hendere  fub  ideis  quia  remotis  ab  eâ  omnibus  i״ eis 
gitatipnem  deftrut  neceflum  efi.  Cujus  rei  cunv 

m״rf’P  Kr  3118  darUm  n°״  habea,n  i res  ‘pfia  aliquo 

n odo  oblcura  remanet,  ulterioreque  expüeàtipnein. 
diget.  Denique  etiam  in  Scholio  Pr״p.  io  lib  r 
fub  initium  ipfe  haec  habes;  Ex  his  apparet , quod, 
quamvis  duo  attrwuta  rml^  diftincta  concipiantw 
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hoc  efii  unum  fuie  alterius  ope x non  pojjumus  tamen 
inde  concludere  ipf r1  duo  entia , jwe  duas  diverfas 
fubft antias  conftituere.  Id  enini  eft  de  natur â Jub - 
flandae  y ut  unumquodque  ejus  attributorum . perfe 
concipiatur  ; quandoquidem  omnia , quae  habet  y at - 
tributa  fimul  in  ipf  a fuerunt.  In  quibus  videris  fup- 
ponere , Subftantiae  naturam  ita  e$Fe  confiitutam,  ut 
plura  pollit  habere  attributa , quod  nondum  felt  de- 
monftratum , nili  ad  fextam  Definiti  an  em  Subftan״ 
[43!  j tia e ablolute  infinitae,  five  Dei  refpicias  ; alias, 
fifiatuatur  unamquamque  Subftantiam  tantum  habe- 
re  unum  attributuxn  et  ego  haberem  duas  ideas  duo- 
rum  attributorum,  recte  concludere  pallem , quod, 
ubi  duo  divérfa  attributa,  ibi  duae  diverfae  fiat  fub- 
fiantiae.  Hujus  etiam  clariorem  explicationem  rogo. 
Delino  Vir  Clar.  et  ad  has  tuam  refponfionem  prima 
quavis  occafione  exlpecto. 

Amftelaedami 
die  #4  Febr.  1603. 

Tibi  addiçtiffimus 

S.  J•  de  VkieS. 

E P I S T O L A XXVII. 

Docdffimo  Juveni 

SIMO  N I ע-  e•  V R I E S. 

B.  b. 

Rejponfw  aci  praecedentem* 

Amice  colende  , 

Quod  ad  quaeftiones  a te  propoiitas  attinet;  vi- 
deo  te  in  iis  haerere,  prppterea  qubd  non  diftinguis 
inter  genera  Definitionum.  Nempe  inter  definitio- 
nem,  quae  in  fervit  ad  rem,  cujus  efientia  tantum  quae- 
ritur  et  de  quà  folà  duôrtatur,  explicandum,  et  !utor 

défi- 
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definitionem,  quae  ut  folum  examinetur,  proponi- 
tur.  Illa  enim,  quia  determinatu«}  habet  objectum, 
vera  debet  effe;  haec  vero  id  non  requirit.  JEx,  ■׳r. 
fi  quis  templi  Solomonis  defcriptionem  me  roget, 
ipfi  veram  templi  defcriptionem  tradere  debeo , nifi 
cum  ipfo  cupiam  garrire.  Sed  fi  ego  templum  ali- 
quod  in  mente  concinnavi,  quod  aedificare  cupio 
ex  cujus  defcriptione  concludo,  me  talem  fundum,’ 
totque  millia  lapidum,  aliorumque  materialium  |W1 
«mere  debere;  ahquifne  fanae  mentis  mihi  dicet 
ine  male  conclufiffe,  ex  eo  quod  forte  falfam  adhi- 
bm  denmtxonem ? vel  an  aliquis  a me  exiget,  ut 
meam  definitionem  probem  ? 18  fane  nihil  aliud  mihi 
dicet,  quam  quod  id,  quod  conceperam , non  con- 
ceperim , vel  a me  exiget , ut  id , quod  conceperam, 
probem,  me  concepiffe,  quod  fane  eft  nugari.  Qua- 
re  definitio  vel  explicat  rem , prout  eft  extra  inteile- 
ctum  et  tum  vera  debet  effe  et  a Propofifione,  vel 
Axiomate  non  differre,  nifi  quod  illa  tantum  circa 

rerum,  rerumve  affectionum  effentias  verfatur:  hoc 
Vero  latius  , nempe  ad  aeternas  veritates  etiam  feex- 
tendit.  Vel  explicat  rem,  prout  a nobis  concipitur, 
vel  concipi  poteft,  tumqueineoetiam  differt  ab  Axio- 
mate  et  Propoht.one,  quod  non  exigit,  nifi  ut  con- 
capiatur  abfo  ,ite  non  ut  Axioma  fub  ratione  veri. 
Quare  mala  definitio  illa  eft,  quae  non  concipitur 
Quod  ut  mtelligatur,  Borelli  exemplum  capiam. 

״pe  fj  1l״s  diceret’  duae  rectae  lineae,  fpatium 
Comprehenden  tes  vocentur  fignrales  ; fris  per  lineam 
rectam  mtelhgit  id,  quod  omneS  per  lineam  curvam 
tum  bona  eft  definitio,  (per  illam  enim  definitionem 
mtell, geretur  figura,  ut(),  aut  fimiles)  modo qZ 
drata  et  alias  poftea  nou  intelligat  figuras.  Vemm 
fi  per  lineam  intelligat  id,  qU0d  communiter  intd- 

feTdefmido  16"סי  lnCOnC.fiPtibili«  ׳ ideoque  nui- 
ia  elt  definitio.  Quae  omnia  aBorello,  in  cuius 

tur  AV  T13160‘6״?"  Pron״s  <*,  plane  ™״fundi  u- 
tur.  Aliud  exemplum  addo,  id  nempe,  quod  in 

L12  fine 
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fine  adfers.  Si  dicam  unamquamque  fubftantiam 
unum  tantum  habere  attributum  , mera  eft  Propofi- 
U0  er  eget  Dem  onft  ratione  Si  vero  dicam  : per  fub- 

ftaatiam  iptelligo  id,  quod  uno  tantum  attributo 
confiat,  bona  erit  Definitio,  modo  pofiea  entia  plu- 
ribus  attributis  conflantia  alio  nomine  a Fubfiantia 
di  verio  infignianmr.  Quod  autem  dicis,  me  non 
demonftrare,  fubftantiam  (fiveens  pkua  habere  pof~ 
fe  attributa,  forte  ad  Demor  fi!  a dones  noluifii  atien- 
dere.  Duas  enim  adhibui  , prima  quod  nihil  nobis 
evidentius,  quam  quod  unumquodque  ens  fub  aliquo 
attributo  a nobis  concipiatur  et  quo  plus  realitatis, 
aut  elle  aliquod  em  babet,  eo  plura  attributa  ei  funt 
tribuenda.  Unde  ens  abfplute  infinitum  definien- 
dum,  etc.  Seconda  et  quam  ego  palmariam  judico, 
N eft,  quod  quo  plura  attributa  alicui  enti  tribuo, 
eo  magis  cogor,  ipli  exifientiam  tribuere,  hoc  eft, 
eo  magis  fub  ratione  veri  ipfum  concipio,  quod  pia- 
ne  contrarium  effet,  fi  ego  Chymaeram,  aut  quid 
iimile  finxiffem.  Quod  autem  dicis,  tenon  concipe- 
re  cogitationem , nifi  fub  ideis  , quia  remotis  ideis 
cogitationem  deftruis,  credo  id  tibi  contingere  pro- 
pterea,  quod  dum  tu,  res  fcilicet  cogitans,  id  facis, 
omnes  tuas  cogitationes  et  conceptus  feponis.  Qua- 
re  non  mirum  eft,  quod  ubi  omnes  tuas  cogitatio- 
nes  fepoTuiiti , nihil' pofiea  tibi  cogitandum  fuperfit♦ 
Quod  autem  ad  rem  attinet,  puto  me  fatis  clare  et 
evidenter  demonftraffe,  intellectum,  quamvis  infi- 
situm  , ad  Naturam  naturatam,  non  vero  ad  natu- 
jiaritem  pertinere.  Porro  quid  hoc  ad  tertiam  Defi- 
tutioneni  intelligendam  faciat,  nondum  video,  «ec 
etiam  cur  ea  moram  injiciat.  Ipla  enim  Definitio, 
ut  ipfam , ni  fallor,  tibi  tradidi,  fic  fonat:  Per  fub« 
flantium  intelligo  id , quod  in  Je  eft  et  per  f e conci - 
pibur , hoc  ejt  f cujus  conceptus  non  involvit  colice - . 
pium  alterius  rei . Idem  per  attributum  intelii^  0, 
niji  quod  attributum  dicatur  refpectu  intellectus , Jub - 
ftantiae  certam  talem  naturam  tribuentis.  Haec, 
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inquam  , Definitio  faris  clare , quid  per  fubltantiam, 
live  attributum  intelligere  volo,  explicat.  Vis  ta- 
men  , quod  minime  opus  e It,  ut  exemplo  explicem, 
quomodo  una  eademque  res  duobus  nom  nibu! 
in  (igniri  pollit.  Sed  ne  parcus  videar  duo  adhibebo. 
Primo  dico  per  Ifraehm  intelfigi  tertium  Patri ar- 
cham,  idem  per  Jacobum  intelligo,  quod  nomen 
Jacobi  ipli  imponebatur  propterea,  quod  calcem 
fratris  apprehenderat.  Secundo  per  planum  intefti- 
go  id,  quod  omnes  radios  lucis  fine  ulla  mutatione 
reflectit;  idem  per  album  !melligo  , nifi  quod  album 
dicatur  refpectu  hominis  planiim  intuenüs  etc♦ 
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DoctiJJiino  Juveni 

SIMONI  d e VRIES. 

B.  d.  S. 

ÀMICÉ  COLENDE» 

Petis  a me,  an  egeamus  experientia  ad  J46*J 
fciendum  י utrum  Definitio  alicujus  Attributi  fit  ve- 
ra?  Ad  hoc  refpondeo,  nos  nunquam  egere  expe• 
rientiâ,  nifi  nd  illa,  quae  ex  rei  definiîione  non  pol- 
funt  concludi,  ut  ex.  gr.  exift  entia  Modorum: 
haec  enim  a rei  definitione  non  poteft  concludi. 
Non  vero  ad  illa  , quorum  exiftentia  ab  eorundem 
e flentia  non  diftinguitur , ac  proinde  ab  eorum  de  fi- 
nitione  concluditur.  Imo  nulla  experientia  id  un- 
quam  nos  edocere  poterit:  nam  experientia  nullas 
rerum  edendas  docet;  fed  fummnm,  quod  efficere 
poteft,  eit , mentem  noftram  determinare,  ut  circa 
certas  tantum  rerum  effmtias  cogitet  Ouare,  cum 
exiftentia  attributorum  ab  eorum  elfe  nt  ia  non  diffe- 
rat,  eam  nulla  experienda  poterimus  aJTequi. 
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Quod  porro  petis,  arme  res  etiam,  rerumve  af- 
fectiones  lint  aeternae  veritates  ? Dico  : omnino.  Si 
regeris,  cur  eas  aeternas  veritates  non  voco?  refpon- 
deo,  ut  eas  diliinguam,  uti  omnes  folent,  ab  iis* 
quae  nullam  rem,  reive  affectionem  explicant,  ut, 
ex.gr.  a nihilo  nihil  Jit ; haec,  inquam,  fimilesque 
Propolitiones  vocantur  abfolute  aeternae  veritates, 
fub  quo  nihil  aliud  lignificate  volunt,  quam  quod 
talia  nullam  fedem  habent  extra  mentem  etc. 

E P I S T O L A XXIX. 

Viro  Docti ff  in^o  atque  JZxper  t W im  # 

L.  M.  P.  M.  Q.  D. 

B.  פ.  S. 

Àj&îlCE  SINGVLARIS, 

Duas  abs  te  accepi  Epiftolas,  unam  die  11  Ja- 
[4<55]  nuarii  datam  et  ab  amico  N.  N.  mihi  traditam; 
alteram  vero  26  die  Martii  et  ab  amico,  nefcio  quo, 
Eeida  miffam.  Pergratae  mihi  ambae  fuerunt  ; praeci- 
pue,  ubi  ex  iis,  omnia  tua  optime  fe  habere,  teque 
mei  faepe  memorem  intellexi.  Porro  pro  tua  erga  me 
humanitate  et  honore,  quo  femper  me  dignatus  es 
afficere,  maximas,  quas  debeo,  ago  gratias;  limul- 
que  precor , ut  me  tibi  non  minus  addictum  credas, 
quod  femper  data  occalione , quantum  mea  ferre  po- 
terit  tenuitas , oftendere  conabor.  Atque  hoc  ut  in- 
cipiam  , ad  id  , quod  in  tuis  Epiftolis  ex  me  quaeris, 
refpondere  curabo.  Petis  autem,  ut,  quae  de  Inii- 
nito  excogitata  habeam,  tibi  communicem,  quod 
lib  entiffime  faciam. 

Quaeftio  de  infinito  omnibus  femper  difficillima* 
imo  inextricabilis  vifa  fuit,  propterea  quod  non 
didinxeruiit  inter  id , quod  fua  natura  * five  vi  fuae 
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definitionis  feqnitur  effe  infinitum;  et  id,  quod  nui- 
los  fines  liabet,  non  quidem  vi  fuae  effentiae  fed 
vi  fuae  caufae.  Ac  etiam,  quia  non  diffinxerunt  in־ 
ter  id,  quod  infinitum  dicitur,  quia  nullos  habetf 
fines  ; et  id , cujus  partes , quamvis  ejus  maximum 
et  minimum  habeamus,  nullo  tamen  numero  a da  e־ 
quare  et  explicare  polfumus.  Denique  quia  non 
diffinxerunt  inter  id,  quod  folununodo  intelligere, 
non  vero  imaginari;  et  inter  id,  quod  etiam  iinagi־ 
nari  poffumus.  Ad  haec , inquam , fi  attendiffent, 
nunquam  tam  ingenti  difficultatum  turba  obruti  fuif- 
fent.  Clare  enim  tum  intellexiffent , quale  In-  {466] 
finitum  in  nullas  partes  dividi,  feu  nullas  partes  ha־ 
bere  poteft;  quale  vero  contra,  idque  fine  contra-^ 
dictione.  Porro  etiam  intellexiffent,  quale  Infini־ 
tum  majus  alio  Infinito  fine  ulla  implicantia , quale 
vero  non  item  concipi  poteft;  quod  ex  mox  dicendis 
clare  apparebit. 

Verum  prius  haec  quatuor  paucis  exponam,  vi• 
delieet  Subftantiam,  Modum,  Aeternitatem  et  Dn־ 
*rationem.  Quae  circa  Subftantiam  confiderari  velim, 
funt.  Primo,  quod  ad  ejus  efientiam  pertinet  exi- 
ltentia , hoc  eft , quod  ex  fola  ejus  effentia  et  defini- 
tione  fequatur  eam  exiftere  ; quod , nift  me  mea  fal- 
fit  memoria , antehac  tibi  viva  voce  absque  ope  alia־ 
rum  Propofitiorium  demonftravi.  Secundum  et  quod 
ex  hoc  primo  fequitur,  eft,  quod  Subftantia  non  mul- 
tiplex,  fed  unica  duntaxat  ejusdem  naturae  exiit  at. 
Tertium  denique,  quod  omnis  Subftantia  non  nift 
infinita  poffit  inteiligi.  Subftantiae  vero  Affectiones 
Modos  voco,  quorum  definitio,  quatenus  non  eft: 
ipfa  Subftantiae  definitio , nullam  exifterrtiam  invol־ 
vere  poteft*  Quapropter,  quamvis  exiftant,  eos  ut 
non  exiftentes  concipere  pofiiimus  : ex  quo  porro  fe- 
quitur,  nos,  ubi  ad  folam  modorum  effentiam;  non, 
vero  ad  ordinem  totius  Naturae  attendimus,  non 
poffe  concludere  ex  eo,  quod  jam  exiftant,  ipfos 
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poftea  exftituros , aut  non  exftituros,  vel  antea  exffi- 
tille , aut  non  exftitiffe.  Unde  clare  apparet , nos 
exiit  en  tiam  Subitantiae  toto  genere  a Modorum  exi- 
ftentia  diverfam  concipere.  Ex  quo  oritur  differenda 
inter  Aeternitatem  et  Dura  donem;  per  Durationem 
enim  Modorum  tantum  exiffentiam  explicare  poffu- 
mus;  Subitantiae  vero  per  Aeternitatem,  hoc%ft,  in- 
finitam  exiliendi , live,  invita  latinitate,  effendi 
iruitxonem* 

Ëx  quibus  omnibus  clare  confiat,  nos  Mo  do* 
nim  exiltentiam  et  Durationem > ubi,  ut  faepiliime 
fit,  ad  folam  eorum  eflentiam,  non  vero  ad  ordinem 
Naturae  attendimus,  ad  libitum  et  quidem  propterea 
nullatenus , quem  eorum  habemus,  conceptum  de- 
finiendo,  determinare  * majorem  minoremque  con- 
cipere,  atque  in  partes  dividere  poiTe : Aeternitatem 
vero  et  Subltantiam , quandoquidem  non  nili  infini- 
tae  concipi  poliunt,  nihil  eorum  pati  pofle  ; nifi 
iimiil  eorum  conceptum  definiamus.  Quare  ii  pror- 
E;?']  fus  garriunt,  ne  dicam  infamum  qui  Subftan* 
tiam  Extenfam ex  partibus  $ live  corporibus  ab  in- 
vicem  realjtêr  difiinctis  conflatam  efle  putant.  Perin- 
«fe  enim  efi  *8  ac  fi  quis  ex  fola  additione  et  coacerva- 
tione  multorum  circulorum  quadratum  \ aut  trian- 
gitlum , aut  quid  aliud  י tota  eflen tia  diverfum,  con- 
fic.re  Audeat*  Quare  omnis  illa  farrago  argumento— 
rum,  quibus  Subfiantiam E xteiifam finitam  elfe  ofien- 
dere  Philofophi  vulgo  moliuntur,  fua  fponte  mit. 
0 111  nia  enim  illa  Subfiantiam  corpoream  ex  partibus 
coniiatam  füpponünt.  Ad  eundem  etiam  modum  alii, 
qui  po  Aquam  libi  perfuaferunt , lineam  ex  punctis 
componi , multa  invenire  potuerunt  argumenta,  qui- 
biis  o !tenderent  lineam  non  elle  in  infinitum  divifi- 
bilem* 

Si  tamen  quaeras,  cur  naturae  impul fu  adeo  pro*?־ 
peixfi  limus  ad  dividendam  lubitantiam  extentam  : ad 
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id  refpondeo  , quod  quantitas  duobus  modis  a nobis 
concipiatur  ; abftracte  fcilicet , live  fuperficialiter, 
prout  ope  fenfuum  eam  in  imaginatione  habemus; 
vel  ut  fubffantia , quod  non  nili  a folo  intellectu  bn 
Itaque  ii  ad  quantitatem,  prout  eit  in  imaginatione, 
attendimus , quod  faepiflime  et  facilius  Iit,  ea  divi  ii* 
bilis,  linita,  ex  partibus  compofita  et  multiplex  reperie- 
tur.  Sin  ad  eandem,  prout  eit  in  intellectu , atten* 
damus,  et  res,  ut  in  fe  eft,  percipiatur,  quod  diihcil- 
linie  iit,  tum , ut  fatis  antehac  tibi  demonftravi , in* 
finita,  indiviiibilis  et  unica  reperie  tur. 

Porro  ex  eo*  quod  Dur ationem  et  Quantitatem 
pro  libitu  determinare  poflumus,  ubi  fcilicet  hanc  a 
Subitantia  ׳ abitractam  concipimus  et  illam  a Modo, 
quo  a rebus  aeternis  fluit , feparamtis  * oritur  Tem- 
pus  et  Menfura;  Tempus  nempe  ad  Dur  ationem; 
Menftira  ad  Quantitatem  tali  modo  determinandam, 
ut,  quoad  fleri  potelt,  eas  facile  imaginemur.  Deinde 
ex  eo  , quod  Affectiones  Subfiantiae  ab  ipfa  Subit  an* 
tia  fep aramus  et  ad  claffes  , ut  eas  *quoad  fieri  poteff, 
facile  imaginemur , redigimus,  oritur  Numerus,  quo 
ipfas  determinamus.  Ex  quibus  clare  videre  eft,  Men- 
furam,  Tempus  et  Numerum  nihil  elfe  praeter  cogi- 
tandi , feu  potius  imaginandi  Modos.  Quare  non 
mirum  eit , quod  omnes , qui  limilibus  Notionibus 
et  quidem  praeterea  male  intellectis,  progreffiun  Na- 
tura  e intelligere  conati  funt , adeo  miriii.ce  fe  [4c58l 
intricarint , ut  tandem  fe  extricare  nequiverint , niii 
omnia  perrumpendo  et  abfurda  etiam  abfurdiffima 
admittendo.  Nam  cum  multa  fint , quaè  nequaquam 
imaginatione;  fed  folo  intellectu  aflequi  poflumus, 
qualia  funt  Subffantia , Aeternitas  et  alia.  Si  quis 
talia  ejusmodi  Notionibus  , quae  duntaxat  auxilia 
Imaginationis  funt,  explicare  conatur;  nihilo  plus 
flua1^  ii  det  operam,  ut  fua  imaginatione  infa* 
mat.  Neque  etiam  ipfl  Subftantiae  Modi  , fl  cum 
ejusmodi  Entibus  rationis,  feu  imaginationis  auxiliis 
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confundantur,  unquam  recte  intelligi  poterunt.  Na!»: 
cum  id  facimus,  eos  â Subftantia  et  Modo,  quo  ab 
aeternitate  fluunt,  feparamus;  line  quibus  tamen  re-* 
Cte  intelligi  nequeunt. 

Ouod  ut  adhuc  clarius  videas , cape  hoc  exem« 
pium:  nempe,  ubi  quis  Durationem  abftracte  con* 
ceperit,  eamque  cum  Tempore  confundendo  in  par- 
tes  dividere  inceperit,  nunquam  poterit  intelHgère, 
qua  ratione  hora  ex.  grat.  tranlire  poilit.  Nam  ut 
hora  tranfeat  , neceffe  erit  , ejus  dimidium  ■prius! 
tranlire  et  poftea  dimidium  reliqui  et  deinde  dimi- 
dium,  quod  huius  reliqui  fupereft;  et  ii  lie  porro 
infinite  dimidium  a reliquo  fubtrahas , nunquam  ad 
Enem  horae  pervenire  poteris.  Quare  multi,  qui 
Entia  rationis  a realibus  diftinguere  afTueti  non  funt, 
Durationem  ex  momentis  componi , aiili  funt  affe- 
verare  et  lie  in  Scyllam  inciderunt  cupientes  vitare 
Charybdiih.  Idem  enim  eft  Durationem  ex  momen- 
lis  componere , quam  Numerum  ex  fola  nuditatum 
additione. 

Eorro  cum  ex  modo  dictis  fatis  pateat,  nec  Nu~ 
merum,  nec  Menfuram,  nec  Tempus , quandoqui- 
dem  non  nili  auxilia  imaginationis  funt,  polle  ede 
infinitos.  Nam  alias  Numerus  non  effet  numerus, 
nec  M en  fur  a nienfura,  nec  Tempus  tempus.  Hina 
clare  videre  elt , cur  multi , qui  haCc  tria  cum  rebus 
ipfis  confundebant  ,‘  propterea  quod  veram  rerum  na~ 
luram  ignorabant,  Infinitum  ac!!!  negarunt.  Sed 
quam  mifere  ratiocinati  fint,  judicent  Mathematici, 
quibus  hujus  farinae  Argumenta  nullam  moram  in- 
jicere  potuerunt  in  rebus,  ab  ipfis  clare  diltincte- 
que  perceptis.  Nam  praeterquam  quod  multa  in  ve- 
nerunt,  quae  nullo  Numero  explicari  poffunt;  quod 
JW]  fatis  numerorum  defectum  ad  omnia  determi- 
nandum  patefacit  : multa  et^iam  habent,  quae  nudo 
numero  adaequari  poffunt;  fed  omnem,  qui  dari 
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pote]!:,  numerum  fup erant.  Nec  tamett  concludunt* 
talia  omnem  numerum  fup  er  are  ex  partium  multitii- 
dine:  fed  ex  eo,  quod  rei  natura  non  line  manifefta 
contradictione  numerum  pati  poteft  , ut  ex.  grat. 

omnes  inaequalitates  fpatii  duobus  cir- 
culis  ABetCD,  interpoliti,  omnes* 
que  variationes , quas  materia,  in  eo 
mota,  pati  debeat,  omnem  nume* 
rum  fup  erant.  Idque  non  concludi- 
tur,  ex  nimia  fpatii  interpoliti  magni- 
tudine.  Nam  quantumvis  parvam  ejus  portionem 
capiamus  , hujus  tamen  parvae  portionis  inaequali- 
tates  omnem  numerum  fuperabunt.  Neque  etiam 
idcirco  concluditur , ut  in  aliis  contingit , quod 
ejus  maximum  et  minimum  non  habeamus  : utrum- 
que  enim  in  hoc  nofiro  exemplo  habemus,  maximum 
nempe  A B , minimum  vero  C D.  Sed  ex  eo  tan- 
tum  concluditur , quod  natura  fpatii  inter  duos  cir- 
culos , diverfa  centra  habentes,  interpoliti  nihil  tale 
pati  poilit.  Ideoque  liquis  omnes  illas  inaequalita- 
tes  certo  aliquo  numero  determinare  velit  , iimul 
efficere  debebit,  ut  circulus  non  iit  circulus. 

Sic  etiam , ut  ad  noftrum  prôpolitum  revertar^ 
fi  quis  omnes  materiae  motus,  qui  hucusque  fuerunt, 
determinare  volet,  eos  fcilicet,  e orumque  Duratio- 
nem  ad  certum  numerum  et  tempus  redigendo  ; is 
certe  nihil  aliud  conabitur , quam  Subltantiam  cor- 
poream , quam  non  nifi  exiftentem  concipere  polfu- 
mus,  fuis  Affectionibus  privare  et  ut  naturam,  quam 
liabet,  non  habeat , efficere.  Quae  clare  demon- 
Itrare  hic  poffem,  ut  et  alia  multa , quae  in  hac  Epi- 
ftola  attigi , nili  id  fuperlluum  judicarem. 

Ex  omnibus  jam  dictis  clare  videre  eft , quaer 
dam  fua  natura  effe  infinita,  nec  ullo  modo  finita[ 
concipi  poffe;  quaedam  vero  vi  caudae,  cui  inhaerent, 

| quae  tamen*  ubi  abftraete  concipiuntur*  in  partes 
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poffunt  dividi  et  ut  finita  fpectari;  quaedam  denique 
infinita,  vel,  fi  tnavis,  indefinita  dici,  propterea 
quod  nullo  numero  adaequari  queant,  quae  tamen 
majora  et  minora  poliunt  concipi  ; quia  non  fequitur,. 
illa  neceffario  debere  efie  aequalia , quae  numero 
[47°]  adaequari  nequeunt,  ut  ex  allato  exemplo  et 
aliis  multis  fatis  eft  manifeftum. 

Denique  caulas  errorum  et  confufionum,  quae 
circa  Quaeltionem  de  Infinito  ortae  funt,  brevi' er 
ob  oculos  pofui,  eafque,  ni  fallor,  ita  explicui 
omnes,  ut  non  putem  ullam  fupereffe  circa  Infini-» 
tum  Quaeffionem,  quam  hic  non  attigi,  aut  quae  ex 
dictis  facillime  folvi  non  queat.  Quare  in  his  te  de- 
tioere  diutius,  operae  pretium  elfe  non  judico. 

Verum  hic  obiter  adhuc  notari  velim,  quod  Pe* 
ripatetici  recentiores,  ut  quidem  puto,  male  intei- 
lexerunt  demonltrationem  Veterum,  qua  oftendere 
nitebantur  Dei  exiftentiam.  Nam,  Ut  ipfam  apud 
Judaeum  quendam  Rab  Ghafdaj  vocatum  reperio, 
fio  fonat.  Si  datur  progreffus  caufarum  in  infinitum, 
erunt  omnia,  quae  funt,  etiam  caufata.  Atque  nui• 
li,  quod  caufatum  eft,  competit,  vi  fuae  naturae 
neceffario  exiftere.  Ergo  nihil  eft  in  natura,  ad  cujus 
eff  etiam  pertinet  neceffario  exiftere.  Sed  hoc  eft 
abfurduim  ergo  et  illud.  Quare  vis  argumenti  non 
in  eo  fi  a eft,  quod  impoffibile  fit,  dari  actu  Infini• 
tum,  aut  progreffus  caufarum  in  infinitum;  fed 
tantum  in  eo,  quod  fu ppo natur,  res,  quae  fua  na- 
tura  non  neceffario  exiftunt,  non  determinari  ad  ex- 
iftendum  a re  fua  natura  neceffario  exiltente. 

Tranfirern  jam,  quia  tempus  me  feftinare  cogit, 
ad  fecundam  tuam  Epiftolamt  fed  ad  ea,  quae  ifthac 
continentur,  commodius,  cum  dignatus  fueris  me 
invifere,  refpondere  potero.  Quaefo  itaque,  li  fieri 
pottft,  ut  quamprimum  venias;  nam  tempus  mi- 
grandi  feftinanter  accedit  Tantum  eft.  Vale,  mei- 
que  memor  vive , qui  fum  etc. 
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E F î S\  T O h A XXX.  ( Ferfw .) 

Viro  Doctiffimo  ac  F rudenti ffimo 

PE  TB.O  BALLING 
B.  ע.  S. 

Dilecte  amice, 

Poftrema  tua,  26.  elapfi  menfis,  ni  fallo'r,  fcrh* 
pta , recte  ad  meas  manus  pervenit.  Non  exi•  [471j 
gua  me  ea  triffitia,  ac  follicitudine  affecit,  licet 
eadem  valde  decreverit,  ubi  tuam  prudentiam  et 
animi  fortitudinem  perpendo,  quibus  fortunae,  vel 
potius  opinionis  incommoda  eo  tempore,  quo  va li- 
diiEitiis  te  oppugnant  armis,  contemnere  noffi.  Mea 
tamen  indies  accrefcit  follkitudo;  et  propterea  per 
noftram  ego  te  amicitiam  oro , atque  obfeero,  ne 
multis  ad  me  fcribere  tibi  grave  iit.  Quantum  orni- 
na,  quorum  mentionem  facis,  attinet,  nempe  quod 
infante  tuo  adhuc  fano  et  valente  tales  gemitus  audi- 
veris,  quales  edebat,  quum  aegrotabat  et  paulo  poft 
fatis  concedebat;  exifilmarem  ego,  hanc  verum  non 
fuiffe  gemitum,  fed  non  nifi  tuam  imaginationem; 
quia  ais , quod,  quum  te  levabas  et,  ut  audires,  te 
componebas,  tam  clare  eos  non  audiveris,  quam 
antea  vel  poftea,  quum  in  fomnum  relapfus  fueris• 
Profecto  hoc  offendit,  eos  gemitus  non  nifi  meram 
fuiffe  imaginationem,  quae  folùta  et  libera  certos 
gemitus  efficacius  et  vividius  imaginari  potuit,  quam 
eo  tempore,  quo  te  erigebas,'  ut  ad  certum  locum 
auditum  dirigeres,  Quod  hic  dico,  alio  cafu,  qui 
mihi  elapfa  hieme  Khenoburgi  accidit,  confirmare, 
limulque  explicare  puffum.  Quum  quodam  mane, 
lucefcente  jam  coelo,  ex  fomnio  gravilfimo  evigila- 
rem,  imagines,  quae  mihi  'in  lomnio  occurrerant, 
tam  vivide  ob  oculos  verfabantur  י ac  fi  res  fui  fient 
verae  et  praeferttm  cujufdam  nigri  et  fcabiofi  lira  fi- 
hani,  quem  nunquam  antea  videram.  Haec  imago 
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n partem  maximam  difparebat,  quando,  ut  me 
alia  re  oblectarem,  oculos  in  librum,  vel  aliud  quid 
defigebam  : quamprimum  vero  oculos  a tali  objecta 
rurlus  avertebam,  fine  attentione  in  aliquid  oculos 
defigendo,  mihi  eadem  ejufdem  Aethiopis  imago 
eadem  vividi tale,  et  per  vices,  apparebat,  donec  pau- 
Jatim  circa  caput  difpareret.  Dico , idem , quod  mi• 
hi  in  i en  fu  meo  interno  vifus  occurrit,  in  tuo  occur- 
riffe  auditu.  Sed  quoniam  caiifa  longe  diverfa  fuit, 
càfus  tuus,  non  vero  meus  omen  fuit.  Ex  eo  quod 
jam  narrabo,  res  clare  deprehendetur.  Effectus  ima- 
ornationis  ex  conltitutione  vel  Corporis,  vel  Mentis 
oriuntur.  Hoc,  ut  omnem  evitem  prolixitatem, 
impraefentiarum  fola  experientia  probo.  Experi- 
mur  febres , aliafque  corporeas  alterationes  delirio- 
rum  caufas  elle  et  eos,  qui  tenacem  habent  fangui- 
nem,  nihil  aliud,  quam  rixas , moleftias,  caedes, 
liisque  fimilia  imaginari.  Videmus  etiam  imagina- 
t io  nem  tantummodo  ab  animae  conltitutione  deter- 
minari;  quandoquidem,  ut  experimur,  intellectus 
vefügia  in  omnibus  f equitur  et  fnas  imagines  , ac 
verba  ex  ordine,  fiçuti  fuas  demonftrationes  intelle- 
cius,  concatenat  et  invicem  connecdt;  adeo  ut  fere 
nihil  poUlmus  intelligere , de  quo  imaginatio  non 
aliquam  e veftigio  formet  imaginem.  Hoc  cum  ita 
fit,  dico,  omnes  imaginationis  effectus,  cjuae  a cor- 
poreis  caulis  procedunt,  nunquam  rerum  futurarum 
pofife  elfe  omina ; quia  eorundem  caufae  nullas  res 
futuras  involvunt.  Sed  vero  imaginationis  effectus, 
vel  imagines,  quae  originem  fuam  ab  Mentis  con- 
ftitutionë  ducunt,  pofTiint  alicujus  rei  futurae  elfe 
omina;  quia  Mens  aliquid,  quod  futurum  eft,  con- 
fufe  poteii  praçfentire.  Quare  id  adeo  firmiter  et  vi- 
yide  poteft  frbi  imaginari,  ac  fi  ejusmodi,  res  effet 
praeiens;  nempe  fpater  ut  tui  fimile  adducam  ex- 
impium)  adeo  filium  fuiim  amat,  ut  is  et  dilectus 
filius  quali  unus  idemque  iint.  Et  quoniam  juxta 
id,  quod  alia  occalione  demonftravi)  filii  eflentiae 
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affectionum  et  quae  inde  fequuntur,  neceJTario  in 
Cogitatione  dari  debet  idea  et  pater,  ob  unionem, 
quam  cum  filio  fuo  habet,  parà  memorati  fiiii  eft, 
etiam  neceffario  patris  anima  de  effen  tia  ideaJi  fi  ?ii 
et  ejufdem  affectionibus  et  iis,  quae  inde  fequun tur, 
participare  debet,  ut  alibi  prolixius  demonftravi. 
Porro,  quoniam  patris  ani  ni  a idealiter  de  iis.  [4>r3] 
quae  effendam  filii  confequuntur,  participat,  ille  (ut 
dixi)  poteft  interdum  aliquid  ex  iis,  quae  ejus  eilen- 
tiam  confequuntur,  tam  vivide  imaginari,  ac  fi  id 
coram  fe  haberet,  fi  nimirum  fequ entes  concurrunt 
conditiones.  I.  Si  cafus,  qui  filio  in  vitae  dectirfu 
accidet,  notabilis  erit.  II  Si  talis  erit,  quem  faciL* 
lime  imaginari  poffumus•  III.  Si  tempus,  quo  hio 
continget  cafus,  non  admodum  remotum  eft.  IV. 
Denique  fi  corpus  bene  conftitutum  elt,  non  tantum 
quod  fanitatf  ni  fpectat,  fed  etiam  li  liberum  et  omni- 
bus  curis  et  negotiis  vacuum  eft,  quae  externe  fen- 
fus  turbant.  Huic  rei  in  fervi  re  quoque  poteft,  quod 
ea  cogitemus , quae  ut  plurimum  his  ftrmles  excitant 
ideas.  Exempli  gratia;  fi,  interea  dum  cum  hoc, 
illove  loquimur,  gemitus  audimus , plerumque  fiet, 
ait,  ubi  de  eodem  homine  iterum  cogitamus,  ii  ge- 
mitus,  quos  auribus  percipiebamus,  quum  cum  ipfo 
loquebamur,  in  memoriam  fint  venturi  Haec, 
amice  dilecte,  mea  de  tua  Quaeftione  eft  fententia.. 
Breviffmius,  fateor,  fui;  fed  dedita  opera,  ut  ma- 
teriam  prima  quavis  occalione  ad  me  icribendi  tibi 
fuppedi  tarent  etc. 

Vooburgi, 

| 20  JuJii  1654־ 
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EPISTOLA  XXXL  C Ferfio.) 

Clari JJima  Viro  B,  d.  S, 

GVILIELMY  S pe  BLYENBERGH. 

Mi  domine  et  amice  ignote  t 

Jam  faepiuscule  tuum  Tractatum,  una  cum  ejus 
Appendice,  nuper  in.  lucem  editum,  attente  evolvi. 
Magis  me  decebit,  ut  aliis,  quam  tibi  narrem  Ium- 
[474]  mam,  quam  in  eo  reperi,  foliditarem  et  quam 
inde  percepi  voluptatem;  id  tamen  reticere  nequeo, 
quod,  quo  frequentius  cum  attentione  eum  pèrcur- 
ro,  eo  magis  mihi  placeat  et  continuo  aliquid  ob- 
fervem  , quod  antea  non  animadverteram♦  Verum- 
enim  vero  (ne  hac  in  Epiftola  Adulator  videar)  nolo 
ejus  Auctorem  nimium  admirari.  Novi,  Deos 
omnia  laboribus  vendere.  Ne  autem  te  in  admira- 
tione  nimis  diu  detineam,  quis  fit  et  qui  fiat,  ut  tibi 
ignotus  tanta  ad  te  feribendi  libertate  utatur , dicam 
tibi,  eum  eO'e,  qui  defideno  purae  et  fincerae  veri- 
tatis  impiilfus,  in  brevi  hac  et  fragili  vita  pedes  fu  os 
■jn /cienti#.;  quantum  humanum  noffrum  patitur  in- 
genium,  figere  ftodet : quique  nullum  alium,  ad 
indagandum  veritatem,  fcopuha  libi  praefixit,  quam 
ipfam  veritatem:  quique  fcientia  nec  honores,  nec 
divitias;  fed  ׳meram  veritatem,  franquillitatemque, 
tanquam  veritatis  effectum,  libi  acquirere  conatur: 
et  qui  ex  omnibus  veritatibus,  ac  i cient  iis , nullis 
magis , quam  Metaphylicis , li  non  omnibus,  faltem 
aliqua  earum  parte  fe  oblectat  et  qui  omnem  luam 
vitae  delectationem  in  eo  collocat , ut  horas  otiolas 
etfubcifivas  in  iis  tranfigat.  Verum  nec  quivis  adeo 
beatus  eft,  nec  tantum  adhibet  ftudium , quantum 
mihi  perfuadeo,  te  adhibuiffe,  et  propterea  qui  is  eo 
perfectionis  non  pervenit,  quo  te  jam  perveniffe, 
ex  opere  tuo  perfpicio.  Verbo  ut  ablolvam  , is  iple 
eff,  quem  familia! itis  cognofcere  tibi  licebit,  li  eum 
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tibi  tantopere  devincire  placeat,  ut  aperias  èt  quafi 
perfores  haerentes  ejus  cogitationes. 

Sed  ad  Tractatum  tuum  redeo.  Quemadmodum 
inibi  multa  inveni,  quae  fummopere  palato  arride- 
bant,  ita  etiam  quaedam  obtulerunt  fefe  concoctu 
difficilia,  quaeque  mihi  tibi  ignoto  ita  objicere  h^ud 
aequum  foret,  eoque  magis,  quod  grata,  nec  ne 
haec  lint  futura,  me  latet;  et  haec  eft  caufa , cur 
haee  praemittam  et  rogem,  an  liceat,  ii  his  vtTperis 
hiemalibus  tempus  fuperfiierit , tibi  que  placuerit, 
ad  meas  difficultates,  quae  mihi  in  libro  tuo  adhuc 
reflant,  refpondere,  nonnullas  earum  transmittere  ; 
hac  tamen  lege  et  obteftatione,  ne  ego  rei  magis  ne- 
Cellariae . tibique  magis  impedimento  fim  : quoniam 
nihil  inteniius,  juxta  promilTa  in  libro  tuo  facta, 
quam  latiorem  opinionum  tuarum  explicationem 
ac  editionem  defidero.  Ipfe  id,  quod  tandem  [4  73נ 
calamo  et  chartae  credo,  coram  falute  impertita, 
praeftitiflTem  ; quia  vero  primo  tuum  hofpitium  mifii 
ignotum  erat , dein  morbus  contagiofus  et  denique 
munus  meum  impediebant,  hoc  ipfum  in  aliud  ap 
aliud  tempus  dilatum  eft♦ 

Nec  vero  haec  epiftola  plane  fit  vacua,  et  quia 
fimul  fpe  ducor,  non  tibi  fore  ingratum,  unicum  tam- 
tum  tibi  proponam:  nempe,  te  palfim  tam  in  Prin- 
cipiis , quam  in  Cogitatis  Metaphylicis  ftatuere , live 
ut  propriam  lentendam,  live  ut  Carteftum , cujus 
Philolophiam  docebas,  explicares,  creare  et  con- 
fervare  unum  et  idem  effe,  (quod  per  fe  adeo  clarum 
elt  iis,  qui  eo  fu  as  cogitationes  direxerunt,  ut  etiam 
prima  fit  notio)  et  Deum  non  modo  Subfiantias  ; fed 
etiam  motum  in  Subitantiis  creafle,  hoc  eft,  Deum 
non  folum  Subftantias  in  ftatu  fuo  continua  creatio- 
ne,  verum  etiam  eadindem  motum,  ac  conatum 
confervare.  Deus  , verbi  caufà,  non  tantum  efficit, 
ut  anima , immediata  Dei  voluntate  atque  opera- 
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tione  (perinde  e ft,  quomodo  id  nomines)  diutius 
exifiat , ioque  Tuo  perlevere!  flatu;  verum  etiam 
caufa  efl,  ut  tali  modo  fefe  ad  animae  motum  ha- 
beat:  hoc  efl,  quemadmodum  continua  Dei  creatio 
*éfficit,  ut  r^s  diutius  exiftant,  ita  quoque  conatus 
vel  rerum  motus  per  eandem  caufam  £t*in  rebus; 
quandoquidem  extra  Deum  nulla  mo  us  datur  caufa. 
Sequitur  igitur , Deum  non  tantum  caufam  (fle  Sub- 
Itantiae  Mentis,  M etiam  cujuscunque  conatus 
vel  motus  Mentis , quem  voluntatem  nunc!  pa mus, 
-veluti  paffim  flatuis:  ex  qua  affertione  etiam  necef- 
fario  fe.qu-i  videtur , vel  mi  mali  in  motu  live  men« 
tis  voluntate  elle,  vel  Deum  נ pium  illud  malum  1m- 
mediate  operari.  Nam  ea  quoque,  quae  mala  app  1- 
lamas,  per  animam  et  confequent  r per  ejusmodi 
immediatum  influxum  et  Dei  concurfum  fiunt.  Ex- 
empli  gratia*  Anima  Adami  vult  edere  de  fructu  pro- 
bibito;  efficitur  ergo,  juxta  fuperius  tradita,  non 
tantum  ut  illa  Adami  voluntas  per  Dei  influxum 
velit;  fed  etiam,  quemadmodum  Itatim  oflendetur, 
ut  tali  modo  velit;  adeo  ut  111®  Adami  prohibitus 
actus,  quatenus  Deus  non  modo  voluntatem  ejus 
movebat,  fed  et  quatenus  eam  tali  modo  movebat, 
vel  in  le  non  fit  malus,  vel  ut  Deus  ipfe  illud  ope- 
rari  videatur,  quod  nos  malum  vocamus.  Nec  aut 
[47<ף  tu  aut  D Carlefius  hunc  nodum  folvere  vide- 
ris,  dicendo  malum  e 11  Non  Ens , cum  quo  Deus 
non  concurrit;  unde  enim  volunras  edendi,  aut 
voluntas  'Diabolorum  ad  fuperbiam  procedebat? 
Nam  quoniam  voluntas  ut  rt>  te  animadvertis)  non 
fit  diverfum  quid  ab  ipfa  Mentep  led  fit  hic  aut 
ille  motus  vel  Mentis  conatus , tam  ad  hanc,  quam 
ad  illam  motionem  coneurfu  Dei  ei  opus  erit;  jam 
vero  Dei  concurlus,  ut  ex  icriptis  tuis  intel  igo,  ni- 
hil  aliud  efl,  quam  reta  per  luam  voluntat  m hoc 
vel  illo  pacto  determinare:  iequitur,  ergo  Deum 
aeque  cum  m ia  voluntate,  quatenus  mala  elt , tc 
curnbona,  quatenus  bona  eli,  concurrere,  hoc  efl, 
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eam  determinare.  Nam  voluntas  Dei,  quae  caufa 
ab foluta  eft  omnium,  quae  exiftunt  tam  in  fubftan- 
tia , quam  in  conatu,  videtur  etiam  prima  caufa  effe 
malae  voluntatis , quatenus  mala  eftt  Deinde  rruila 
in  nobis  fit  voluntatis  determinatio , quin  Deus  eam 
ab  aetefntf  fciverit;  alioquin , Ii  nefciverit,  in  Deo 
imperfectionem  ftatuimus.  Sed  qui  Deus  illam  aliter 
fciverit,  quam  ex  fuis  Decretis?  Sunt  igitur  ejus  De» 
creta  noltrarum  determinationum  caufa;  et  ita  rur 
Ium  feqüi  videtur,  malam  voluntatem  vel  non  jOfe 
malum  quid,  vel  Deum  illius  mali  caufam  eile  im~ 
mediatam  et  id  operari.  Neque  hic  Difiincdo  Tbeo- 
logorum  de  differentia  inter  actum  et  malum  actui 
adhaerens  locum  habere  poteft:  nam  Deus  cum 
actum,  tum  modum  actus  decrevit,  hoc  eft,  Deus 
non  folummcdo  decrevit,  ut  Adamus  ederet,  verum 
etiam  ut  neceffario  contra  mandatum  ederet  Adeo 
ut  iterum  feqüi  videatur,  vel  ro  edere  Adami  ad  verius 
praeceptum  non  effe  malum,  vel  Deum  ipfiim  illud 
operari. 

Haec  font,  Vir  Clariflime , quae  in  praefentid 
in  Tractatu  tuo  percipere  nequeo  : extrema  namque 
41  trinque  ftatuere  durum  eft.  Tale  autem  refponfum 
1a  pcrfpicaci  tuo  judicio  et  induftriâ,  quod  mihi  £a* 
xiat  fatis,  eifpecto  et  fpero , me  fequentibus  meis 
oftenfurum,  quantum  tibi  propterea  debeam.  Certo 
tibi,  Vir  Clar.  perfuadeas,  me  haec  nulla  alia  de 
caufa,  quam  ftudio  veritatis  quaerere:  liber  fum, 
nulli  adfti ictus  profcffioni,  hoüefiis  mercaturis  me 
alo  et  tempus,  quod  mihi  reliquum  eft*  hifce  rebus 
impendo.  Submiffe  quoque  rogo,  ut  meaedifficul» 
tates  tibi  non  fint  ingratae  ; fi  ad  hafce  refpondere 
animus  eft,  id  quod  ardentiffune  cupio,  fcri.be.  F47*] 
ad  etc. 

Dcmlraci 
12,  Decemb.  1 66 

GviL.  BlAEttfcEïl&H״ 
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EPISTOLA  XXXII.  {Verfio.y 
Viro  DoctiJJimo  ac  Prudentijfimo 
G VILI  E L M O de  BLYENBERGH 
B.  d.  S. 

Kefponjio  ad  praecedentem . 

Abii  ce  ignotje  , 

Epiftolam  tuam  12.  Decembri«  datam  et  in  aliâ 
inclufam,  fcripta  24*  ejufdem  menfls,  2 6.  Schieda- 
mi  demum  accepi;  unde  intenfum  tuum  veritatis 
amorem,  eam  que  folummodo  omnium  Jtudiorum 
tuorum  fcopuni  eft»,  intelligebam : quod  me,  qui 
etiam  in  nihil  aliud  animum  intendo,  ut  conclude- 
rem  coegit,  non  tantum  luam  petitionem , nempe 
ut  ad  tuas , quas  jam  mittis  et  impofterum  mittes 
Quaeftiones,  pro  viribus  mei  intellectus  refponde- 
rem,  plene  concedere;  verum  omnia  quoque  pro 
meà  parte  conferre,  quae  ulteriori  notitiae  linee- 
r aeque  amicitiae  infervire  queunt.  Quantum  enim 
ad  me  attinet:  Nullas  ex  omnibus  rebus,  quae  1x1 
poteltate  mea  non  funt,  pluris  facio,  quam  cum 
Viris  veritatem  iincere  amantibus  foedus  inire  ami- 
citiae;  quia  credo,  nos  nihil  omnino  in  mundo, 
quod  noftrae  poteltatis  non  eft,  tranquillius,  quam 
iftiufmodi  homines , pofle  âmare;  quoniam  tam  im- 
poffibile  eft  amorem  diftolvere,  quem  ii  erga  in  vi- 
cem  habent,  eo  quod  amore,  quem  unusquifque 
[478]  erga  veritatis  cognitionem  habet,  fundatus  eft, 
quam  ipfam  veritatem  femel  perceptam  non  ample- 
cti.  Eft  infuper  fumraus  ac  gratiflimus,  qui  in 
rebus,  quae  noftri  arbitrii  non  funt,  dari  poteft  ; 
quandoquidem  nulla  res,  praeter  veritatem,  diver- 
fos  fenfus  et  animos  penitus  unire  valet.  Taceo 
maximas  utilitates,  quae  inde  fluunt,  ut  rebus,  quas 
procul  dubio  ipie  nofti,  diutius  te  non  detineam, 
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quod  tamen  huc  ufque  feci,  quo  eo  melius  ©Rende- 
rem,  quam  gratum  mihi  et  impofterum  futurum 
Iit,  occafionem  nancifci  ad  meum  tibi  officium  prae- 
Itandum. 

Ut  âutem  praefentem  captem,  propius  accedam 
et  ad  Quaeltionem  tuam  refpandebo,  quae  in  eo  ver- 
titur  cardine , nitniruih;  Quod  clare  videatur  fequiv 
tam  ex  Dei  Providentia,  quae  ab  ejus  Voluntate  non 
differt,  quam  ex  Dei  Concurfu,  rerumque  Creatione 
continua,  vel  nulla  dari  peccata  nullumve  malum, 
vel  Deum  ea  peccata  atque  illud  malum  efficere• 
Verum  non  explicas,  quid  per  malum  inteliigas 
et  quantum  ex  exemplo  de  determinata  voluntate 
Adami  per fp icere  licet,  videris  per  malum  intellige- 
re  ipfam  voluntatem,  quatenus  tali  modo  determi- 
nata  conciperetur , vel  quatenus  Dei  mandato  repu- 
gnaret,  et  propterea  ais,  magnam  effe  ab  fur  dita  tem 
(ut  et  ego , Ii  fe  ita  res  haberet)  alterutrum  horum 
fia  tuere,  nempe,  Deum  ipfum  res,  quae  contra  fuam 
voluntatem  funt,  operari , vel  eas  bona^ fore,  licet 
voluntati  Dei  repugnarent.  Quoad  me,  non  poflum 
Concedere  peccata  et  malum  quid  pofitivum  effe, 
multo  minus , aliquid  effe , aut  fieri  contra  Dei  vo- 
luntatem,  Econtra  dico , non  folum  peccata  non 
effe  quid  pofitivum;  verum  etiam  affirmo,  nos  non 
nili  improprie,  vel  humano  more  loquendo  dicere 
poffe,  nos  erga  Deum  peccare , ut  cum  dicimus, 
hqmines  Deum  offendere. 

Nam,  primum  quod  fpectat,  novimus  quicquid. 
eR , in  fe  confideratum  fine  refpectu  ad  aliud  quid, 
perfectionem  includere,  quae  fefe  eo  ufque  fin  qua- 
cunque  re  extendit,  quo  fe  extendit  ipfa  rei  effentia: 
nam  effentia  etiam  nihil  aliud  eft.  Sumo,  exempli 
gratia,  confilium,  live  determinatam  Adami  volun-» 
tatem  ad  edendum  de  fructu  prohibito  : hoc  conii- 
lium,  live  illa  determinata  voluntas  in  fe  fola  con- 

fiderat* 
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[49ל]  Kderata  tantum  perfectionis  incliulit,,  quahfiim 
realitatis  exprimit  ; et  non  inde  intelïigi  potelt,  ntm- 
pe  qnôd  in  rebus  nu  U a m imperfectionem  pollimus 
concipere,  nifi  ad  alias  res  attendamus,  quae  plus 
habent  realirafis;  et  propterea  in  Adarui  decreto, 
quando  illud  in  le  con  fideramus  nec  eu  ai  al  is  per- 
fectioribus,  perfectioreniye  Jftatum  oltendemibus, 
comparamus,  nullam  poterimus  invenire  impetfe- 
cfcionem;  imo  cum  infinitis  aliis  comparare  refptu 
illius  longe  perfectioribus,  uti  lapidibus,  truncis, 
etc.  licet.  Et  hoc  quivis  revera  quoque  eonc  dit: 
nam  quilibet  res,  quasin  hominibus  deteftatur,  cum- 
que  averlione  contemplatur , in  animalibus  cum  ad- 
miratione  intuetur,  uti  apum  bella,  atque  colum- 
barum  zelotypiam,  etc.  quae  in  hominibus  fpernuii- 
tur  et  nihilo  minus  ob  ea  animalia  perfectiora  judica- 
mus.  Haec  cum  ita  fint,  clare  fequitnr,  peccata, 
quandoquidem  ea  nil  nili  imperfectionem  indicant, 
■non  poffe  in  aliquo  conlifi-.re , quod  realitatem  ex- 
primit,  licuti  Adauii  decreto  ejulque  exeeutione. 

Praeterea,  neque  dicere  valemus,  Adami  volun- 
tatem  cum  Lege  Dei  pugnare,  ac  ideo  illam  elfe  ma- 
lam,  quia  Deo  difpliceret:  nam,  praeterquam  quod 
magnam  in  Deo  poneret  imperfectionem,  11  quic- 
quam  cosUra  ejus  Voluntatem  fieret,  lique  quid  de- 
iKbraret,  cujus  compos  non  fieret,  ejufque  natura 
tali  modo  determinata  effet,  ut,  quemadmodum  crca- 
turàe,  cimi  his  Sympathiam,  cum  illis  x4ntipathiam 
haberet;  etiam  omnino  cum  voluntate  divinae  na- 
tufae  pugnaret,  quia  enim  illa  ab  ejus  intellectu  non 
flifcrepat,  int  ק olli  bile  aeque  eft , aliquid  heri  contra 
ejus  ־V 01  tth tatem  ac  contra  ejus  Intellectum,  hoc 
•eft;  id,  quod  conti;»  ejus  Voluntatem  fieret,  talis 
deberet  elle  naturae  ; ut  ejus  etiam  intellectui  repu- 
׳gnaret,  ut  Quadratum  Rotundum.  Quandoquidem 
ergo  voluntas  , ■' decretumve  x4dami,  in  fe  fpectatum, 
nec  malum,  nec  quoque  proprie  loquendo  contra 
•׳  'n  Dei 
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Dei  Voluntatem  erat;  feqnitur  Denm  ejus  eaufarn 
pnjfe,  immo  , juxta  eam  rationem,  quam  anitnad- 
vertis,  debere  efiV.  non  vero  quaternis  malum  erat: 
nam  malum,  quod  in  eo  erat,  non  erat  aliud,  quant 
privationis  flatus,  quem  propter  illud  opus  A damus 
amittere  debebat,  et  .certum  eit,  Privationem  non  elle 
quid  poiitivum,  eamque  refpectu  noftri,  non  [480] 
vero  Dei  intellectus  ita  nominari.  Hoc  au? em  hinc 
oritur,  quia  cuncta  ejufdem  generis  lingularia,  ea 
omnia,  verbi  giatia , quae  externam  hominum  figu- 
ram  habent,  una  eadanque  Definitione  exprimimus 
et  idcirco  judicamus,  ea  omnia  aeque  apta  elfe  ad 
fummam  perfectionem,  quam  ex  ejufmodi  Defini!  ia- 
ne  deducere  poflum.us  ; quando  autem  unum  inveni* 
mas,  cujus  opera  cum  ifta  pugnant  perfection  ־,  tun© 
id  ea  privatum  elfe  judicamus  et  a fua  natura  aberra* 
re;  quod  haud  faceremus , li  id  ad  ejusmodi  defini- 
tionem  non  retuliflemus , talemque  ei  nathram  af- 
finxilfemus.  Quoniam  vero  Deus  res  nec  ahflracte 
novit,  nec  id  genus  generales  format  definitiones* 
nec  pius  realitatis  rebus  competit,  quam  iis  Divinus 
intellectus  et  potentia  i m mi  fit  et  revera  tribuit,  ma* 
lufefto  fequitur,  privationem  iftam  folummodo  re- 
fpectu  noftii  intellectus,  non  vero  refpectu  D^i  di*־ 
ci  polle♦ 


Hifce,  mihi  ut  videtur,  Ouapftio  penitus  folufct 
eft.  Ut  vero  viam  magis  planam  reddam  omnem- 
que  fcrupulum  evellam,  neceIFe  habeo,  ad  bas  duas 
fequentes  Quaellionès  refpondere , nempe  primo, 
qurtre  S.  Scriptura  dicat  Deum  flagitare,  ut  fe  impio• 
bi  convertam,  ct  etiam,  quare  Adamo  prohibuerit  ex 
arbore  non  edere  cum  tamen  contrarium  conelufiU 
fet  Secundo,  quod  ex  dictis  meis  fequi  videatur, 
improbos  fuperbia,  avaritia,  defperatione,  etc.  aeque 
Deum  colere , ac  probos  generoiitate,  patientia, 
amore  etc.  propterea  quod  Dei  voluntatem  exfe« 
quuntur. 

Ad 
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. primum  ut  refpondeam  , dico  Scripturam, 
quia  plebi  praecipuo  convenit  et  infervu,  continuo 
humano  more  loqui:  plebs  etenim  rebus  fublimibus 
percipiendis  inepta  eft;  et  haec  eft  ratio,  cur  mihi 
peri  ״adeam  ea  omnia,  quae  Deus  Prophetis  revela- 
vit  ad  falutem  elle  necefiaria,  legum  modo  fcribi;  eü 
hoc  pacto  integras  Parabolas  Prophetae-  finxerunt, 
nempe  primo  Deum,  quia  fallitis  et  perditionis  me- 
dia  révélât  at , quorumque  erat  caufa,  initar  Re״is 
ac  LegifJa toris  adumbrarunt;  media,  quae  nil  nili 
caufae  funt,  Leges  appellarunt  et  ad  modum  Legum 
confcripferunt;  falutem  perditionemque,  quae  nil 
r4n  eCtUS  ^unt>  »eceffario  ex  illis  mediis  fluunt, 
[ w1j  tanquam  praemium  et  poenam  propofuerunt, 
atque  juxta  hanc  Parabolam  magis , quam  juxta  ve- 
ritatem  omnia  fua  verba  ordinarunt,  Deuinque  ad 
initar  hominis  pailim  exprefferunt,  modo  iratum, 
modo  mifericordem  , jam  futura  defiderantero , jam 
zelo  et  fufpicione  captum,  quin  ab  ipfo  Diabolo  de- 
ceptum;  adeo  ut  Philofophi  et  fimul  omnes,  qui 
funt  fupra  Legem,  hoc  eft,  qui  Virtutem,  non  ut 
Legem,  fed  ex  Amore,  *!11ia  praeftantiflima  eft,  fe- 
quuntur , ejusmodi  verbis  non  debeant  offendi. 

Edictum  ergo  Adamo  factum  in  hoc  folummo- 
do  confiftebat,  nempe  quod  Deus  Adamo  revelavit, 
0ro  edere  ex  illa  arbore  mortem  operari,  quemadmo- 
dum  et  nobis  per  naturalem  intellectum  revelat,  ve- 
nenum  elfe  mortiferum.  Si  vero  roges,  in  quem 
finem  hoc  ei  revelaret?  refponfum  do,  ut  eum  tan- 
to  fcientia  perfectiorem  redderet.  Deum  ergo  inter- 
rogare,  quatnobrem  ipfi  perfectiorem  non  dederit 
voluntatem,  efl  aeque  abfurdtim,  ac  interrogare, 
cur  circulo  omnes  globi  proprietates  non  fuerit  lar- 
gitus,  uti  ex  fupra  dictis  perfpicue  fequitur,  et  ego 
bolio  Prop.  15. Partis  primae  Princip.  Gartef.  more 
Geometrico  demonflrat.  demonftravi 


Secun- 
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Secundam  difficultatem  quod  attinet,  verum 
quidem  eit,  impios  Dei  voluntatem  fuo  modo  ex- 
primer  e ; ideo  tamen  cum  probis  nullatenus  funt 
comparandi.  Quo  enim  Res  aliqua  plus  perfectionis 
habet*  eo  etiam  magis  de  Deitate  participât  Deique 
perfectionem  exprimit  magis.  Quum  ergo  probi  in« 
aeftimabiliter  plus  perfectionis,  quam  improbi  ha• 
beant,  virtus  eorum  cum  improborum  virtute  com- 
parari  nequit,  eo  quod  improbi  amore  Divino,  qui 
ex  Dei  profluit  cognitiofie  et  quo  folo  nos  pro  hu• 
mano  nofiro  intellectu  Dei  fervi  dicimur,  carent. 
Imo,  quia  Deum  non  cognofcunt,  non  funt  nili 
inltrumentum  in  manu  Artificis,  quod  infcium  fer-, 
vit  et  ferviendo  confumitur;  probi  contra  confcii 
ferviunt  et  ferviendo  perfectiores  evadunt. 

EPISTOLA  XXXIII.  (Verfw .) 

Clarijfimo  Viro  B,  x>.  <S. 

GVILIELMVS  de  BLYENRERCH. 

Rejponjio  ad  praecedentem. 

Mi  domine  et  charissime  amice, 

Ubi  tua  mihi  primum  tradebatur  epiftola , ea-? 
que  a me  curfim  evolvebatur,  non  tantum  lia-  [482J 
tim  refpondere , fed  et  multa  refutare  animus  erat. 
Verum  quo  eam  magis  volvebam,  eo  minorem  obj6r 
ctionum  materiam  inveniebam  et  quantum  defiderium 
legendi  me  ceperat,  tantam  legendo  percepi  volup  ta- 
tem.  Antequam  vero  ad  p offula  tum  accedam,  ut 
nimirum  quasdam  difficultates  folveres  , imprimis 
fciendum  eff;  nae  duas  Generales  habere  Regulas, 
juxta  quas  femper  ftudeo  philofophari.  Prior  Regii- 
la  eft  clarus  et  diffinctus  mei  intellectus  conceptus, 
pofterior  eit  Verbum  Dei  revelatum,  vel  Dei  voiim- 
ta».  Juxta  priorem  amator  veritatis , juxta  utram« 

que 
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que  vero,  Cîiriitianus  ut  fim  Philofophus,  conor;  et 
liquando  poft  longum  accideret  examen  , ut  natura- 
lis  mea  cognitio  vel  videretur  cum  hoc  Verbo  pugna- 
re , vel  mimis  bene  cum  eo  convenire,  tantum  hoc 
Verbum  apud  me  habet  auctoritatis,  ut  conceptus, 
quos  claros  effe  mihi  imaginor,  mihi  hnt  potius  fu- 
fpecti,  quam  ut  eos  fupra  et  contra  illam  veritatem % 
quam  in  illo  libro  mihi  prae  (criptam  puto,  colloca^ 
rem.  Et  quid  mirum?  nam  conftanter  credere  volo, 
ilhxd  Verbum  effe  Dei  Verbum,  hoc  eft,  id  prove- 
ni  Ile  a fummo  et  perfectiflimo  Deo,  qui  plure»  per- 
fectiones  includit,  quam  ego  capere  podii  m ; et  forte 
de  fe  ipfo , fuisque  operibus  plures  voluit  perfectio- 
nes  praedicare,  quam  ego  finito  meo  intellectu  hodie, 
hodie  inquam , percipere  queo  : fieri  enim  poteft,  ut 
[483־]  memet  operibus  meis  majoribus  perfectionibus 
privarim;  et  ideo,  11  forte  ea  praeditus  eflem  per- 
fectione,  qua  actionibus  propriis  privatus  fum,  per- 
cipere  poffem  omne  id  , qtiod  in  eo  Verbo  nobis  pro- 
ponitur  et  docetur,  cum  fanidimis  meae  Mentis  con- 
ceptibus  congruere;  verum  quia  milii  ipfi  fufpectus 
fum,  annon  continuo  errore  memet  meliore  priva- 
verim  conditione,  et,  ut  ftatuis,  Prine.  Part.  1.  Prop. 
15.  noftra  cognitione,  licet  claridima,  adhuc  ira- 
perfectionem  includat;  potius,  etiam  line  ratione, 
ad  illud  Verbum  inclino,  hoc  nifus  fund  »mento,  quod 
a perfectidiniQ  prodiit,  (hoc  quippe  jam  praefuppo- 
no,  quia  ejus  probatio  hic  non  haberet  locum,  vel 
nimis  longa  foret)  et  propterea  a me  credi  debet. 
Si  jam  folo  ductu  Regulae  meae  primae,  exclufa  fe- 
eunda , quali  eam  non  haberem , aut  ea  non  extaret, 
de  tua  Epiftola  judicarem,  multa  mihi  edent  conce- 
denda,  ut  et  concedo,  fubtilesque  conceptus  tui  effent 
fufp  i ciendi  ; fecunda  vero  Regula  longius  a te  me  dif- 
fendre  cogit.  Verum  pro  Epiftolae  modo  et  ductu  1111- 
jus  et  illius  regulae  aliquanto  latius  eos  examinabo. 

Primo  , juxta  primo  politam  Regulam , rogave- 
ram,  quia,  fecundum  tuam  pofuionem  , creare  et 

conter- 
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«onfervàre  tinum,  /idemque  erani,  et  quia  Deus  non 
tantum  res , fed  motus  quoque  et  rerum  modos  in 
ftatu  fuo  perfeverare  faciebat , hoc  elt , cum  iis  con- 
currebat;  annon  videretur  fequi,  nullum  ejje malum, 
aut,  ipjum Deum  malum  operari^  hac  nixus  regula, 
/quod  nihil  contra  Dei  voluntatem  potelt  fieri , alio- 
quin  involveret  imperfectionem , aut  res , quas  Deus 
operatur , (quibus  etiam  res  , quas  malas  dicimus, 
comprehenfae  videntur)  etiam  deberent  malae  elfe,. 
Verum  quia  et  hoc  contradictionem  includit  et,  quo׳- 
cunque  eam  verterem  modo,  me  a contradictione  fta- 
tuenda  liberare  non  poiTem , propterea  me  ad  te  re- 
cipiebam , %tpote  optimum  tuorum  conceptuum  in- 
terpretem.  In  refponfione  dicis  , te  perliltere  in  pri- 
ma  fententia  , nempe  nihil  contra  Dei  voluntatem 
vel  fieri,  vel  poffe  fieri.  Verum  quum  huic  dihicul- 
tati  refpondendum  effet,  annon  igitur  Deus  nullunl 
faciat  malum,  negas  peccatum  quid  pofitivum  ejje , 
addisque , non  niji  valde  improprie  dici  pojje , nos  in 
Deum  peccare  ; et  Appendicis  Parte  L Cap.  6.  di- 
cis,  Malum  abjolutum  nullum  dari,  ut  per  Je  [484] 
eft  manijejtuni,  Nani  quicquid  exijiit , in  Je  conji- 
deratum , Jnie  rejpectu  ad  aliud  quid , perjectio n em 
includit , quae  JeJe  femper  eo  usque  in  quacunque  re 
extendit , quo  Je  extendit  ipja  rei  ejj entia  et  propterea 
evidenter  J equitur , peccata  , quia  ea  nihil  niji  imper• 
Jec donem  denotant , non  pojje  in  aliquo , quod  ejjen « 
biam  exprimit , conjijtere . Si  peccatum,  malum,  er- 
ror,  vel  quocunque  id  appelles  nomine,  nihil  aliud 
elt,  quam  perfectiorem  itatum  amittere,  aut  eo  pri« 
vari,  utique  fequi  videtur , rc  exijtere  non  quidem 
malum,  aut  imperfectionem  elle  ; fed  aliquod  malum 
iii  re  exiit  ente  polfe  oriri.  Nam  perfectum  per  aeque 
perfectam  actionem  perfectiore  ftatu  non  privabitur; 
-fed  quidem  per  id,  quod  ad  aliquod  imperfectum, 
quia  concedis  nobis  viribus  abutimur,  inclinamus. 
Hoc  videris  non  malum , Jed  bonum  minus  appellare , 
quia  res  in  h conjideratae  perjectwnem  includunt: 
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deinde , quin  rebus  > ut  ais , non  plus  ejjenbiae  com - 
petit , quam  divinus  intellectus  et  potentia  eis  tribuis 
et  revera  confert ; et  propter  ea  non  plus  etiam  exijien- 
tiae  in  actionibus  fuis  oftendere , quam  ejfentiae  acce - 
pere , pojjunt . Nam  Ii  nec  plures,  nec  pauciores 
polium  edere^  operationes , quam  quantum  efientiae 
accepi,  nulla  perfectioris  ftatus  privatio  fingi poteiti 
Ii  enim  nihil  contra  Dei  voluntatem  fit  et  li  iolummo- 
do  tantum  fit , quantum  efientiae  collatum  eft , qua 
via  malum , quod  melioris  conditionis  privationem 
nuncupas,  excogitari  poteft?  Quomodo  quis  per 
'ftatutum  adeo  et  dependens  opus  perfectiorem  Ita- 
tum  amittere  potis  eft?  Adeo  ut  mihi  perfuadeam, 
Virum  Clariffimum  alterutrum  debere  ftatuere,  vel 
aliquod  elle  malum , vel  fi  minus , nullam  elle  polle 
melioris  ftatus  privationem.  Nam  nulftim  elle  ma- 
lum  et  meliori  conditione  orbari,  contradictorium 
mihi  videtur. 

At  dices,  per  perfectioris  ftatus  privationem  ad 
minus  Quidem  bonum,  fed  non  ad  abfolutum  malum 
recidimus;  fed  (Append.  Part.  1.  Cap.  3.)  me  do- 
cuiftf,  non  elle  de  Vérbis  litigandum.  Quare,  an 
id  abfolutum,  nec  ne  dicendum  iit,  jam  non  difpu- 
to  ; fed  folum , annon  a meliori  in  pejorem  ftatum 
delabi  apud  nos  jure  pejor  ftatus,  aut  ftatus  malus 
dicatur  et  dici  debeat.  At  regeres,  malus  die  ftatus 
[483]  multum  adhuc  boni  continet;  ego  vero  interro- 
go , annon  ille  homo , qui  per  imprudentiam  fuam 
in  caufa  fuit,  quod  perfectiore  ftatu  orbatus  eft  et 
per  confequens  nunc  minor  eft,  quam  antea  fuit,  ma- 
lus  vocari  queat. 

Ut  autem  antecedens  ratiocinium , quia  nonnul- 
lae  circa  id  fuperfunt  tibi  difficultates,  declines,  affir- 
mas  malum  quidem  effe  et  in  Adamo  fui ff e,  verum 
id  non  ejfe  pojitivum  quid  et  refpectu  noftri , non 
autem  Dei  intellectus  tale  dici  r nojtrique  refpectu 
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Privationem,  (fed  tantum  quatenus  eo  optima  Uber - 
tate,  quae  ad  nofiram  naturam  f pectat  et  in  no  fera 
poteflate  eft , no  f met  ipj os  privamus)  Dei  vero  re• 
Jpectu  Negationem  effe.  Hic  autem  examinemus,  an 
illud,  quod  malum  vocas,  li quidem  dun taxat  noltri 
refpectu  nialum  foret,  malum  non  effet;  deinde  an 
malum,  ut  tu  vis,  acceptum,  Dei  refpectu  tantum 
Negatio  dici  debeat. 

Ad  primum  fupra  aliquo  modo  videor  refpon- 
diffe:  et  quamvis  concederem,  minus  alio  ente  per- 
fectum  effe,  in  me  nullum  ponere  poffe  malum,  eo 
quod  meliorem  ffatum  a creatore  flagitare  nequeo  et 
tantum  efficere,  ut  meus  ftatus  gradibus  differat; 
non  tamen  ideo  potero  concedere  et  fateri,  li  jam 
imperfectior  fum , quam  ante  fui  , eamque  imperfe- 
ctionem  mea  culpa  mihi  creavi,  me  eatenus  tairto 
pejorem  effe;  fi,  inquam,  meipfum,  antequam  in 
imperfectionem  unquam  incideram , confidero  et  me 
cum  aliis  tunc  majore  , quam  ego  praeditus  perfe־* 
ctione,  comparo,  minor  illa  perfectio  non  malum; 
fed  fecundum  gradus  minus  bonum  erit.  Si  vero  me 
ipfum,  poftquam  perfectiore  ftatu  excidi,  eoque 
propria  orbatus  imprudentia  , cum  prima  mea  forma, 
qua  ex  manu  mei  Creatoris  prodii  et  perfectior  eram, 
comparo,  me  effe  deteriorem,  quam  antea  judicare 
debeo  ; nam  non  creator,  fed  ego  me  ipfum  $0  rede- 
gi;  vires  enim  mihi  me  ab  errore  praefervandi , uli 
et  tu  fateris , fuppetebant. 

Quod  fecundum  fpectat,  nempe  an  malum, 
quod  itatuis  con  lifte  re  in  melioris  ftatus  privatione 
quem  non  tar.tum  Adamus,  fed  et  nos  omnes  fubi- 
ta  er  inordinaia  nimis  actione  amifimus , an  illud, 
inquam,  refpectu  Dei  mera  lit  Negatio.  Ut  hoc 
vero  lana  mente  examinemus,  videndum  nobis  eft, 
quomodo  hominem  conftituas  et  a Deo  ante  omnem 
errorem  dependentem  xacias  et  quomodo  poft  ;48<5J 
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errorem  'eundem  hominem  conftititas.  Ante  erro- 
rem  eum  defcribis,  quod  non  plus  ipii  edendae  eom- 
petst,  quam  quantum  ei  Divinus  intellectus  et  po- 
tentia  tribuit  et  revera  confert,  hoc  eit,  (nid  a men- 
te  tua  aberrem;*  quod  homo  nec  plus,  nec  minus  per- 
Pectionis  poteft  habere  quam  quantum  eflkntiae 
Deus  in  ipfo  potuit:  hoc  vero  eft  hominem  tali  mo- 
do  a Deo  dependentem  facere,  quemadmodum  ele- 
menta,  lapides,  herbas  etc.  Si  autem  haec  tua  fit 
lentenda,  quid  libi  velint  verba  Prineip.  P.  1.  Prop. 

nop  percipio.  Cum  autem  voluntas , inquis, 
libera  fit  ad  fe  determinandum  : fiequitur  nos  potefita - 
tem  habere  facultatem  afifentiendi  intra  limites  Intel- 
lectus  continendi , ac  proinde  efifiiciendi , ne  in  erro - 
rem  incidamus . Annon  videtur  contradictio,  vo- 
luntatem  tam  liberam,  ut  fe  ab  errore  poilit  praefer- 
vare,  et  unâ  a Deo  dependentem  facere,  ut  nec  plus, 
nec  minus  perfectionis  queat  proferre,  quam  quan« 
tum  edendae  Deus  ipD  dedit  ? Ad  fecundum,  nem- 
pe  quo  modo  hominem  conftiruas  poli:  errorem,  di- 
cis,  hominem  fubita  nimis  actione,  nimirum  vo- 
luntatem  non  continendo  intra  intellectus  limbes, 
fe  ipfum  perfectiore  conditione  privare:  verum  mi- 
hi  videtur  , tibi  et  hic  et  in  Principiis  utraque  hujus 
Privationis  extrema  propius  fui  (Te  explicanda,  quid 
ante  privationem  podideret , quidque  poli  amidio- 
nem  perfecti  illius  Italus  !ut  eum  appellas)  libi  fer- 
varet.  Dicitur  quidem,  quid  perdiderimus  ; fed  non 
quid  retinuerimus  Prine.  Part.  t.  Prop.  15.  Tota 
igitur  imperfiectio  erroris  in  fiola  optimae  libertatis 
privatione  confiifit et , quae  error  vocatur.  Examine- 
mus  utcumque  hoc  ea  ratione,  qua  a te  futuitur. 
Statuis  non  foltim  tam  diverfos  cogitandi  modos  in 
nobis  dari,  quorum  alios  volendi,  aliosque  intelli- 
gendi  nuncupamus;  fed  etiam  imer  eos  talem  ede 
ordinem,  ut  res  non  debeamus  velle,  antequam  eas 
clare  intelligamus  ; affirmas  enim  , quod,  li  voltin- 
tatem  noftram  intra  limites  intellectus  continemus, 
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nunquam  errabimus  et  quod  denique  in  noftra  po- 
teftare  eft  vbluntatem  intra  limites  intellectus  conti- 
nere.  Cum  haec  ferio  mente  agito,  alterutrum  ut 
verum  iit,  necefluin׳  eft;  vel  omne  id,  quod  poni- 
tur , e it  fictum , vel  Deus  eundem  ordinem  nobis 
impreffit.  Si  impreiiit,  annon  abfursdum  effet,  af  fi  r- 
mare  id  fine  fine  factum  efl e , Deumque,  ut  [487] 
ullum  ordinem  ob  fer  ve  mus  et  fequamur,  non  exige״ 
re:  nam  illud  in  Deo  contradictionem  poneret.  Et 
Ii  ordinem  in  nabis  politum  debemus  obfervare, 
quomodo  adeo  a Deo  dependentes  poffumus  et  tffe 
et  manere:  fi  enim  nemo  nec  plus,  nec  minus  per- 
fectionis  habet,  quam  quantum  effemia e accepit,  et 
41  haec  vis  ex  effeci  ibus  debeat  cognofci,  ille,  qui 
voluntatem  fuam  ultra  limites  intellectus  extendit, 
non  tantum  virium  a Deo  accepit,  alioquin  eas  in 
lefFéctum  deduceret  ; et  per  confequens  is,  qui  errat, 
perfectionem  non  errandi  a Deo  non  accepit;  alias 
nunquam  erraret,  Nam  fecundum  te  tan  tum  efl  en- 
tiae  datum  eft,  quantum  perfectionis  efficitur.  Dein« 
de  11  Deus  nobis  tantum  effentiae  tribuit,  ut  eum 
obfervare  queamus  ordinem,  ut  tu  nos  eum  polle 
1er  vare  affirmas,  et  fi  tantum  perfectionis  produci- 
mus,  quantum  effentiae  nacti  fumus,  qui  fit,  ut 
emn  transgrediamur,  qui,  ut  eum  poffimus  trans- 
grtrdi  ordinem  , ulque  voluntatem  non  femper  intra 
limites  intellectus  contineamus.  Tertio  , ii  a Deo 
tantopere  dependeo,  ut  fupra  te  Ita  tu  ere  oftendi,  ut 
nec  intra,  nec  extra  limites  intellectus  voluntatem 
continere  poffiin , nifi  mihi  Deus  in  antecellum  tan- 
tum  dederit  eflentiae  et  fua  voluntate  prius  alteru- 
trum  determinaverit:  quomodo  ergo  mihi,  fi  hoc 
penitius  coniideremus,  voluntatis  libertas  ufu  veni- 
re  poteft.  Nonne  in  Deo  , conti  adit  t on  em  ponere 
videtur,  nobis  praefcribere  ordinem  noftram  volun- 
tatern  intra  limites  noftri  intellectus  continendi  et 
non  praebere  tantum  effentiae  vel  perfectionum, 
ut  eum  obi  er  vernus  ; 'et  fi,  juxta  tuam  Ibntfcntiam’ 
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tantum  perfectionis  nobis  concedit,  nunquam  pro- 
fecto  errare  pollemus  : quantum  enim  elTentiae  polii- 
demus,  tantum  perfectionis  producere  oportet,  fem- 
perque  concedas  vires  in  .noftns  operationibus  oiten- 
dere:  nodri  autem  errores  funt  argumentum , nos 
ejofmodi  potentiam  a Deo  ita  dependentem  (ut  fia. 
tuis)  non  pollidere;  adeo  ut  alterutrum  verum  ede 
debeat,  vel  nos  non  adeo  a Deo  dependere,  vel  nos 
in  nobis  potentiam  non  errandi  non  habere;  at  po- 
tentiam  errandi  habemus,  prout  itatuis.  Ergo  a 
Deo  non  adeo  dependemus. 

Ex  dictis  jam  clare  patere  videtur,  impofllbile 
ede,  ut  malum,  aut  meliori  ftatu  privari,  refpectuDei 
£488j  effet  Negatio.  Quid  enim  lignilicat  privari,  aut 
perfectiorem  it  a tum  amittere?  nonne  eft  a majori 
ad  minorem  perfectionem  et  per  conf  quens  a majori 
ad  minorem  effentiam  tranhre;  et  a Deo  in  certa 
menfura  :perfectionis  et  elTentiae  collocari?  nonne 
eft  velle,  nos  alium,  praeter  fui  perfectam  notitiam, 
non  pode  acquirere  Itatum,  nili  aliter  decrevidet,  ac 
voluiffet?  F) e rine  poteft,  ut  illa  creatura  ab  omni- 
fcio  et  fumme  perfecto  Ente  producta,  quod  voluit, 
ut  talem  elTentiae  Itatum  retineret,  imo,  cum  qua 
Deus,  ut  eam  in  eo  ftatu  retineret  , continuo  con- 
currit;  ut,  inquam,  in  edentia  declinaret  , hoc  eft, 
in  perfectione  praeter  Dei  notitiam  minor  fieret? 
Haec  res  abfurditatem  involvere  videtur.  Annon 
abfurdum  eft  dicere,  Adamum  perfectiorem  amililTe 
conditionem  et  confequenter  ineptum  fuilfe  ad  eum 
ordinem,  quem  Deus  in  anima  ejus  pofuerat,  Deum- 
que  nullam  habere  notitiam,  qualis  quantaeque 
perfectionis  Adamus  jacturam  fecerat?  Poteftne 
comprehendi,  Deum  Ens  aliquod  confutuere  ita  de- 
pendens,  ut  non  nili  ejusmodi  opus  produceret  et 
tum'  propter  illud  opus  perfectiorem  perderet  fiatum: 
(praeterquam  quod  ejus  abfoluta  edet  caufa)  et  tamen 
nulla  «i,  ejus  haberet  notitiam?  Concedo  inter  actum 
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ct  m alum  ne  tui  adhaerens  dari  di  ferini  en  ; fed  vero 
]Malum  rejpectu  Dei  ejje  Negationem  fuperat  meum 
captum.  Deum  actum  jfeire,  eundem  determinare, 
et  cum  eo  concurrere  et  tamen  malum,  quod  in  illo 
actu  e It , ejufque  exitum  non  cognofcere,  .mihi  in 
X)eo  impollibile  videtur.  Adverte  mecum,  Deum, 
in  actu  meo  progignendi  cum  uxore  mea  concurrere: 
elt  enim  pofitivum  quid  et  per  confequens  claraxA 
ejus  habet  Deus  !cientia m ; verum  quatenus  eo  actu 
abutor  et  cum  alterius  uxore  contra  datam  fidem  et 
jusjurandum  meum  rem  habeo,  iiïüm  actum  ma Wm 
comitatur.  Quid  jam  hic  refpectu■  Dei  effet  Negati- 
vum?  non  quod  actum  progignendi  faciam:  quate- 
nus  etenim  is  pofitivus  eft,  cum  eodem  Deus  com 
ourrit.  Debet  ergo  iftud  malum,  quod  illum  actum 
comitatur,  tantummodo  effe,  quod  ego  contra  pro/ 
prium  foedus  vel  Dei  mandatum  cum  aliena  con- 
gredior  cum  qua  non  licet.  Jam  vero,  poteffne 
capi,  Deum  noftras  fcire  actiones  , cum  iis  conçmv 
rere  et  tamen  ignorare,  quacum  illam  attionem  pro- 
ducimus,  eo  magis  quod  Deus  etiam  cum  illius 
foemipae  actione,  cum  qua  rem  habebam,  connu* 
nt  Id  de  Deo  fen tire  durum  videtnh  Attende  oO־ 
cudendi  actum;  quatenus  eft  actus  politivus,  cum  eo 
Deus  concurrit;  fed  vero  iitius  actionis  effectum, 
nempe  alicujus  Entis  de/tructionem  et  Dei  creaturae 
diliolutionem  anne  ignoraret  ? quafi  proprium  opus 
Deo  foret  incognitum.  (Metuo  ne  mentem  tuambe- 
ne  percipiam:  Conceptus  quippe  tui,  quam  ut  ta* 

;°00 . ל״״i"88“1:״  errorem,  perfpicaciores  funt> 
FortalTe  inftabis,  eos  actus,  prout  eos  pono,  mere 
elle  bonos  et  nullum  eos  comitari  malum;  fed  tum, 
quid  malum  nuncupes,  capere  nequeo,  quod  per- 
fections  conditionis  privationem  lequitur;  et  tum 
undus  in  aeterna  et  perpetua  poneretur  confufio- 
»e,  nosque  beftns  fimiles  redderemur.  Vide  quae- 
fo,  quam  utilitatem  ea  fententia  mundo  conferret. 
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Vulgarem  hominis  defcriptionem  rejicis  et  uni- 
cuique  homini  tantum  tribuis  perfectionis,  quan- 
tum  Deus  ipfi.  ut  operetur,  largitus  eft.  ^ed  eâ 
ratione  mihi  videris  ftatuere  impios/  Deum  aeque, 
ac  pios,  fuis  operibus  colere.  Quare?  quia  utri- 
que  perfectiora  nequeunt  producere  opera , quam 
quantum  utrifque  effentiae  datum  eft  et  fuis  demon- 
firant  effectibus.  Nec  mihi  Ouaeftioni  fatisfacere  in 
fecunda  refponfione  videris,  dicendo,  Çuo  res  ali - 
qua  plus  perfectionis  habet , eo  etiam  magis  de  T)ei - 
tateparticipat9  Deique  perfectionem  exprimit  magis . 
Çuum  ergo  probi  inae/ima nliter  plus  perfectionisy 
quam  improbi  habeant , virtus  eorum  cum  improbo - 
rurn  vir  tute  comparari  nequit.  Improbi , quia  Deum 
non  cognofcunt  y non  ftint  nifi  injiruinentuni  in  ma» 
nu  artificis , quod  infcium  fervit  et  ferviendo  con - 
fumitur:  Probi  contra  confcii  ferviunt  et  ferviendo 
perfectiores  evadunt . In  utrifque  tamen  hoc  verum 
eft,  eos  amplius  non  poffe  operari;  quanto  etenim 
plus  perfectionis  hic  prae  illo  efficit,  tanto  plus  ef- 
fentiae  unus  prae  alio  accepit.  Annon  igitur  exigua 
fua  perfectione  impii  aeque,  ac  pii  , Deum  colunt? 
Nam,  fecundum  tuam  fententiam,  nihil  amplius  ab 
impiis  Deus  flagitat,  alioquin  plus  effentiae  in  eos 
contuliffet ; fed  vero  plus  effentiae  non  dedit,  uti 
ex  effectibus  liquet.  Ergo  amplius  ab  eis  non  petit. 
Et  Aquando  unusquifque  in  Ipeeie,  nec  plus,  nec 
imnus , quam  Deus  vult,  facit,  cur  is,  qui  parum 
j490־j  operatur,  fed  tamen  tantum,  quantum  Deas 
ab  ipfo  exigit,  Deo  aeque,  ac  probus,  non  effet  ac- 
ceptus  ? Infuper  , quemadmodum  per  malum,  quod 
actum  comitatur , noitra  imprudentia  extuafenten- 
tia,  perfectiorem  perdimus  Itatufn,  ita  et  hic  videris 
Itatuere,  quod,  continendo  voluntatem  intra  limi- 
tes  intellectus  , non  tantum  adeo  perfecti  manemus, 
ac  fumus,  fed  quod  praeterea  ferviendo  perfectiores 
evadimus  ; quod  contradictionem  involvere  mihi 
perfuadeo,  fi  modo  tantopere  a Deo  dependemus, 
f ut 
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ut  nec  plus , nec  minus  perfectionis  queamus  effice• 
re,  quam  quantum  eflentiae  accepimus,  hoc  eft, 
quam  Deus  voluit , ut  tunc  per  imprudentiam  pejo־ 
res,  aut  per  prudentiam  meliores  fiamus.  Adeo  ut 
nihil  aliud  ftatuere  videris,  quam,  fi  homo  talis  fit, 
ac  eum  defcribis , impios  fuis  operibus , aeque  ao 
pios  fuis,  Deum  colere  et  hac  ratione  ita,  ut  elemen- 
ta,  herbae,  lapides  etc.  a Deo  dependentes  reddi• 
mur.  ,Cui  rei  igitur  inferviet  riofter  intellectus  ? cui 
voluntatem  intra  limites  intellectus  continendi  po- 
teftas?  qua  de  caufa  ordo  ille  nobis  infixus  eft?  Et 
vide  quaefo  ab  alia  parte,  qua  re  nos  privemus, 
nempe  anxia  et  feria  meditatioOe  ad  nos  ipfos  fecun- 
dum  regulam  perfectionis  Dei  et  ordinem  nobis  im- 
preffum  perfectos  reddendum  : 'nosmet  precatione  et 
ad  Deum  fufpiriis  , quibus  tam  faepe  extraordina- 
nam  confortationem  accepiffe  percepimus,  orbamus7: 
nosmet  tota  Religione  ac  omni  illa  fpe  et  acquie- 
fcentia , quam  ex  precibus  et  Religione  fperamus, 
orbamus.  Enimvero,  fi  nullam  mali  habet  Deus’ 
cognitionem , multo  minus  credibile  eft , eum  ma- 
lum  puniturum.  Quaenam  ergo  fuperfunt  rationes, 
quo  minus  facinora  quaevis  (fi  modo  judicem  effu- 
gio)  avide  perpetrem  ? cur  non  deteftandis  mediis 
divitias  mihi  acquiro?  cur  abfque  difcrimine  et  quO 
caro  nos  trahit,  id,  quod  lubet , non  perpetro  ? Di- 
ces,  quia  virtus  proptèr  fe  eft  amanda.  Qui  Vero 
virtutem  amare  polium?  mihi  tantum  eflentiae  ac 
perfectionis  non  eft  tributum;  et  fi  tantum  acquie- 
fcentiae  et  ex  hoc  et, ex  illo  habere  licet,  cur  mihi 
vim,  ut  voluntatem  intra  limites  intellectus  conti- 
neam,  infero?  cur  id  non  facio,  quo  me  affectus 
trahunt  ? cur  non  hominem,  qui  mihi  alicubi  obeff 
clam  occido?  etc,  Ecce  quam  cunctis  impiis  et 'im- 
pietati  demus  occafionem?  nos  truncis,  omnef-  p«n 
que  noftras  actiones  motibus  horologiorum  fimiles 
reddimus. 
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Ex  dictis  valde  durum  *mihi  videtur,  quod  im- 
proprie  tantum  in  Deum  peccare  podimus  dici  : cui 
enim  rei  data  nobis  voluntatem  intra  limites  intel- 
lectus  continendi  potentia  infervit,  fi,  ubi  eam  tranf- 
gredimur,  contra  eum  non  peccamus  ordinem?  Rege- 
res  forte,  id  non  elle  peccatum  in  Deum  ; fed  in  nos 
ipfos  : nam  fi  proprie  erga  Deum  peccare  diceremur, 
etiam  dicendum  effet,  aliquid  contra  Dei  volunta- 
tem  fieri;  quod  juxta  te  eft  impofiibile.  Ergo  [etiam 
peccatum.  Intérim  alterutrum  verum  fit  neceffe  elt, 
Deum  vel  velle  , vel  nolle.  Si  vult , quomodo  no- 
ftri  refpectu  malum  elle  poteft  ? Si  non  vult,  id , ex 
tua  opinione,  non  fieret.  Quamvis  autem  hoc  ali- 
quam,  ut  tua  fert  lententia,  involveret  abfurdita- 
tem  , praedictas  tamen  abfurditates  admittere pericu« 
lofiffimum  videtur..  Quis  novit,  fi  anxie  inquirerem, 
annon  remedium  pollet  inveniri  his  aliquo  modo 
conciliandis. 

Atque  fic  tuae  epiftoïae  examen  juxta  Regulam 
meam  primam  generalem  finiam.  Antequam  vero  ad 
examen  juxta  fecundam  Regulam  accedam  , duo  ad- 
huc  proponam,  quae  epiftolam  tuam  fpectant,  quae- 
que  fcripfifti  Prine.  Part•  1.  Prop.  15.  Prius  elt,  quod 
offirmas y nos  poteftatem  volendi  et  judicandi  intra  li - 
mites  intellectus  retinere  pojje:  quod  abfolute  conce- 
dere  nequeo.  Nam  hoc  fi  foret  verum  , certe  ex  in- 
numerabilibus  vel  unus  reperiretur  homo  , qui  fe  ea 
praeditum  potejftate  offenderet:  etiam  quivis  apud  fe 
experiri  poteft,  fe  quantas  etiam  impendat  vires, 
eum  fcopum  attingere  non  poffe.  Et  li  quis  de  hoc 
negotio  dubitat,  leipfurh  examine t,  quoties  invito 
intellectu  pa  Ilion  es»  rationem  fuam  vincant,  edam 
tum  quum  fummis  obnititur  viribus.  At  dices,  quod 
hoc  minus  praeffamus,  non  eff,  quia  nobis  impoili- 
bile  eff,  fed  quia  fufiicientem  non  adhibemus  dili- 
gentiam  ; te  gero,  quod,  fi  hoc  poliibile  effet,  fal- 
tem  ex  tot  millibus;  vel  unus  inveniretur;  fed  ne 
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unus  omnium  hominum  extitit,  vel  exiltit,  qui  auderet 
gloriari,  fe  in  errores  haud  incidiffe.  Quaenam  vero 
hujus  rei  certiora,  quam  ipfa  exempla,  poliunt  adduci 
argumenta?  Si  pauci  effent,  unus  effet;  jam  vero  quum 
nullus  lit,  nulla  ejus  quoque  datur  probatio.  Inita- 
bis  et  dices;  11  fieri  poteft  י ut  judicium  fufpen-  [492נ 
dendo  et  voluntatem  intra  terminos  intellectus  con- 
tinendo,  femel,  ne  errem,  efficere  queo,  quare,  ubi 
eandem  adhibeo  diligentiam  , femper  id  efficere  non 
poffem  ? Refpondeo , me  videre  non  polie , nos  ho- 
die  tantum  virium  habere,  ut  in  eo  femper  perfeve- 
remus;  femel  una  hora,  quando  omnes  intendo  ner- 
vo$  , iter  duorum  milliarium  conficere  potis  fum, 
verum  femper  id  praelia  re  non  poffum;  ita  me  fum- 
mo  ftudio  ab  errore  femel  praefervare  poffum,  fei 
vires  ad  id  femper  praeftandum  deficiunt♦  Clarum 
mihi  videtur,  primum  hominem,  e manu  perfecti 
illius  artificis  prodeuntem,  iis  praeditum  fuiffe  viri- 
bus  ; fed  (ut  in  hoc  tecuni  fentio)  eum , illis  viribus 
non  fatis  utendo , vel  abutendo , ftatum  fuum  ami- 
fiffe  perfectum  ad  praeftandum,  quod  antea  fui  erat 
arbitrii,  Haecque  multis  rationibus , ni  nimius  ef- 
fem , firmarem.  Et  hoc  in  negotio  omnem  jSacrae 
Scripturae  effentiam , quae  propterea  apud  nos  in 
honore  effe  debet,  litam  elle  opinor,  quoniam  nos 
id,  quod  tam  clare  intellectus  n offer  naturalis  con- 
firmat,  docet:  nempe,  lapfum  ex  no  fi  ara  prima  per- 
fectione  noftra  imprudentia  factum  effe.  Quid  igitur 
iftius  lapfus  emendatione  magis  neceffarium?  Atque 
hominem  lapfum  ad  Deum  reducere  Sacrae  Scriptu- 
rae  unicus  quoque  eft  fcopus. 

Pofterius  eft,  Princip.  Part.  1.  Prop.  15.  quod 
affirmas:  lies  clare  et  diftincte  intelli gere  repugnare 
Naturae  hominis , unde  tandem  concludis,  longe 
melius  ejje  rebus , quamvis  confujis  affentiri  et  liber - 
| tatem  exercere , quam  femper  indifferentem , hoc  eft , 
in  infimo  gradu  libertatis  manere . Quam  ut  con  ce- 
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diam  conclufionem,  impedit  in  me  obfcuritas:  nam 
fufpenfum  judicium  nos  in  eo  ita  tu , in  quo  a Crea- 
tore  fumus  creati,  confervat;  verum  rebus  confufe 
affentiri  eft  rebus  non  intellectis  et  ita  aeque  facile 
vero  ac  falfo  affentiri.  Et  fi  (ut  D.  Des  Cartes  ali- 
cubi  docet)  eum  ordinem  in  affentiendo  non  ufurpa- 
mus,  quem  Deus  inter  noiirum  intellectum  no- 
firamque  voluntatem  conffituit,  nempe  ut  non  nili 
clare  perceptis  affentiamur:  quamvis  tunc  cafu  in 
veritatem  incidamus,  tamen  quia  verum  non  eo, 
quo  Deus  voluit  ordine,  amplectimur,  peccamus; 
ct  per  confequens,  ut  affenfus  cohibitio  nos  in  ftatu, 
in  quo  a Deo  conffituti  fumus,  confervat,  ita  con- 
[493]  fufns  affenfus  noftrum  ffatum  pejorem  reddit: 
erroris  quippe  ponit  fundamentum*  quo  perfectum 
deincéps  amittimus  ita  tum.  Sed  te  dicentem  audio  : 
nonne  praeffat,  ut  nos  perfectiores  reddamus,  rebus 
licet  confufis  affentiendo,  quam  ut  non  affentiendo 
Xemper  in  infimo  perfectionis  et  libertatis  gradu 
maneamus?  At  praeterquam  quod  iioc  nega  ve- 
rimus  et  aliquo  modo  offenderimus,  nos  nosmet 
non  meliores  , fed  deteriores  reddidiffe;  nobis  etiam 
impoilibile  et  quali  contradictio  videtur,  Deum  co- 
gnitionem  rerum , ab  ipfo  determinatarum , lon- 
gius  extendere,  aceam,  quam  nobis  dedit;  imo 
Deum  tunc  adfolutam  noffrorum  errorum  caufam 
involvere.  Nec  huic  contrarium  eft,  quod  nos 
Deum,  ut  plura  in  nos  conferret,  quam  contulit, 
non  poffumus  accufare;  quia  ad  id  non  tenebatur« 
Verum  quidem  eff,  Deum  non  teneri,'  ut  pluraf 
quam  dedit, *,daret;  fed  funima  Dei  etiam  infert  per- 
fectio  , ut  creatura  ab  ipfo  procedens  nullam  contra- 
dictionem  involveret , prout  tum  videretur  fequi* 
Nullibi-  namque  in  creata  natura,  praeterquam  in 
noffro  iriteljectu,  deprehendimus  fcientiam.  In 
quem  alium  finem  ille  nobis  conceffus  effet,  nifi  ut 
Dei  opera  contemplaremur  et  cognofceremus?  Et 
quidnam  evidentius  fequi  videtur,  quam  quod  har- 
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monia  inter  res  cognofcendas , noftrumque  intello- 
ctum  dari  debet  ? 

Si tuam  Epiftolam  circa  ea,  quae  modo  diximus# 
ad  meam  fecundam  Regulam  generalem  examinarem, 
magis,  quam  in  prima,  di  fere  paremus.  Mihi  nam- 
que  videtur,  (aberranti  commonftra  viam)  te  Sacrae 
Scripturae  eam  infallibilem  veritaiero  et  divinitatem 
non  adferibere,  quam  ego  in  ea  effe  mihi  perfuadeo. 
Verum  quidem  eft,  quod  te  credere  ais,  Deum  res 
Sacrae  Scripturae  Prophetis  revela ffe;  fed  modo  adeo 
imperfecto,  ut,  Ii  factum  eft,  prout  tu  Ita  tuis , in 
Deo  contradictionem  in  volveret.  Si  enim  Deus  fuum 
Verbum  ac  voluntatem  hominibus  manifeftavit, 
certum  in  finem,  idque  clare  iis  manifeftavit.  Si  jam 
Prophetae  ex  illo  verbo,  quod  acceperant,  Parabo- 
lam  finxiffent , id  Deus  vel  voluiiTet , vel  noluiflet. 
Si  voluiiTet,  ut  exin  Parabolam  fingerent,  hoc  eft, 
ut  ab  ejus  ruente  aberrarent;  Deus  iftius  erroris  effet 
caufa , aliquidque  quod  cbntrariaretur  fibi,  vellet. 
Si  noluilfet,  impolïibile  erat,  ut  Prophetae  inde  Pa« 
rabolam  effingerent.  Praeterea  credibile  eft,  fi  [494J 
fupponitur,  Deum  Verbum  fuum  Prophetis  dediffe, 
quod  ita  eis  dedit,  ut  illud  accipiendo  non  errave- 
tint:  nam, Deus  in  Verbo  fuo  revelando  certum  finem 
habere  debebat.  At  fibi  finem , ut  homines  ins  erro- 
rem  duceret,  proponere  nequit.  Id  enim  in  Deo 
effet  contradictio.  Etiam  homo  contra  Dei  volunta- 
tem  errare  non  poterat;  nam  id,  fecundum  te,  fieri 
nequit.  Praeter  haec  omnia,  de  illo  fuznme  perfecto 
Deo  credi  non  poteft , eum  permittere,  ut  fuo  Ver- 
ho,  Prophetis  dato,  ad  illud  populo  explicandum, 
alius  a Prophetis  tribueretur  fenfus,  quam  Deus  vo- 
luit.  Si  enim  ftatuimus,  Deum  Prophetis  fuum 
conceiliffe  Verbum,  fimul  afferimus,  Deum  mo$0 
extraordinario  Prophetis  apparuiffe,  vel  cum  iis  lo- 
quutum  fuifife.  Si  jam  Prophetae  de  hoc  tradito 
Verbo  Parabolam  fingunt,  hoc  eft,  alium  ei  fenfum 
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tribuunt,  quam,  ut  tribuerent,  voluit,  Deus  hanc 
rem  eos  edocuiffet.  E it  edam  tam  refpectu  Prophe- 
tarum  impoffibile , quam  refpectu  Dei  contradictio. 
Prophetas  alium  fenfum  potuiffe  habere,  quam  eos 
habere  voluit  Deus. 

Deum  fuum  ita  revelaffe  Verbum,  uti  tu  vis, 
parum  probas  ; nempe  eum  falutem  et  perditionem 
tantum  revelaffe,  certa  eum  in  finem  decreviffe  me- 
dia,  atque  falutem  ac  perditionem  non  nili  decre- 
torum  mediorum  effectus  ede.  Nam  profecto,  fi 
Prophetae  Dei  Verbum  ifthoc  fenfu  acceperant,  quas 
rationes,  ad  alium  illi  adfcribendum  fenfum,  ha- 
buiffent?  Sed  et  nullam  adducis  probationem,  qua 
nos,  ut  hanc  tuam  fupra  Prophetarum  fententiam 
poneremus,  convinceres.  Si  vero  exiltimas,  hanc 
effe  probationem,  quod  alioquin  illud  Verbum  mul- 
tas  imperfectiones  et  contrarietates  includeret,  dico, 
hoc  dun taxat  dici,  non  vero  probari.  Et  quis  no- 
vit*  fi  uterque  fenfus  produceretur,  uter  minores 
includeret  imperfectiones?  Denique  Enti  fumme 
perfecto  bene  perfpectum  erat,  quid  populus  caperet, 
quaeque  optima  effet  methodus  , juxta  quam  popu- 
Ius  infiitui  deberet. 

Quantum  ad  fecundum  primae  tuae  Quaeftionis 
membrum  attinet,  quaeris  ex  te  ipfo , quare  Deus 
Adamo,  ne  ex  arbore  ederet,  cum  tamen  contrarium 
decre viffet , edixit;  refpondes  vero,  edictum  Adamo 
£495j  factum  in  hoc  folo  confiffere , quod  nimirum 
Deus  Adamo  revelavit  ro  edere  ex  arbore  mortis  effe 
caufam,  quemadmodum  nobis  per  naturalem  ratio- 
nem  venenum  mortiferum  effe  revelat.  Si  fiatuitur, 
Deum  aliquid  Adamo  interdixiffe,  quaenam  rationes 
funt,  quo  magis  crederem  modum  prohibitionis, 
quem  tu  adfers  , quam  quem  adducunt  Prophetae, 
quibus  Deus  ipfe  modum  prohibitionis  revelavit? 
Dices,  mea  prohibendi  ratio  magis  naturalis  eft  et 
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ideo  magis  veritati,  Deoque  conveniens.  Sed  hoc 
Omne  nego.  Nec  capio,  quod  Deus  per  naturalem 
intellectum  nobis,  venenum  lethale  elle , revelavit; 
nec  rationes  video , quibus  unquam  fcirem  , aliquid 
elle  venenatum,  nili  malos  veneni  effectus  in  aliis 
vidifTein  et  audivifTem.  Quod  homines,  quia  vene- 
num  non  nolcunt*  infcii  edant  et  moriantur,  quo- 
tidiana  nos  docet  experientia.  Dices,  lr  hom  nes 
fcirent , id  venenum  efTe,  etiam  malum  id  e fle,  eos 
non  lateret  ; fed  refpondeo,  neminem  veneni  habere 
notitiam,  aut  polle  habere  , nili  qui  vidit,  aul  audi- 
vit,  aliquem  ejus  ufu  damnum  fibi  dedifle ; et  fi  po- 
nimus , nos  ad  hunc  ufque  diem  nunquam  audivilTe 
vel  vidifle,  aliquem  ejus  ufu  fibi  nocuifle , non  tan- 
tum  nunc  quoque  ignoraremus,  fed  et  line  metu  in 
proprium  damnum  id  ufurparemus , quemadmodum 
tales  veritates  indies  docemur. 

Quid  magis  in  hac  vita  candidum  atque  erectum 
animum,  quam  illius  perfectae  Deitatis  contempla- 
tio,  delectat?  Nam  quemadmodum  circa  perfectiili- 
mum  verfatur , ita  etiam  perfectiflinmm , quod  in 
finitum  noftrum  intellectum  cadere  potell , involve- 
re  debet.  Nec  mihi  in  vita  quicqpam  eft,  quod  cum 
ea  mutarem  delectatione.  In  hac,  caelefti  inftigatus 
appetitu,  multum  temporis  infumere  poflum;  fed  et 
fimul  triftitia  allici,  quando  intueor  tam  multa  lini- 
to  meo  intellectui  deelTe  ; verum  triftitiam  fedo  fpe 
ea , quam  poilideo , quae  mihi  vita  charior  elt,  quod 
polthac  exiltam  et  permanebo  et  eam  Deitatem  ma- 
)ori  perfectione,  quam  nunc,  intuebor.  Ubi  bre- 
vem  praetervolantemque  confidero  vitam , in  qua 
lingulis  momentis  mortem  exfpecto  ; fi  deberem  cre- 
dere  me  finem  habiturum  , fanctaque  illa  et  prae- 
ftantiflima  cariturlim  contemplatione , certe  omnium 
creaturarum , quibus  cognitio  finis  fui  deeft,  miferri- 
mus  eflem.  Quippe  metus  mortis  ante  obitum  [49*J 
mifermu  me  redderet,  et  poft  eum  plane  nihil  et  per 
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confèquens  mifer  eiTem , quia  divina  illa  contempla« 
tione  privatus  eflem.  Huc  vero  me  tuae  videntur 
ducere  opiniones , quod , ubi  hic  ede  delino , etiam 
in  aeternum  delinam,  cum  econtra  illud  Verbum  et 
Dei  voluntas  confolentur  interno  fuo  in  anima  mea 
teltimonio,  quod  poft  hanc  vitam  in  ftatu  perfectiore 
me  aliquando,  contemplando  fumme  perfectam  Dei-» 
tatem,  oblectabo.  Profecto  licet  fpes  ifta  aliquando 
falfa  efle  deprehenderetur , me  tamen , dum  fpero* 
beatum  reddit.  Unicum  hoc  efi,  quod  precibus* 
fufpiriis  et  feriis  votis  a Deo  peto  et  petam,  (utinam 
ad  id  plus  conferre  liceret!)  quamdiu  fpiritus  hos  re- 
get  artus , ut  ipfi  placeat , me  fua  bonitate  tam  bea- 
tum  reddere,  ut,  quando  hoc  corpus  dilTolvitur,  Ens 
intellectuale  ad  perfectilEmam  illam  Deitatem  con- 
templandum  maneam,  et  fi  hoc  tantum  nancifcor,  mi- 
hi,  quomodo  hic  credatur,  quid  invicem  perfuadea- 
tur , an  aliquid  naturali  intellectu  fundetur  et  per- 
cipi  ab  eo  pofiit,  necne,  perinde  elt.  Hoc,  hoc  fo- 
lummodo  eft  votum  meum  , meum  deliderium,  con- 
tinuaequa  preces,  ut  Deus  hanc  certitudinem  in  ani- 
ma  mea  confirmet,  et,  fi  eam  pofiideo,  (ah  me  mifer- 
rimum , fi  eo  deltituar  !)  prae  deliderio  anima  mea 
exclamet:  quemadmodum  cervus  anhelat  aquarum 
rivos,  itate,  o Deus  vivens,  anima  mea  defiderat: 
ah!  quando  veniet  dies,  quod  Le  cum  ero  et  te  adfpi- 
ciam.  Si  hoa  tantum  Obtineo , omne  animae  meae 
Jtudium  et  defiderium  polfidep.  Quia  vero  nofirum 
opus  Deo  difpficet,  fpem  iitam , ex  tua  fententia, 
non  video.  Nec  intelligo,  Deum,  (fiquidem  de  eo 
humano  more  loqui  liceat)  fi  nullam  ex  opere  noftro 
et  laudatione  capit  voluptatem,  nos  produxifle  et 
confervaffe.  Si  vero  a tua  fententia  aberro,  tuam 
explicationem  expeto.  Verum  me  et  forte  te  folito 
diutius  moratus  fum;  qui  vero  mihi  chartam  de  efle 
video,  finiam.  Horum  folutionem  videre  aveo.  For- 
te  hic  illic  aliquam  ex  Epiliola  tua  eduxi  conclufio- 
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31  em,  quae  fortaflis  tua  non  erit  opinio  y fed  fuper 
ea  re  explicationem  tuam  audire  cupio. 

Nuper  occupatus  fui  in  quibusdam  Dei  attribu- 
tis  perpendendis,  in  quo  me  tua  non  parum  juvit  Ap- 
pendix.  Mentem  tuam  folummodo  fuiius  ex-  [4p7] 
plicui,  quae  mihi  non  nili  demonftrâtiones  exhibe- 
re  videtur  et  ideo  demiror  in  Praefatione  affirmari, 
te  illa  non  fentire , fed  obligatum  fuifle,  ut  ita  tuum, 
uti  promiferas,  Cartelii  Philofophiam  discipulum  do- 
ceres;  et  te  longe  aliam  , tam  dg  Deo,  quam  de  ani- 
ma,  fpeciatim  de  animae  voluntate  fovere  opinion  em. 
Video  quoque  in  illa  Praefatione  dici,  te  haec  Gogi- 
tata  Metaphyfica  brevi  prolixiora  editurum,  quae 
duo  avide  delidero  : nam  de  iis  aliquid  lingulare 
fpero.  Mea  autem  non  fert  confuetudo  aliquem  lau- 
dihus  extollere. 

ScripH  haec  lincero  animo  et  amicitia  non  fuca- 
ta , prout  in  epiltola  tua  petiifti , ut  que  veritas  dete- 
geretur.  Excufa  nimiam,  praeter  intentionem,  pro- 
lixitatem.  Si  ad  has  relponderis , me  tibi  ftimmo- 
pere  devincies.  Non  recufo , 11  ea  lingua,  in  qua 
educatus  fum,  fcribere  animus  eft , vel  alia,  modo 
Latina , aut  Gallica  lit  y hoc  vero  refppnfum , ut  ea- 
dem  exares  lingua  , peto,  quia  mentem  tuam  in  ea 
bene  , quod  forte  in  lingua  Latina  Don  fieret,  perci- 
piebam.  Ita  me  tibi  devincies , egoque  ero,  ac  per- 
manebo , 

Dordraci,  16  Januarii  1665. 

Mi  Domine!  Tibi  addictijjlmus  atque  Ojjiciofijjimus f 

G.  de  Blyekbeko». 

In  rejponfione  tua  prolixius , quid  per  Negationem 
in  Deo  intelligas , erudiri  exopto* 
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EPISTOLA  XXXIV.  (Ferfw.y 
Viro  DoctiJJimo  ac  OrnatiJJimo 
GVILIELMO  de  BLYENBERGH. 
B.  d.  S. 

Refponjio  ad  praecedentem. 

Ml  DOMINE  ET  AMICE, 

Quum  primam  tuam  Epiftoiam  legebam , exifü- 
maharn  n offres  opiniones  fere  concordare;  fed  vero 
ex  fecunda,  quae  21  hujus  menlis  mihi  tradita  eff, 
[498j  longe  aliter  fe  rem  habere  intelligo , videoque 
nos  non  tantum  didentire  de  iis , quae  longe  ex  pri- 
mis  principiis  funt  petenda , fed  etiam  de  eisdem  ip- 
fis  principiis:  adeo  ut  vix  credam  fore,  ut  nos^Epi- 
ftolis  invicem  erudire  poilimus.  Video  namque  nui- 
lam  demonfirationem , licet  pro  Demonftrationis  le- 
gibuS  folidifEmam , apud  te  valere,  nili  conveniat 
cum  ea  explicatione,  quam  vel  ipfe,  vel  aliiTheolo- 
gi,  tibi  haud  ignoti,  fa erae  Scripturae  tribuunt.  Ve- 
rum  li  deprehendas,  Deum  per  facram  Scripturam 
clarius  et  eiKcacius  loqui  , quam  per  lumen  natura- 
lis  intellectus,  quod  nobis  etiam  concedit,  ac  adi- 
duo  Sapientia  fua  Divina  firmiter  et  incorrupte  con- 
fervat , validas  habes  rationes , ut  intellectum  flectas 
ad  opiniones , quas  facrae  Scripturae  tribuis  ; quin 
ipfe  haud  aliter  facere  poffem.  Quod  vero  me  fpe- 
ctat,  quia  plane  et  fine  ambagibus  profiteor,  me  S. 
Scripturam  non  intelligere,  licet  aliquot  annos  in 
ea  infump ferim,  et  quia  me  haud  fugit , quando  foli- 
dam  na c tus  fum  demonftrationem,  me  non  pode  in 
tales  cogitationes  incidere , ut  unquam  de  ea  dubi- 
tare  queam,  omnino  in  eo,  quod  mihi  intellectus 
monftrat , acquiesco  fine  ulla  fufpicione , me  ea  in  ra 
deceptum  ede,  nec  Sacram  Scripturam,  quamvis  eam 
aon  iaveftigem , ei  contradicere  pofle  ; quia  veritas 
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veritati  non  repugnat,  ut  jam  ante  in  Appendice  mea 
(caput  indicare  nequeo , nec  enim  liber  hic  ruri  pe- 
nes  me  eff)  clare  indicavi;  et  II  fructum,  quem  jam 
ex  intellectu  naturali  cepi  , vel  femel  falfum  e/Te  de- 
prehenderem  , me  fortunatum  redderet , quoniam 
fruor  et  vitam  non  maerore  et  gemitu , fed  tranquil- 
litate,  laetitia  et  hilaritate  tr  an  figere  ftudeo  et  fub- 
inde  gradum  unum  adfcendo.  Agnosco  intérim  (id, 
quod  f uinma m mihi  praebet  fatisfactionem  et  mentis 
tranquillitatem  ) cuncta  potentia  Entis  fumme  per- 
fecti  ac  ejus  immutabili  ita  fieri  decreto. 

Ad  tuam  vero  ut  redeam  epiftolam , dico  me 
tibi  furnmas  ex  animo  agere  gratias,  quod  mihi  tuam 
in  tempore  Fhilofophandi  rationem  aperuiffi;  fed 
quod  tu  talia,  qualia  vis  ex  mea  epiftola  educere, 
mihi  affingas , pro  eo  nullas  tibi  gratias  ago.  Quam, 
quaefo  , materiam  mea  praebuit  epiftola  has  mi- 
hi  affingendi  opiniones,  homines  nempe  beffiis 
effe  iimiles , homines  beffiarum  more  mori  et  in- 
terire , noffra]  Deo  difplicere  opera  etc.  (licet  [499] 
in  poftremo  hoc  fummopere  diffentiamus,  quia  aliter 
te  non  percipio,  quam  quod  intelligas,  Deum  noffris 
operibus  delectari,  tanquam  qui  finem  futim  affecu- 
tus  eft , eo  quod  res  . ex  voto  fucceffit).  Quantum  ad 
me , ego  profecto  clare  dixi , probos  Deum  colere  et 
affidue  colendo  perfectiores  evadere,  Deum  amare; 
lioccine  eft  eos  beffiis  fimiles  reddere;  aut  eos  inltar 
beffiarum  perire,  vel  denique  eorum  opera  Deo  non 
placere?  Si  meas  !itéras  majore  cum  attentione  legif* 
fes,  clare  perfpexilles,  noffrum  diffenfum  in  hoc  folo 
politum  effe;  fcilicet  an  Deus,  ut  Deus,  hoc  eff,  ab- 
folute , nulla  ei  humana  attributa  adfcribendo , per- 
fectiones , quas  probi  accipiunt,  eis  communicet; 
(ut  ego  intelligo)  anve  ut  judex  , quod  ultimum  tu 
Ita  tuis;  et  ea  de  caufa  defendis  impios,  quia  juxta 
Dei  decretum,  quicquid  poffunt,  faciunt,  Deo  aeque, 
ac  pios  fervire.  Sed  vero  fecundum  mea  dicta  id  n1\i- 
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laternis  fequitur  : quia  Deum  tanquam  judicem  non 
introduco  et  ideo  ego  opera  ex  operis  qualitate , non 
vero  ex  potentia  operatoris  aefiimo,  et  merces,  quae 
opus  confequitur , tam  necellario  id  confequitur, 
quam  ex  natura  trianguli  fequitur , tres  ejus  angulos 
duobus  rectis  aequales  effe  debere.  Et  hoc  unufquif- 
que  intelliget,  qui  tantum  ad  id,  quod  fiirnma  noitra 
beatitudo  in  amore  erga  Deum  conliltit,  attendit* 
quodque  ille  amor  neceJTario  ex  Dei  cognitione,  quae 
nobis  tantopere  commendatur , fluit.  Hoc  autem 
generaliter  facillime  demonftrari  poteft , fi  modo  ad 
naturam  Decreti  Dei  attendatur,  quemadmodum  in 
mea  Appendice  explicui.  Verum  fateor  , eos  omnes, 
qui  Divinam  Naturam  cum  humana  confundunt,  val- 
de  ad  id  intelligendum  ineptos  elfe. 

Hifce  literis  finem  hic  imponere  animus  erat* 
ne  tibi  amplius  elfem  moleftus  iis  rebus,  quae  tan- 
tummodo  (uti  clarum  eft  ex  valde  devoto  addi  tamen- 
to  fini  tuae  epiftolae  affixo)  pro  joco  et  rifu  infer* 
viunt,  nulli  autem  ufui  funt.  Ne  vero  petitionem 
tuam  omni  modo  rejiciam,  ulterius  ad  explicatio- 
nem  vocum  Negationis  et  Privationis  et  breviter  ad 
id,  quod  necefTarium  eft.  ad  fenfurh  praecedentis 
meae  Epiftolae  dilucidius  enucleandum,  progrediar* 

pico  igitur  primo  Privationem  non  e fie  privan- 
di  actum;  fed  tantum  fimplicem  et  meram  carentiam, 
taso3  quae  in  fe  nihil  eft  : eft  quippe  Ens  rationis  tan- 
tum , vel  modus  cogitandi , quem  formamus,  quum 
res  invicem  comparamus.  Dicimus,  exempli  gratia, 
caecum  vifu  privatum  efle,  quia  eum  facile,  ut  vi- 
dentem  imaginamur,  live  imaginatio  haec  hinc  oria- 
tur,  quod  cum  aliis,  qui  vident,  five  quod  praefen- 
tem  fuum  ftatum  cum  praeterito,  quum  videbat, 
comparamus;  et  cum  hunc  virum  ea  ratione  confi- 
derahius,  nempe  comparando  fuam  naturam  cum 
natura  aliorum,  vel  cum  praeterita  fua,  tunc  affir- 
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*namus , vifum  ad  fuam  naturam  pertinere  et  pro« 
pterea  dicimus,  eum  eo  privatum  effe.  Verum  quum 
Dei  decretum  ejufque  natura  confidet  atur,  non  ma- 
gis  de  illo  homine,  quam  de  Lapide  poffumus  affir- 
mare,  eum  vifu  orbatum  eflfe,  quia  illo  tempore 
non  magis  line  contradictione  illi  homini  vifus,  quam 
lapidi  competit;  quoniam  ad'  hominem  illum  nil  am- 
piius  pertinet  et  fuum  eft , quam  id , quod  Divinus 
intellectus  et  voluntas  ei  tribuit . Et  propterea  Deus 
non  magis  eft  caufa ־ז ׳#  illius  non  videre,  quam 
non  videre  lapidis:  id  quod  mera  eft  Negatio.  Ita 
Ætiam , cum  ad  naturam  hominis , qui  appetitu  libi - 
dinis  ducitur , attendimus ־,  praefentemque  appetituin 
sum  eo , qui  in  probis  eft , cum  eo,  qwem  ip/e 
alias  habuit  9 comparamus  ; affirmamus  9 eum  horni- 
nem  meliore  appetitu  privatum  ejfe,  quia  tunc  ifti 
virtutis  appetitum  competere  judicamus.  Quod  facere 
non  poffumus , fi  ad  naturam  Divini  decreti  et  in  tel» 
lectus*  attendimus  : nam  eo  refpectu  melior  ille  appe• 
litus  non  .magis  ad  naturam  ifiius  hominis  eo  tempo «. 
re,  quam  ad  Naturam  Diaboli , vel  lapidis  pertinet* 
et  idcirco, eo  refpectu  melior  appetitus  non  eft  Priva- 
tio,  fed  Negatio.  Adeo  ut  Privatio  nihil  aliud  lit, 
quam  aliquid  de  re  negare,  quod  judicamus  ad  fuam 
naturam  pertinere,  et  Negatio  nil  aliud,  quam  aliquid 
de  re  negare,  quia  ad  fuam  naturam  non  pertinet. 
Et  hinc  liquet,  quare  Adami  appetitus  rerum  terre** 
narum  noftri,  non  vero  intellectus  Dei,  refpectu  tan- 
tum  malus  edet.  Licet  enim  Deus  praeteritum  eb 
praef  entem  Adaini  ftatum  fciret,  non  idcirco  Ada . 
tnum  praeterito  fi atu  privatum  ejfe  intelligebat , hoc 
€Jt  י praeteritum  ad  fuam  naturam  pertinere . Nam 
tunc  Deus  aliquid  contra  fuam  voluntatem,  hoc  eft, 
contra  proprium  fuum  intellectum  intelligeret  Hoc 
11  bene  percepilTes,  fimulque  me  illam  Liberta-  poxl 
tem,  quam  Cartefius  Menti  adfcri bit,  non  concede- 
re,  quemadmodum  L.  M.  in  Praefatione  meo  nomi- 
ne  teiiatus  eit , vel  minimam  in  meis  verbis  non  in- 

venires 


fifiS 


Epistola  XXXIV־. 

venires  contradictionem.  Sed  video,  me  melius 
multo  facturum  fu  i fle,.  Ii  in  prima  mea  Epiltola  Car- 
telii  verbis  refpondiflem,  dicendo,  nos  non  poffe 
fcire,  quomodo  noftra  libertas  et  quicquid  ab  ea  de- 
pendet  cum  Dei  providentia  et  libertate  congruat, 
(ficuti  in  Appendice  diveriis  locis  feci)  adeo  ut  ex 
.J) ei  Creatione  nullam  in  libertate  noftra  queamus 
invenire  contradictionem,  quia  capere  haud  poffu- 
mus,  quomodo  Deus  res  creavit  et  (quod  idem  eft) 
quomodo  eas  confervat.  Verum,  putabam,  te  praela״• 
tionem  legiffe,  meque,  11  ex, animi  fententia  non  re- 
!ponderem,  in  amicitiae  officium,  quam  admonitus 
offerebam , peccaturum  fuiffe♦  Sed  haec  fufque  de- 
que  fero. 

Quia  tamen  video,  te  Carte  (ii  Mentem  hactenus 
non  bene  percepiffe,  peto,  ut  haec  duo  attendas. 
Primo  neque  me,  neque  Carteftuni  unquam  dixiffe, 
quod  ad  noftram  naturam  pertineat,  ut  noftram  vo- 
luntatem  intra  limites  intellectus  contineamus;  fed 
tantum,  quod  Deus  nobis  intellectum  determinatum 
et  voluntatem  indeterminatam  dedit,  ita  tamen,  ut 
ignoremus,  in  quem  finem  nos  creavit.  Porro  : quod 
ifiiufmodi  indeterminata , vel  perfecta  voluntas  nos 
non  foium  perfectiores  reddit;  fed  quoque,  ut  tibi 
in  fequentibus  dicam,  quod  ea  nobis  fit  valde  ne- 
ceffaria. 

Secundo  quod  noftra  Libertas  nec  in  quadam 
contingentia,  nec  in  quadam  indifferentia  fita  eft; 
fed  in  modo  affirmandi  et  negandi;  adeo  ut,  quo 
rem  aliquam  mimis  indifferenter  affirmamus,  aut 
negamus,  eo  liberiores  fimus.  Verbi  caufa,  ii  Dei 
natura  nobis  eft  cognita,  tam  neceffatio  ex  natura 
noftra  70  affirmare  fequitur,  Deum  exi  lier  e , quam 
ex  natura  trianguli  ejus  tres  angulos  duobus  rectis 
aequari  fluit;  et  tamen  nunquam  magis  liberi, fumus, 
quam  quum  rem  tali  modo  affirmamus.  Quae  vero 
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haec  n^ffitas  mhil  aliud  eft,  quam  Dei  Decretum 
veluti  in  mea  Appendice  dare  oftendi;  hinc  quodam- 
modo  lnrelliuere  l.cet,  quo  pacto  rem  libere^am^s 
ejufque  caufa  fimus,  non  obitante,  quod  eam  necef 
fano  et, ex  Dei  decreto  apianius  l-tnr> 

modo  polFumus  i״S^e,  “K  *“־ 

mus,  quod^clare  et  diftincte  percipimus,  ubi  pd 
vero  quicquam,  quod  clare  ac  detinete״״;  ^ J 
affermi  114,  hoceft,  cum  paiimur  ״tv י .״,,!״ 

«ofiri  intellectus  limites  exlpatfiiur,  tum  iKnfne® 
ceilitatem  De  j que  JJecreta  non  4*«,  « m ne" 

mus,  fed  ,noftJam  J*®  **S* 

voluntas  fempe r includit  faun  r i ’ ^Uam  no^ra 
ftra  folummodo  bona,  vel  mala  appellantur)״^"  fi 
tunc  conamur  libertatem  noftram  cum  S E S 
et  commua  Creatione  conciliare  conftmi  0“”■j0 
quod  dare  et  diftincte  i״td% mus *"״m 't™  < 

״.״״  et  propterea  fmltra  id  conamur  Tf 

ficit  ergo  nobis,  quod  fcimus  nos  liberos  effe  et  ^ 
tales  effe  poffe  non  obftante  Dei  decreto  n״f  ״M 

11  c;ufem  eo  quod  nullus  actus  ’nifi  reT  “3־ 

noitrae  libertatis,  tantrnn  malus ״ ״  • .refPectu 
Haecfunt,  quae  Cartefium 

,zr  d־׳־״־b ״■״״ ״ ״ ׳ ■ י  TJ ־rs: 

״ ÆÜ.KSS.■״  convertam, 

opinione ״״*> ״, 

fcilicet  nouer  Intellectus  Deo  Mentem  et  C 9 
extra  omnem  Superltitiofiem  ״flari  Corpus 

valde  utiles  effe  ne 1 •״״,  nec  P^ces  nobis 

parvus  ad  omnia  media  meU.S  Int^ecLus  eft  nimis 
!■*bet,  quibus  humi״,,  J?*'"1" • ,«"*«  Deus 

lalutem  perducat;  ad ״LT.S  J״ . •* » ״״> 

nem  noxiam  futuram  effe  ״e  > hanc  opinio* 

praejudiciis  nsc  pu«m  f,״ ״ ^‘״Ilis 

gradum  perveniendi.  rmum  beautudjnis 
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Quod  vero  ais,  me  homines,  eos  a Deo  tam  depen- 
dentes  faciendo,  ideo  elementis , herbis  et  lapidibus 
fimiles  reddere,  id  fufficienter  offendit  te  meam  opi- 
hio  nem  perverfilFmie  intelligere  et  res,  quae  intel« 
lectum  fpectant,  cum  imaginatione  confundere.  Si 
enim  puro  intellectu  percepiffes , quid  lit  a Deo  de- 
pendere,  certe  non  cogitares,  res,  quatenus  a Deo 
dependent,  mortuas,  corporeas  et  imperfectas  effe, 
(quis  unquam  de  Ente  fumme  perfecto  tam  viliter 
aufus  fuit  loqui)  econtra  caperes,  ea  de  caufa  et  qua- 
tenus  a Deo  dependent,  perfectas  elfe.  Adeo  ut  hanc 
dependentiam  atque  necelTariam  aperationem  quam 
[303]  optime  pèr  Dei  decretum  intelligamus,  quando 
mon  ad  truncos  et  herbas,  fed  ad  maxime  in  teli  igi- 
biles  et  res  creatas  peifectiflimas  attendimus,  ut  ex 
illo,  quod  fecundo  de  Cartefii  mente  jam  ante  me- 
moravimus , clare  apparet,  quod  attendere  debuiffes. 

Nec  reticere  poffum,  me  id  fummopere  mirari, 
quod  dicis:  fi  Deus  delictum  non  puniret,  (hoc  eff, 
tanquam  judex  tali  poena,  quamipfum  delictum  non 
inferret:  Id  enim  folum  noffra  eff  Quaeffio  !;  quae- 
nam  ratio  impedit  , quo  minus  quaevis  fcelera  avide 
perpetrem?  Certe  qui  illud  tantum  (quod  de  tenon 
fpero)  formidiné  poenae  omittit,  is  nulla  ratione  ex 
amore  operatur  et  quam  minime  Virtutem  amplecti- 
tur.  Quantum  ad  me,  ea  omitto,  vel  omittere  ftu- 
deo,  quia  exp  relie  cum  mea  lingulari  natui  a pugnant, 
meque  a Dei  amore  et  cognitione  aberrare  facerent. 

Porro  fi  ad  naturam  humanam  paulum  atten- 
diiles  et  naturam  Dei  decreti,  prout  in  x Appendice 
explicui,  percepiffes,  tandemque  fciviffes,  quomo- 
do  res  effet  deducenda,  antequam  ad  concluffonem 
perveniatur,  non  adeo  temere  dixiffes,  hanc  opinio- 
nem  nos  truncis,  etc.  fimiles  reddere  ; nec  tam  mul- 
tas  abfur dilates , quam  imaginaris,  mihi  affinxiffes. 
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De  duabus  illis  rebus,  quas  ais,  priufquam  ad, 
fecundam  tuam  Regulam  pergis,  te  percipere  haud 
valere,  refpondeo  primo  Cartefium  fufheere  ad  con- 
clufionem  tuam  faciendam,  quod  nempe.  11  modo 
attendis  ad  naturam  tuam,  experiris,  te  poffe  judi- 
cium  tuum  fufpendcre;  fi  vero  dicas,  te  in  te  ipfo 
non  experiri , nos  tantum  virium  hodie  in  rationem 
obtinere,  ut  hoc  femper  continuare  polhmus,  id 
idem  Cartelio  effet,  ae  nos  hodie  non  poffe  videre, 
nos,  quamdiu  exiftimus,  futuros  fimper  res  cogil 
tantes,  vel  naturam  cogitantis  retenturos,  quod  pro» 
fecto  contradictionem  involvit.  A 


Ad  fecundum  cum  Cartelio  dico,  fi  Voluntatem 
noltram  extra  limites  intellectus  nofiri  valde  limita• 
ti  extendere  non  poffemus,  nos  mif<  rrimos  futuros, 
neque  in  noltra  poteftate  fore  vel  frufium  panis  come- 
dere,  vel  paffum  progredi,  vel  fubfiftere:  omnia 
enim  incerta,  atque  periculis  funt  plena, 

Tranfeo  nunc  ad  fecundam  tuam  Regulam,  [504] 
alferoque,  me  quidem  credere,  quod  ego  eam  Veri- 
tatem  , quam  tu  in  Scriptura  elfe  credis,  illi  non  tri- 
buam  et  tamen  credo,  quod  ego  illi  tantum,  fi  non 
p us  adicribam  authoritatis  ; quodque  longe  cautius, 
quam  ald,  cavea  ni , ne  ilii  pueriles  quafdam  et  ab- 
lurdas  fententias  affingam,  quod  nemo  praefiare  po- 
teft,  mh  18,  qui  Philofophiam  bene  intelligit,  vel 
Divinas  habet  revelationes  ; adeo  ut  me  valde  parum 
moveant  explicationes , quas  Vulgares  Theologi  de 
Scriptura  adierunt,  pràëfertim  fi  ifiius  fin t farinae, 
ut  Scripturam  fepiper  juxta  litteram,  fenfumque  ex- 
ternam  iumant;  et  nunquam  praeter  Socinianos, 
cratium  adeo  vidi  Theologum  , qui  non  percipit  Sa״ 
eram  Scripturam  creberrime  more  humano  de  Deo 
loqui,  ac  iuurn  fenfum  Parabolis  exprimere;  et  quod 
ad  contradictionem,  •quam  frufira  (mea  quidem  opi- 
mone;  conaris  ofteadere,  credo  te  per  Parabolam  orn- 
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nino  aliud  quid,  quam  vulgo  Iit,  intelligere:  nan* 
quis  unquam  audivit , eum,  qui  fuos  conceptus  pa- 
rab olis  exprimit,  a fuo  fenfu  aberrare?  Quum  Mi* 
cba  Regi  Agbabo  diceret,  fe  Deum  in  folio  fuo  fe- 
dentem  vidilfe,  ac  exercitus  caeleftes  a dextra  et  fini- 
ftra  itantes  , Deumque  ex  illis  quaerere,  quisnam 
Aghabum  deciperet,  illud  ipfum  certe  erat  Parabola, 
qua  Propheta  praecipuum , quod  ea  occalione  (quae 
non  erat,  ut  fublimia  Theologiae  dogmata  doceret) 
Dei  nomine  debebat  manifeftare,  fufficienter  expri- 
xnebat,  adeo  ut  nullo  modo  a fenfu  fuo  aberraret. 
Sic  etiam  caeteri  Prophetae  Dei  Verbum  juITu  Dei  ea 
ratione  populo  manifeftarunt,  tanquam  optimo  me• 
dio,  non  vero  tanquam  illo,  quod  Deus  petebat, 
populum  ad  fcopum  Scripturae  primarium  ducendi, 
qui  juxta  ipfius  Chrifti  dictum  in  hoc  confiftit,  nimi- 
rum  in  amore  Dei  fupra  omnia  et  proximi  tanquam 
fui  ipfius.  Sublimes  fpeculationes , credo.  Scriptu- 
ram  minime  tangunt.  Me  quod  fpectat,  nulla  Dei 
aeterna  attributa  ex  Sacra  Scriptura  didici,  nec  di- 
fcere  potui. 

Quantum  vero  quintum  attinet  argumentum 
(fcilicet  prophetas  Dei  Verbum  tali  ratione  ma nife- 
Itum  feciffe,  quoniam  veritas  veritati  non  eft  contra- 
ria)  nihil  reliqui  eft,  quam  ut  (quemadmodum  qui^ 
vis,  qui  Demonitrandi  Methodum  percipit , judica- 
bit)  demonftrem,  Scripturam,  prout  eft,  elfe  Dei 
p°5J  verum  Verbum  revelatum.  Cujus  Ma  themati- 
cam  Demonftrationem,  nili  Divina  Revelatione,  ha- 
bere  nequeo.  Et  ideo  dixi,  credo , Jed  non  more 
mathematico  fcio  , omnia , quae  Deus  Prophetis  etc. 
quia  firmiter  credo , non  vero  Mathematice  fcio, 
prophetas  Dei  intimos  Conliliarios  et  Legatos  fuiffe 
fidos  ; adeo  ut  in  iis,  quae  ego  affirmavi,  nulla  om- 
nino  fit  contradictio,  cum  e contrario  ab  altera  par- 
te  haud  paucae  inveniantur^ 
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Reliquum  tuae  Epi  It  olae,  nempe  ubi  dicis:  De - 
nique  Ens  fumme  perfectum  noverat , etc.  et  deinde 
quod  contra  exemplum  de  veneno  adfers,  ac  ultimo, 
quod  Appendicem  et  id,  quod  fequitur,  fpectat,  di- 
co  hanc  praefentem  Quaeftionem  non  refpicere. 

Praefationem  L.  M,  quod  attinet,  in  ipfa  certe 
limul  offenditur,  quid  Gartefio  adhuc  probandum 
effet,  ut  folidam  de  Libero  Arbitrio  demonftratio« 
nem  formaret,  additurque,  me  contrariam  fovere 
fententiam  èt  quomodo  eam  foveam:  quam  forte fuo 
tempore  indicabo.  Nunc  vero  animus  non  efi. 

De  opere  vero  fuper  Cartefium  iiee  cogitavi, 
nec  ulteriorem  ejus  geilx  curam , poffquam  fermone 
Belgico  prodiit  : et  quidem  nori  line  ratione , quam 
hic  recenfere  longum  foret.  Adeo  ut  nihil  dicem 
dum  r effet,  quam  me  etc, 
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Clariffimo  Viro  B.  d.  <$. 

G VILIELM  VS  pe  BLYENBERGE 

B-efponJio  ad  Fraecedentem. 

Mi  domine  et  chare  amice, 

Epift olam  tuam,  3 פ Januarii  fcriptam,  fuo  tenir 
pore  accepi;  aliae  occupationes  praeter  ffudia  impes 
diverunt,  quo  minus  ad  tuam  citius  refponderim: 
et  quoniam  hic  illic  acribus  tua  referta  e it  repre-  [30<י] 
henfionibus,  quid  de  ea  judicarem,  vix  feieham. 
Nam  in  prima,  5 Januarii  exarata,  tam  liberaliter 
amicitiam  tuam  ex  animo  mihi  obtuleras,  hac  addita 
©bteffatione , méam  non  folum  illo  tempore  feri- 
ptam,  fed  et  fubfequentes  valde  gratas  fore;  quin 
amice  flagitabas,  ut  libere,  fi  quas  infuper  movere 

poffein 
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pofiem  difficultates,  objicerem,  uti  in  mea,  16  Ja- 
imarii  data,  prolixius  paulo  praeftiti.  Ad  eam  ami- 
cam  et  erudientem,  juxta  poitulatum  et  promiffium 
tuum,  ex  pectabam  refponlionem  ; fed  econtra  talem, 
quae  nimiam  non  redolet  amicitiam,  accepi;  nempe 
quod  nullae  demon ftrationes , licet  validijjvmae  apud 
7ne  valent , quocl  mentem  Car tejii  non  percipio , quod 
res  fpirituales  nimium  cum- terrenis  confundo  etc.  ita 
ut  invicem  epifiolis  diutius  erudire  nos  nonpoffemus.  Ad 
quae  amice  refpondeo,  me  firmiter  credere,  te  fupra 
dicta  melius  me  inteliigere  et  affuetum  magis  elle,  res 
corporeas  a fp  i ritualibus  etifeernere:  in  IVle  f a p hyïica 
enim,  quam  ego  inchoo,  fummum  adfcendilti  gra- 
dum  et  ideo,  ut  erudirer,  favorem  tuum  captabam; 
nunquam  vero  exiftimabam,  me  objectionibus,  li- 
bere  factis,  offenfionis  caufam  praebiturum.  Sum- 
mas  tibi  ex  animo  ago  gratias , quod  tantum  labo- 
reni  in  duibus  epifiolis  exarandis,  praecipue  in  fe- 
eunda,  fufeepifii;  ex  pofieriore,  quam  ex  priore, 
tuam  mentem  clarius  percepi  et  nihilominus  ei  aflfen- 
fum praebere  nequeo,  nffi  difficultates,  quas  adhuc 
in  ea  invenio,  tollantur.  Nec  hoc  offenlionis  cau- 
fam  dare  poteft.  Nam  illud  vitium  in  intellectu  no- 
ftro  arguit,  11  veritati  fine  fundamento  necefiario 
affentimur.  Licet  tui  veri  efFent  conceptus,  iis  af- 
fenfum  praebere  non  licet  , quamdiu  in  me  quaedam 
obfciiritatis , vel  dubitationis  rationes-  fuperfunt, 
quamvis  dubitationes  non  ex  re  propolita  , fed  ex 
mei  intellectus  imperfectione  orirentur.  Et  quia  hoc 
abunde  tibi  notum  efi,  aegre  ferre  non  debes,  fi  rur- 
fus  qua  f dam  formem  objectiones.  Cogor  ita  facere, 
quamdiu  rem  clare  percipere  nequeo  ; nam  hoc  in 
alium  non  fit  finem,  quam  ad  veritatem  invenien- 
damf  non  vero  ad  tuam  mentem  praeter  intentio- 
nem  tuam  detorquendam;  et  propterea  ad  haec  pau- 
ca  amicam  peto  refponfionem.  Dicis,  nihil  ad  ef- 
f enti  arn  rei  amplius  pertinere , quam  idf  quod  divina 
voluntas  potentiaque  ei  concedit  et  revera  tribuit ; et 
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cum  ad  naturam  horpinis , qui  appetitu  libidinis  [507} 
ducitur , attendimus  y praefenternque  appetitum  cum 
eo,  qui  in  probis  eft , vel  cum  eo,  quem  ipfe  alias 
habuit,  comparamus , affirmamus  eum  hominem  me• 
liote  appetitu  privatum  effe , quia  tunc  ifti  virtutis 
appetitum  competere  judicamus  ; quod  facere  non 
poffumus , Ji  ad  naturam  divini  decreti  et  intellectus 
attendimus  : nam  eo  refpectu  melior  ille  appetitus  non 
magis  ad  naturam  iftius  hominis  eo  tempore,  quam 
ad  naturam  Diaboli,  aut  lapidis  pertinet'  etc.  Licet 
enim  Deus  praeteritum  et  praefentem  Adami  flatum 
fciret , non  idcirco  AdamUm  praeterito  Jiatu  priva « 
tum  effe,  hoc  eft,  praeteritum  ad  fuam  praefentem 
naturam  pertinere  intellîgebat  etc . Ex  quibus  verbis 
elare  fequi  videtur,  juxta  tuam  f entendant,  nihil 
aliud  ad  edendam  perdnere,  quam  quod  eo  momen- 
to,  quo  percipitur,  res  habet,  hoc  eft,  fi  me  vo« 
luptatis  defiderium  tenet,  illud  defiderium  ad  meani 
illo  tempore  pertinet  efientiam.  et  fi  me  non  tenet, 
illud  non  - defiderium  ad  meam  eo,  quo  non  defidero, 
tempore  efientiam  pertinet,  unde  infallibiliter  confe- 
quitur , me  tum  refpectu  Dei  aeque  perfectionem  in 
meis  operibus  includere,  (folummodo  gradu  diffe- 
rentibus)  quando  voluptatum  cupiditate,  quam  quan- 
do  ea  non  teneor;  quando  omnis  generis  fcelera  per- 
petro,  quam  quando  virtutem  et  jùfiitiâm  exerceo. 
Ad  meam  enim  efientiam  eo  tempore  tantum  dum  a- 
xat,  quantum  operor , pertinet:  nec  enim  plus,  nec 
minus,  fecundum  tuam  politionem,  operari  pofium, 
quam  quantum  revera  accépi  perfectionis,  quia  vo- 
luptatum,  fcelerumque  cupiditas  ad  meam  eo  tem- 
pore,  quo  facio,  pertinet  efiendatn  et  eo  tempore 
illam,  non  vero  majorem,  a Divina  potentia  acci״ 
pio.  Exigit  ergo  divina  potentia  ejufmodi  duntaxat 
opera.  Et  ita  ex  tua  politione  clare  videtur  fequi, 
Deum  fcelera  una , eademque  ratione  velle,  qua  ea 
vult,  quae  tu  nomine  virtutis  infignis.  Ponamus 
jam,  quod  Deus  , ut  Deus , non  vero  ut  judex,  piis 
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ct  impiis  talem  et  tantum  eflentiae  largitur,  quan- 
tum  vult,  utiili  efficiant;  quaenam  rationes  dantur 
iit  unius  opus  non  eodem  modo,  quam  alterius  vel 
lit  . Nam  quoniam  unicuique  ad  opus  fuum  quali- 
talem  concedit,  fequitur  utique,  quod,  quibus  mi- 
mis  largitus  eft , eadem  ratione  tantum  ab  iplis  pe- 
L j tit,  quantum  ab  illis,  quibus  plus  dedit;  et  per 
confequens  Deus  fui  iplius  refpectu  majorem,  mino- 
remve  noltrorum  operam  perfectionem,  voluptatum 
et  virtutum  cupiditatem  eodem  modo  exigit.  Adeo 
ut,  qui  fcelera  patrat,  neceffario  eadem  patrare  de- 
beat,  qma  nihil  aliud  ad  fuam  eo  tempore  eflWtiam 
lpc  ctat;  ut!  is , qui  virtutem  exercet  , ideo  virtutem 
exercet,  quia  Dei  potentia  voluit,  ut  ad  fuam  eo 
tempore  effentiam  id  pertineret.  Kurfum  mihi  vide, 
tur  Deum  aeque  et  eodem  modo  fcelera,  quam  vir- 
tutem  velle;  quatenus  autem  utraque  vult,  tam 
bujus,  quam  illius  eff  caufa,  ipfique  eatenus  grata 
eae  debent.  Quod  de  Deo  concipere  durum  eff. 

Dicis , ut  video , probos  Deum  colere  ; verum 
ex  tuis  fcr!ptis  nihil  aliud  percipio , quam  quod  Deo 
fervire  tantum  Iit  talia  efficere  opera,  quae  Deus,  ut 
operaremur,  voluit;  idem  a dferibis  impiis  et  libidi- 
nohs;  quaenam  ergo  eff  differentia,  refpectu  Dei, 
mter  proborum  et  improborum  cultum?  Ais  etiam, 
probos  Deo  fervire  et  ferviendo  continuo  perfectio- 
res  evadere;  fed  non  percipio,  quid  per  ?0  perfectio- 
tes  evadere  intelligas,  nec  quid  iignificet  ro  continuo 
perfectiores  evadere . Nam  et  impii  et  pii  fuam  effen- 
tiam  et  confervationem , aut  continuam  creationem 
a Deo,  ut  Deo,  non  vero,  ut  judice,  nancifcuntur, 
voluntatemque  ejus  juxta  Dei  decretum  utrique  eo- 
drm  mpdo  exequuntur.  Quaenam  ergo  differentia, 
refpectu  Dei,  inter  utrofque  poteff  effe?  Nam  ra 
perfectiores  continuo  evadere  non  ex  opere,  fed  ex 
Dei  voluntate  lliii t;  adeo  ut , ii  impii  per  opera  fua 
imperfectiores  fiunt,  illud  non  fluat  ex  operibus,  fed 
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ex  fola  Dei  voluntate;  et  utrique  voluntatem  Dei 
tantum  exequuntur:  nequit  ergo  in  his  duobus,  ra- 
tioneDei,  dari  difcrimen.  Quaenam  funt  ergo  ra- 
tiones,  ut  hi  per  opus  fu um  continuo  perfectiores, 
illi  vero  deteriores  evadant? 

« 

Sed  vero  difcrimen  operis  horum  fupra  altero- 
rum  opus  in  hoc  ponere  videris,  quod  hoc  opus  pius 
perfectionis , quatn  iliud  includit.  In  his  tuum, 
vel  meum  certo  confido  latere  errorem:  nam  nui• 
lam  in  tuis  !criptis  reperire  licet  Regulam,  fecundum 
quam  res  magis,  minusve  perfecta  dicitur,  quam 
quando  plus  , minufve  habet  efientiae.  Si  jam  haec 
fit  perfectionis  regula,  funt  igitur  fcelera,  Dei  refpe- 
ctu,  ei  aeque , ac  opera  proborum  grata  : nam  [309J. 
Deus  ea,  ut  Deus,  hoc  eft , fui  refpectu,  eodem 
modo  vult  , quia  utraque  ex  Dei  fluunt  decreto.  Si 
haec  fit  fola  perfectionis  regula,  errores  non  nili  im- 
proprie  tales  dici  poliant;  fed  revera  nulli  errores, 
nulla  dantur  fcelera  : et  quicquid  eft  , illam  tantum- 
modo  et  talem,  quam  Deus  dedit,  efferi tiam  com- 
plectitur,  quae  femper,  utcunque  ea  fe  habeat , per- 
fectionem  involvit.  Me  hoc  clare  non  polle  perci- 
pere,  fateor,  et  tu  quaerenti , an  occidere  Deo  aeque 
placeat,  ac  eleemolynas  largiri?  an  furtum  commit- 
tere,  Dei  refpectu,  aeque  bonum  lit,  ac  juftum  elle? 
condona.  Si  neges,  quaenam  funt  rationes?  11  af- 
firmes,  quae  apud  me  exiftuntjra  tiones,  quibus  mo* 
verer,  ut  hoc  opus,  quod  tu  virtutem  appellas,  ma- 
gis,  quam  aliud  operarer?  quaenam  lex  magis  hoc, 
quam  illud,  prohibet?  Si  ipfam  nomines  virtutis, 
legem,  fatendum  mihi  certe  eft,  me  nullam  apud 
te  reperire,  juxta  quam  virtus  moderanda  et  ex  qua 
cognofeenda  lit.  Quicquid  enim  eft  , a Dei  volun- 
tate  infeparabiliter  dependet,  et  per  confequens  et 
hoc  et  illud  ex  aequo  virtuofum  eft.  Et,  quid  tibi 
virtus,  vel  lex  virtutis  iit,  non  capio;  ideo  etiam, 
quod  a lieris , nos  ex  amore  virtutis  debere  operari, 
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non  intelligo.  Dicis  quidem,  te  fcelera  et  vitia 
omittere,  quia  ea  cum  lingulari  tua  natura  pugnant; 
et  te  a b divina  cognitione  et  amore  feducunt;  verum 
nullam  horum  in  omnibus  tuis  fcriptis  invenio  vel 
regulam,  vel  probationem.  Quin  excufa  me,  fi 
contrarium  ex  illis  fequi  dicam  Omittis  ea,  quae 
vitia  appello,  quia  cum  lingulari  tua  natura  pugnant, 
non  amem  quia  vitia  complectuntur;  omittis  ea, 
quemadmodum  cibus  , a quo  natura  noftra  abhorret, 
relinquitur.  Certe  qui  mala  omittet,  eo  quod  fua 
natura  ab  eis  abhorret,  parum  de  virtute  gloriari 
poterit. 


Hic  jam  rurfum  quaeftio  moveri  poteft,  an,  fi 
daretur  animus,  cum  cujus  lingulari  natura  non  pu- 
gnaret,  fed  conveniret,  voluptates,  fceleraque  patra- 
re,  an,  inquam,  ratio  virtutis  lit,  quae  ipfum  ad 
virtutem  praeitandam,  malumque  omittendum  mo- 
veret?  Sed  qui  fieri  potelt,  ut  quis  cupiditatem  vo- 
luptatis  amitteret,  quum  ejus  cupiditas  eo  tempore 
de  fua  fit  edentia,  ipfamque  jam  modo  acceperit,  ne- 
que  dimittere  paiTit? 


Hanc  etiam  confequentiam  in  tuis  fcriptis  non 
[510]  video , quod  nimirum  eae  actiones , quas  fcele- 
rum  nomine  inlignio,  te  a Dei  cognitione  et  ejus 
amore  !educerent.  Nam  voluntatem  Dei  tantum 
exeqiiuius  es,  neque  amplius  praedare  poteras,  quia 
ad  tuam  ifto  tempore  edendam  conltituendam  a Di- 
Vina  voluntate,  ac  potentia  nihil  amplius  datum 
erat.  Quomodo  lie  determinatum,  ac  dependens 
opus.,  te  a Divino  amore  aberrare  facit?  aberrare  eft 
confulum  et  iodependens  elfe,  et  hoc  fecundum  te 
eft  impodibile.  Nam  live  hoc,  live  illud,  live  plus, 
live  minus  perfectionis  edimus,  illud  ad  ede  noitrum 
pro  illo  tempore  immédiats  a Deo  accipimus:  quo- 
modo  er^o  podiimus  aberrare?  vel  ego , per  erro- 
rem  quid  intelligatur,  non  capio.  Attamen  in  hoc, 
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in  hoc,  inquam,  folo  caufa  vel  mei  ? vel  tui  erroris 
latere  debet. 

V : 

Hic  multa  alia  dicerem  et  quaererem.  Primo, 
An  fubftandae  intellectuales  alio  modo,  quam  vitae 
expertes  a Deo  dependeant?  licet  enim  entia  Intel- 
lectualia  plus  eflentiae,  quam  vita  carentia  involvant, 
annon  utraque  Deo,  Deique  decreto  ad  fuum  mo- 
tum  in  genere  et  ad  talern  motum  in  fpecie  confer- 
vandum  opus  habent,  et  per  confequens,  quatenus 
dependent,  annon  una,  eademque  ratione  depen- 
dent?  Secundo,  Quia,  quam  ei  D,  des  Cartes  adii- 
gnavit,  libertatem  animae  non  concedis,  quaenam 
iit  differentia  inter  dependendam  intellectualium  et 
anima  carentium  Subit  antiarum?  et  Ii  nullam  vo- 
lendi  habent  libertatem , quomodo  tu  eas  a Deo  de- 
pendere  concipias?  et  quo  pacto  anima  a Deo  de- 
pendeat?  lertio.  Siquidem  noftra  anima  non  ea׳ 
fit  praedita  libertate,  anne  noftra  actio  proprie  Dei 
actio  et  noftra  voluntas  proprie  Dei  fu  voluntas  ? 
Plura  alia  quaerere  poffem,  fed  tam  multa  a te  petere 
non  aufim:  folutnmodo  ad  praecedentia  refponfum 
tuum  brevi  exfpecto  , an  forte  hoc  medio  adhibito 
fentendam  tuam  melius  intelligam,  ut  pofiea  de  hac 
re  coram  tecum  pluribus  agerem.  Ubi  enim  tuum 
nactus  fuero  refponfum,  Leydam  profectus,  fi  gra- 
tum  fit,  in  tranfitu  te  falutabo.  His  nixus,  dico  ex 
animo , tibi  falute  dicta , me  manere 

Dordraci  19  Febr.  1665. 

Tibi  addic tijjlmmn  atque  Ofliciofijfimum 

G.  de  Blyenbergh. 

P.  S.  Nirhia  fejlinatione  hanc  inferere  quaejlionem  obii• 
tus  Jum:  an  quod  aliâs  nobis  eveniret , prudentia 
nojtra  non  impedire  queamus • 
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EPI  STOLA  XXXVI.  (Verfio.) 

r Viro  Doctiffimo  ac  Ornatifjimo 
GVILIELMO  de  BLYENBERGH 
B.  D.  S. 

י Refponfio  ad  Praecedentem . 

Mi  domine  et  amice, 

[511]  Duas  abs  te  hac  feptimana  accepi  Epifto- 
las;  proli  erior,  9 Martii  exarata,  tantum  ei  infer- 
vie  bat,,  ut  me  de  priore,  19  Februarii  fcripta  et  mi- 
lii  Schiedamo  miffa , certiorem  redderet.  In  hac 
priore  te  de  eo  queri  video,  quod  dixerim  nullam 
apud  te  demon ftrationem  locum  habere  pojje  etc . 
quali  illud  mearum  rationum  refpectu , quia  ftatim 
tibi  non  fecerim!  fatis,  locutus  fuerim,  quod  a men- 
te  mea  longe  abeit:  refpiciebam  propria  tua  verba, 
quae  lie  habent.  , Et  Jiquando  poji  diutinam  invefti- 
gqtionem  accideret , ut  naturalis  mea  J cientia  videre - 
tureum  hoc  Verbo  vel  pugnare , :vel  non  fatis  bene 
etc.  illud  JV er bum  tantae  apud  me  eft  authoritatisy 
ut  conceptus , quos  exijtimo  clare  percipere , mihi 
potius  fufpecti  jint , etc.  Adeo  ut  tua  tantum  ver- 
ha  breviter  repetierim,  nec  propterea  credo,  me  ul- 
la  in  re  irae  caufam  praebuiffe,  eo  magis,  quod  ea, 
tanquam  rationem,  adducebam,  quibus  magnum 
noltrum  diffenfum  offenderem. 

Porro , quia  in  calce  fecundae  Epiftolae  fcripfe- 
ras , te  tantummodo  fperare  et  optare,  ut  in  fide 
ac  fpe  perfeveres,  atque  reliqua,  quae  nobis  invi- 
cem  .de  intellectu  naturali  perfuademus,  tibi  elfe  in- 
differentia;  animo  volvebam,  ud  et  jam  revolvo, 
meas  nulli  ufui  futuras,  mihique  ea  de  caufa  conful- 
tum  magis  elfe,  ut  ffudia  (quae  alioqui  tarndiu  inter- 
mittere  cogor)  non  negligerem  propter  res,  quae 
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nullum  fructum  poliunt  largiri.  Nec  hoc  primae 
Epifiolae  meae  contrariatur  : quia  ibi  te,  ut  me-  [312] 
jum  Philofophum,  qui  (fi cuti  haud  pauci,  qui  fe 
•Chriftianos  autumant,  concedunt)  milium  alium  ve- 
xitatis  Lydium  ha^bet  lapidem,  praeter  naturalem  in- 
tellectum,  non  vero  Theologiam,  confideraübam. 
jSed  de  hac  re  me  aliter  edocuifii,  Jfimulque  ofiendifii, 
quod  fundamentum,  cui  noftram  amicitiam  fuperae- 
dificare  animus  erat,  non,  ut  arbitrabar,  effet 
jactum. 

Denique  reliqua  quod  attinet,  ea  plerumque  tali 
modo  inter  difputandum  contingunt , ut  propterea 
Immanitatis  limites  non  transgrediamur,  et  hac  de 
caufa  in  fecunda  tua  Epiftola,״  nec  non  in  hachis 
fimilia , tanquam  non  animadverfa , praetermittam. 
Haec  de  tua  offenfione,  ut,  me  ei  nullam  dediffe 
caufam,  offenderem,  multo  minus  me  ferre  haud 
poffe,  ut  mihi  quifquam  obloquatur.  Nunc,  quo 
ad  tuas  objectiones  rurfus  refpondeam,  me  converto. 

Statuo  ergo  primo,  Deum  abfolute  et  revera 
caufam  effe  omnium,  quae  effentiam  habent,  quae- 
cunque  etiam  illa  ffnt.  Si  jam  poteris  demonfirare, 
Malum,  Errorem,  Scelera,  etc,  quicquam  effe,  quod 
effentiam  exprimit,  tibi  penitus  concedam,  Deum 
fcelerum , mali,  erroris,  etc.  caufam  effe.  Videor 
mihi  fufficienter  offendiffe  id , quod  formam  mali, 
erroris,  fceleris  ponit , non  in  aliquo,  quod  effen- 
tiam  exprimit , conffftere , ideoque  dici  non  poffe, 
Deum  ejus  elle  caufam.  Neronis,  verbi  gratia,  ma- 
tricidium , quatenus  aliquid  poiitivum  comprehen- 
débat,  fcelus  non  erat:  nam  facinus  externum  fecit, 
limulque  intentionem  ad  trucidandam  Matrem  Ore- 
fies  habuit  et  tamen,  faltem  ita  uti  Nero,  non  accu- 
fatur.  Quodnam  ergo  Neronis  fcelus?  Non  aliud, 
quam  quod  hoc  facinore  offenderet  fe  ingratum,  im- 
mifericordem,  ac  inobedientem  effe.  Certum  autem 
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efi  5 nihil  horum  aliquid  elTenliae  ׳exprimere  èt  idcir• 
co  Deum  eo>um  etiam  non  fnifle  caufam,  licet  cau- 
fa  actus  et  intentionis  Neronis  fuerit. 

Porro  velim  hic  notari,  nos,  dum  Philofophi- 
ce  loquimur,  non  debere  Phrafibus  Theologiae  uti. 
Nam,  quia  Theologia  Deum  paflim , nec  temere, 
ut  hominem  perfectum  repraefentat,  propterea  opor- 
tunum  eft,  ut  in  Theologia  dicatur  Deum  quicquam 
[jijj  cupere,  Deum  taedio  operibus  improborum 
affici  et  proborum  delectari;  in  philofophia  vero^ 
ubi  dare  percipimus,  quod  Deo  illa  attributa,  quae 
hominem  perfectum  reddunt,  tam  aegre  poliunt  tri- 
bui  et  adiignari,  quam  fi  ea,  quae  elephantum  ali- 
numve  perficiunt,  homini  tribueremus  ; ibi  haec  et 
hisfimilia  verba  nullum  obtinent  locum,  nec  ibi  fine 
nofirorum  conceptuum  fumma  confufione  ea  uCuf- 
pare  licet.  Quare  Priiiofophice  loquendo,  dici  ne- 
quit,  Deum  a quoquam  quicquam  petere,  neque  ei 
taediofum,  aut  gratum  quid  effie/  haec  quippe  omnia 
humana  funt  attributa , quae  in  Deo  locum  non 
habent. 

><#» 

Notari  tandem  voluiïïem,  quod , quamvis  opera 
*proborum , (hoc  «it , eorum , qui  flaram  Dei  habent 
ideam,  ad  quam  cuncta  eorum  opera,  ut  et  cogita- 
tiones  determinantur)  et  improborum,  (hoc  eft,  eorum, 
qui  Dei  ideam  haud  poflident,  fed  tantum  rerum 
terrenarum  ideas,  ad  quas  eorum  opera,  cogitatio- 
nesque  determinantur)  et  denique  omnium  eorum, 
quae  funt,  ex  Dei  aeternis  legibus  et  Decretis  ne- 
cellario  profluant,  continuoque  a Deo  dependeant, 
attamen  non  folurn  gradibus,  fed  et  efferi  da  ab  invi- 
cem  differunt  : licet  etenim  mus  aeqüe , ac  an«  eius 
et  aeque  Triftitia,  ac  Laetitia,  a Deo  dependeant, 
nequit  tamen  mus  Ipecies  angeli  et  Triltifiae  elfe. 
Hifce  opinor  me  tuis  Objectionibus  (fi  eas  probe  in- 
Lellexi ; quippe  interdum  duoius  haereo,  nuni  con- 

cluiio- 
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clufiones,  quas  inde  deducis , non  differant  ab  ipfa 
Propofitione  , quam  demonftrare  fuscipis)  refpon- 
difle. 

Verum  illud  clarius  patebit,  Ii  ad  Quaeftiones 
propolitas  ex  his  fundamentis  refpondeam.  Prima* 
eft,  an  occidere  Deo  adeo  acceptum  fit,  ac  eleè'mo- 
fynas  elargiri?  altera  eft , an  furari  Dei  refpectu 
aeque  bonum  fit,  ac  juftum  elfe?  tertia  denique  eft, 
an , li  daretur  animus , cunl  cujus  lingulari  natura 
non  pugnaret,  fed  conveniret , libidinibus  ob.temp e- 
rare  et  fcelera  perpetrare , an  in  eo,  inquam,  ta  do 
Virtutis  daretur,  quae  ipli,  ut  bonum  faceret  et  ma- 
lum  omitteret,  perfuaderet? 

Ad  primam  hoc  do  rèfponfum,  me  (Philofophice 
loquendo)  quid  his  verbis,  Deo  accèptmn  ejje , 
velis , nefcire.  Si  roges , an  Deus  hunc  non  odio 
habeat , illum  vero  diligat?  an  Deùm  alius  coutume- 
lia , affecerit  alius  favore  profecutus  fuerit?  re-  [514] 
fpondeo , quod  non.  Si  vero  Quaeftio  eft,  numne 
homines*.  qui  occidunt  et  eleemqfynas  diftribuünt, 
aeque  probi  et  perfecti  fint?  Rurfus  negando  re- 
fpondeo. 

Ad  fecundam  regero:  fi  bonum  refpectu  Dei 
inferat,  juftum  aliquid  boni  Deo  praedare  et  furem 
aliquid  mali,  refpondeo  neque  juftum,  neque  furem 
in  Deo  delectationem , aut  taedium  polfe  caufari;  fi 
vero  quaeratur,  an  utrumque  illud  opus,  quatenus 
aliquid  reale  et  a Deo  caufatom  eft,  aeque  fit  perfe- 
ctum?  dicq,  fi  ad  opera  tantum  animum  advertamus 
et  ad  talem  modum , poffe  fieri  ,־  ut  utrumque  aeque 
fit  perfectum.  Si  igitur  interroges , numne  fur  et 
juftüs  aeque  fint  perfecti,  'beatique?  refpondeo,  non» 
Per  juftum  namque  eum  intelligo , qui  conftanter  cu- 
pit,  utunusquifque,  quod  fuum  eft,  poilideat;  quam 
Cupiditatem  ego  in  mea  Ethica  (necdum  edita)  in  piis 

ex 
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ex  clara,  quam  de  feipiis  et  Deo  habent,  cognitione 
neceffario  originem  ducere,  demonftro.  Et  quo- 
niam  ejus  generis  cupiditatem  fur  u6n  habet,  necef- 
fario  Dei  et  fui  iplius  cognitione,  hoc  elt,  primario, 
quod  nos  homines  beatos  reddit,  deftituitur.  Si  tamen 
ulterius  quaeras,  quid,  te  queat  movere,  ut  ma^is  3100 
opus,  quod  Virtutem  nuncupo,  quam  aliud  facias? 
dico,  me  non  poffe  fcire,  qualia,  ex  infinitis,  Deus 
utatur  , ut  te  ad  hoc  opus  determinet.  Pollet  elle, 
ut  Deus  tibi  clare  fui  ideam  imprefferit,  ut  mundum 
oblivioni  propter  fui  amorem  traderes,  reliquosque 
hommes,  fi  eut  teipfum,  amares , et  perlpicuum  elt 
hujusmodi  animi  Confit  tutionem  cum  caeleris  omnb 
bus  , quae  malae  vocantur , pugnare  et  ea  de  caufa 
in  uno  fubjecto  non  polle  elfe.  Porro  fundamenta 
Ethices  explicandi  et  etiam  cuncta  mea  dicta  demon« 
lirandi  non  efi  hic  locus , quia  tantum  in  eo  fum,  ut 
ad  Quaefiiones  tuas  refponfiim  dem  et  eas  a me  aver־ 


tam  arceamque. 


Quantum  denique  tertiam  Quaefiionem  attinet, 
ea  contradictionem  liipponit , mihique  aeque  videba« 
tur,  ac  fi  quis  rogaret  : Si  melius  cum  alicujus  na« 
tura  conveniret,  ut  feipfum  fufpenderet,  an  ratio- 
nes  darentur,  ut  fe  non  fufpenderet?  Verum,  ejus- 
modi  dari  naturam,  fit  poilibile.  Tunc  affirmo,  (etiamli 
liberum  arbitrium  concederem,  five  non  concederem}  ' 
p13]  fi  quis  videt  , fe  commodius  in  cruce  polfe  vi« 
vere,  quam  menfae  fuae  accumbentem,  eum  itultiifi« 
me  agere , fi  fe  ipfum  non  fuspenderet  ; et  is , qui 
clare  videret  , fe  fcelera  patrando  revera  perfectiore 
et  meliore  vita,  vel  edentia , quam  virtutem  fectaii- 
do,  poffe  frui,  is  etiam  fiu3 tus  foret,  li  illa  non  fa« 
ceret.  Nam  fcelera  refpeatu  ifiiusmodi  naturae  hu« 


manae  perverfae  virtus  effent. 


Ad  aliam  Quaefiionem,  quam  calci  Epifiolae  ad« 
didifii , quia  una  hora  v@l  centum  eius  generis  quae-  1 ־ 

rera 
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*ere  poflemus , nec  tamen  nunquam  ad  conclulîonem. 
umus'  perveniremus  et  ipfe  refponfionem  non  adeo 
urges,׳  non  refpondebo.  Hoc  tempore  tantum  di. 
«am  etc.  ' * 


EPISTOLA  XXXVII.  {Verfw.) 

Viro  ClariJJimo  B.  n.  S. 

» GVILIELMVS  de  BLYENBERG. 

Jiéfponjla  ad  Praecedentem , 

Ml  HOMINE  ET  AMICE. 

übi  tua  honorabar  praefentia , ut  in  ea  perfeve- 
rarem , non  tempus , multo  minus  memoria  per« 
mittebat,  ut  quae  coUoquentes  tractavimus,  ei  nian* 
darem  ; . licet  ego  quam  primum  a te  discefferam, 
■omnes  memoriae  vires , quo  audita  retinerem , colli’ 
gerem.  In  proximum  ergo  profectus  locum  tuas 
opiniones  chartae  mandare  conabar;  fed  experiebar 

tunc,  me  revera  ne  quartam  quidem  tractatorum  par- 
tem  retinuiffe  ; adeo  ut  tibi  fim  excufandus,  fi  adhuc 

tuam  ’ TIT  q,Uaerend0  de  iis׳  i״  quibus  mentem 
tuam,  vel  non  bene  perceperim,  vel  non  bene  re- 

tmnerim , tibi  moleltus  lim.  Optem,  ut  hunc  labo- 
dar״tur^U°  beneflC1°  tibi  c°mpenfandi  facultas 

Primum  erat , quomodo , ubi  Princinia  et  Pn. 
mttf  nt  MCtaphyfica  leS°’  1uae  t״a,  quaeque  Carte- 

luhtfententia,  mternofcere  poffim? 

ecnfihat  ’ aQ  Pr°Prie  detUr  Crr0r׳  et  ® quo 
•ffe  liberam!” ’ ratione  ftatua*»  voluntatem  non 

P P n״,-. 


m 


586  E3P1ST0LA  XXXVIL 

Quartum׳ , quid  his  verbis  י ; quae  L.  M.  in  Prae- 
fatione  tuo  nomine  fcripfit,  intelligas,  nempe  : Cum 
contra  author nojîer  adinitt^quidem,  in  Rerum  na- 
tura  effe  fubftantiam  cogitantem , attamen  neget, 
illam  conjftituere  ejjentiam  Mentis  humanae , fed  fia - 
tuat י eodem  modo , quo  extmfio  nullis  limitibus  de- 
terminata  efi,  cogitationem  etiam  nullis  limitibus  de - 
terminari ; adepque  quemadmoduntCorpus  humanum 
non  eft  abfolute , fed  tantum  certo  modo  fecundum 
leges  naturae  exten faô  per  motum  et  quietem  determi- 
nata  extenjio  ; fic  etiam  Mentem , jive  animam  hu - 
manam  non  êfféaifoïute,  fed  tantum  Jecundum  le- 
ges  naturae  cogitantis  per  ideas  certo  modo  determi - 
natam  cogitationem  ; qucce  nece ff ano  dari  concludi - 
Mur  9 ubi  Corpus  humanum  exljlere  incipit.  Unde 
feqtii  videtur,  fient  Gprpus  humanum  ex  millenis 
compolitum  eft  corporibus,  ita' etiam  humanam  Men- 
tem  ex  millenis  conftar e cogitationibus  ; et  quemad- 
0Qrpus  in  millena  irefolvitur , un- 
d.e  componebatur > corpora,  fic  etiam  Mentem  no- 
ftram,  ubi  corpus -deferit,  in  tam  multiplices , ex 
quibus  conltahat , cogitationes  relolvi  : et  iicuti  re־־ 
lolutae  humani  noftri  Corporis  partes  non  amplius 
unitae  manent , fed  alia  corpora  ■inter  ea  fe  infirmant•» 
ita  feqiri  quoque  videtur,  Mente  noftra  dilloluta,  illas 

innumeras  cogitationes , quibus  conltabat,  nonam- 
piius  combinatas  f fed  divifas  efle  : et  quemadmodum 
corpora  foluta  corpora  quidem  manent  ; fed  non  hu־* 
mana,  ita  a morte' ' quoque,  noltram  fubltantiam  cogi-  ן 
tantem  quidem  refolvi , ut  cogitationes , vel  fubitan-  j 
tiae  cogitantes  maneant , non  vero  ita , ut  effentia 
erat  earum , quum  Mens  humana  dicebantur.  Unde 
mihi  videtur , ac  li  ftatiieres , fubltantiam  hominis 
cogitantem  mutari  et  inftar  corporum  refolvi,  quin  : 
imo  quasdam  ita , ut  de  impiis  (ni  me  fallat  mémo- 
ria)  affirmabas,  omnino  perire,  nullamque  fibi  re-  | 
f517l  tinere  cogitationem  reliquam.  Et  lient  D.  des  ! 
Cartes,  ut  I,.  M.  habet,  Mentem  effe  fubltandam 

? abio-  ! 
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•'abfolute  cogitantem  tantum  praefupponit , ita׳  et  Tii 
et  !..  M.  praefupponitis  maximam  partem*•  ut  mihi 
videmini  : quare  tuam  hoc  in  negotio  mentem  ciare 
non  percipio. 

t 

Quintum  eft,  quod  tam  in  colloquio,  quam  in 
poftrema  tua  Epiftola,  13.  Mardi  fcripta , -fiatuis , ex 
clara  Dei  et  noftri  cognitione  oriri  Conflandam,  qua 
ut  quilibet  fuum  libi  habeat,  cupimus.  Verum  hic 
explicandum  reflat  , qua  ratione  Dei  et  nofiri  cogni- 
tio  m nobis  conflantem  voluntatem  producat  nt 
unusquisque , quod  fuum  eft,  po'lEdeat,  hôc  èft ,’  qua 
via  id  ex  Dei  cognitione  fluat,  vel  nos  ©bfiringat 
ut  virtutem  amemus  et  ea  negligamus  opera,  qua© 
Titia  dicimus;  et  unde  procedat  (quandoquidem  oc► 
cidere  et  furari , juxta  te , aeque  quid  poiitivum , ac 
eleemolynas  dare,  comprehendant)  cur  caedem  com- 
nnttere  non  tantum  perfectionis  , beatitudinis  et  ac- 
quiescendae,  quantum  eleemosynas  diftribuere  in- 
volvat.  Dices  forte , ut  in  poftrema , quae  13.  Mar- 
tn  conhgnata  eft,  hanc  qua^efiionem  ad  Ethicam  fpe- 
ctare,  ermque  inibi  a te  moveri;  verum  quum  fine 
hujus  Qeaeftioms,  ut  et  praecedentium  elucidatione 
ego  tuam  nequeam  percipere  mentam,  quin  femper 
abfurditates  fuperfmt,  quas  conciliare  non  poffum,  ami- 

C״r°f°’  U^1USm1hi׳ad  eas  «Ipondëas  ac  praecipias  ׳ 
quasdam  Definitiones , Pofiulata  et  Axiomata , qui- 
bus  tua  Ethica  et  haec  imprimis  Ouaefiio  innititur 
proponas  et  explanes.  Forte , quia  labor  deterret 
te  excufabis , verum  ut  meae  fatisfacias  petitioni  fal- 
lem  hac  vice  flagito,  eo  quod  absque  ultimae  Quae- 
Itionis  folutione  mentem  tuam  nunquam  recte  fim 
percepturus  Optem,  ut  laborem  tuum  aliquo  bene’: 
ficio  compenfare  liceret.  Tempus  duarum , triumve 
feptminnarum  praefcribere  non  audeo  ; tantum  ut 
ante  itei  tuum  Amfielaedamenfe  ad  lias  refponfun! 

’ re<llur0•  Hoc  ubi  praeftiteris , me  tibi  Lmo: 

־^P  3 pere 
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pere  devincies,  egeque  oitendam  me  efle  et  per? 
manere , 

Dordraci  27 . Martii,  1665• 

Mi  Domine, 

i‘ Tuum  ad  quaevis  officia  paratiffimum, 

G.  DE  BLYENBERCr, 

EPISTOLA  XXXVIII•  ( Ferfio .) 

HumaniJJimo  Ornati jjimo que  Viro 
G V ILI  ELIO  de  BLYENBERG 
B.  D.  S. 

^ v ..  :-1 • ■*׳׳  f ׳E 

Refponjio  ad  praecedentem . 

Mi  domine  et  amice. 

I 

Ubi  tua,  27.  Martii  ad  me  data,  mihi  tradeba-  I 

pBJ 

tur , ut  Amftelaedamum  proficiscerer , in  pro-  j 
cinctu  Itabam.  Quare , ubi  dimidium  ejus  perlege- 
ram , domi  relinquebam,  donec  rediiflem,  ut  tum  j 
refponderem;  quoniam  putabam,  eam  nihil,  nili 
Quaeftiones  , ad  primam  fpectantes  controverfiam,  j 
comprehendere.  Ego  vero׳  poftea  eam  perlegens  ׳i 
longe  aliud  ejus  argumentum  elle  deprehendebam,  J 
in  eaque  non  modo  probationem  eorum,  quae  in  ] 
Praefatione  mearum  Demonltrationum  Geometrica- 
rum  in  Cartelii  Principia  curavi  fcribi , eo  tantum  | 
fine,  ut  meam  lentendam  cuilibet  indicarem,  non 
vero  probarem  et  hominibus  perfuaderem;  fed  etiam  $ 
magnam  Ethices  partem , quae  , ut  cuivis  notum,  1 
Metaphylica  et  PKylica  fundari  debet , deliderari. 
Quâ  de  caufa , ut  tuis  facerem  fatis  quaeitionibus,  \ 
a me  impetrare  non  potui;  fed  occalionem  exfpectare 

volui. 
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volui,  quo  amicillime  coram,  ut  pofiulato  defifias,  a 
te  peterem , meae  negationis  rationem  darem  et  de- 
nicpie  oltenderem,  eas  ad  primae  noftrae  controverfiao 
folutionem  non  facere,  fed  econtra  maximam  partem 
à folutione  iitius  litis  pendere.  Tantum  ergo  ab eftt 
ut  mea  opinio , rerum  neceflitatem  fpectans , line  iis 
non  poffit  percipi;  quia  hae  revera  percipi  nequeunt, 
antequam  ea  in  anteceifum  intelligatur.  Antequam 
vero  offerebatur  occafio,  hac  hebdomade  alterum  ad- 
huc  mihi  tradebatur  epiitolium,  quod  aliquam  displi- 
centiam , ex  nimia  mora , prae  fe  ferre  videtur.  [519] 
Et  ideo  haec  pauca  ad  te  fcribere  neceflitas  me  coegit, 
ut  de  propofito  et  decreto  meo  certiorem,  ut  jam 
reddidi,  te  redderem.  Spero  te,  negotio  perpenfo, 
ultro  a tua  petitione  dediturum  et  tamen  animum  in 
me  propenfum  fervaturum.  Ego  a mea  parte  pro 
Viribus  meis  in  omnibus  demdnftrabo,  me  elfe  etc. 


EPISTOLA  XXXIX.  (FerJiaJ 

Viro  Ampliffimo  ac  Prudenti/ Jimo 

******* 


Amplissime  vir» 

Demonltrationem  Unitatis  Dei,  hinc  nimirum, 
quod  ejus  Natura  necelfariam  involvit  exiftentiam, 
quam  poltulabas,  et  ego  in  me  recipiebam , ante  hoc 
tempus  ob  quasdam  Occupationes  mittere  non  potui. 
Ut  ergo  eo  deveniam,  praefupponam 

1°.  Veram  uniuscujusque  rei  definitionem  nihil 
aliud,  quam  rei  defimtae  fimplicem  naturam  inclu- 
Iere.  Et  hinc  fequitur 


TP.  Nui- 
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II  . Nullam  definitionem  aliquam  multitudinem. 
Vel  certum  aliquem  individuorum  numerum  involve- 
re,  vel  exprimere;  quandoquidem  nil  aliud , quam 
rei  naturam , prout  ea  in  fe  eft , involvit  et  exprimit. 
Ex.  gr.  Definitio  trianguli  nihil  aliud  includit,  quam 
fimpjicem  naturam  trianguli;  at  non  certum  aliquem 
triangulorum  numerum:  quemadmodum  Mentis  de- 
linitio,  quod  ea  fit  res  cogitans,  vel  Dei  definitio, 
quod  is  fit  Ens  perfectum,  nihil  aliud  , quam  Men- 
tis  et  Dei  naturam  includit;  at  non  certum  Mentium 
vel  Deorum  numerum. 

IIP.  Uniuscujusque  rei  exifientis  caufam  pofiti- 
vam , perquam  exiltit,  necelfario  dari  debere. 

IV0.  Hanc  caufam  vel  in  natura  et  in  ipfius  rei 
definitione  (quia  fciiicet  ad  ipfius  naturam  exifientia 
[52°]  pertinet,  vel  eam  neceilario  includit)  vel  extra 
rem  ponendam  elfe. 

Ex  hi?  praefupp olitis  fequitur,  quod  fi  in  natura 
certus  aliquis  individuorum  numerus  exiit  at , una 
plurésve  caufa  e dari  debeant  , quae  ilium  jufte  nec 
majorem,  nec  minorem  Individuorum  numerum  pro- 
ducere  potuerunt.  Si,  exempli  gratia,  in  rerum  na- 
tura  viginti  homines  exifiant , (quos , omnis  confu- 
fionis  vitandae  caufa,  fimul,  ac  primos  in  natura  elfe 
fupponam)  non  fatis  efi , caufam  humanae  naturae 
in  genere  inveftigare , ut  rationem,  cur  viginti  ex- 
ifiant,  reddamus  ; fed  etiam  ratio  invefiiganda  eft, 
cur  nec  plures , nec  pauciores , quam  viginti  hoini- 
nes  exifiant.  Nam  (juxta  tertiam  hypothefin)  de 
quovis  homine  ratio  et  caufa,  cur  exiltat,  reddenda 
' eft.  « At  haec  caufa  (juxta  fecundam  et  tertiam  hy- 
pothefin)  nequit  in  ipfius  hominis  natura  contineri: 
vera  enim  hominis  definitio  nuinerurq  viginti  horni- 
num  non  involvit.  Ideoque,  (juxta  quartam  hypo- 
thefin)  caufa  exiftentiae  horum  viginti  hominum  et 

con- 
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confequenter  uniuscujusque  ligillatim,  extra  eos  dari 
debet.  Proinde  abfolute  concludendum  eft,  ea  omnia, 
quae  concipiuntur  numero  multiplicia  exiftere , ne« 
cellario  ab  externis  caulis;  non  vero  propriae  fuae 
naturae  vi  produci.  Quoniam  vero  (fecundum  hy~ 
pothefin)  necelfaria  exiftentia  ad  Dei  Naturam  perti« 
net  , ejus  vera  definitio  necelfariam  quoque  exiften« 
tiam  ut  includat , necelfum  eft  ; et  propterea  ex  vera 
ejus  definitione  necelfaria  ejus  exiftentia  concludenda 
elt.  At  ex  vera  ejus  definitione  (ut  jam  anté  ex  fe« 
eunda  et  tertia  hypothefi  demonftravi)  necelfaria  mul^ 
torum  Deorum  exiftentia  non  poteft  concludi.  Sequi« 
tur  ergo  unici  Dei  folummodo  exiftentia.  E• 

Haec , Ampliflime  Vir , mihi  hoc  tempore  optP 
ma  vifa  fuit  Methodus  ad  propolitum  demonftran« 
dum.  Hoc  ipfum  antehac  aliter  demonftravi,  diftin« 
ctionemj Elfentiae  et  Exiftentiae  adhibendo:  quia  ve- 
ro  ad  id , quod  mihi  indicafti , attendo  , hanc  tibi  li- 
bentius  mittere  volui.  Spero  tibi  faciet  fatis,  tuum« 
que  fuper  ea  judicium  praeftolabor  et  interea  tempo« 
ris  manebo  etc. 

Voorburgi,  7 Janua r.  1666. 

EPISTOLA  XL.  ( Verfio.) 

Viro  Ampli  f fimo  ac  Pruden  tiffimo 

* * * * * * ׳ 

B.  d.  S. 

Amplissime  vir, 

Quodin  tua  Epiftola,  10. Eebr.  ad  me  data,  [521] 
aliquo  modo  mihi  erat  obfcurum,  in  ultima,  50.  Mar- 
tii  feripta,  optime  enucleafti.  Quoniam  igitur,  quae 
proprie  tua  fit  lententia  , novi,  ftatum  Quaeftionis 
talem,  qualem  eum  concipis,  ponam;  an  fcilicet 

non 
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non  "ifi  umim  fit  Ens,  quod  f״a  fufficientia,  vel 
Vi  iubfiftn:  qnodnon  tantam  affirmo,  fed  etiam  de- 
monltrare  in  me  fufcipio,  hinc  nimirum,  quod  eius 
matura  neceffanam  involvit  exiftemiam;  licet  hoc 
ip!um  ex  Dei  intellectu,  Cquemadmodum 

ego  m Propofitione  Demor, ftrationum  mearum 

Leometncarum  ia  Cartefii  Principia  praeftiti)  aut  ex 
alus  Dei  attributis  demonftrare  licet.  Rem  ergo  ut 
aggrediamur,  in  antecefTum  breviter  oftendam,  quas 
proprietates  Ens,  neceflariam  includens  exiltentiam, 
aabere  debeat  : nimirum 


P.  Id  efle  aeternum:  fi  enim  determinata  dura•» 
fao  ei  attribueretur.  Ens  iftud,  extra  determinatam 
durationem,  ut  non  exiftens,  vel  ut  neceffariam  non 
involvens  exiftentiam,  conciperetur,  quod  defini- 
tioni  fuae  repugnat* 

fimplex,  non  vero  ex  partibus  compofi- 
tum  elle.  Partes  namque  componentes  natura  etco- 
gn  itione  priores  fint  oportet  quam  id,  quod  com- 
pofir  umefit:  quod  in  eo,  quod  fua  natura  aeternum 
elt,  locum  non  habet. 

ÏII0.  Id  non  determinatum,  fed  folum  infini- 
tum  poffe  concipi.  Quippe  fi  illius  Entis  natura  de- 
terminata  effet  et  etiam  determinata  conciperetur, 
illa  natura  extra  eos  terminos,  ut  non  exiftens,  con- 
ciperetur,  quod  cum  definitione  fua  quoque  pugnat. 

[52 1 ףyo  indivifibile  effe.  Si  enim  e/Tet  di- 
vifibile , m partes  vel  ejufdem,  vel  diverfae  naturae 
aividi  poiTet  ; fi  hoc,  deftrui  et  ita  non  exiftere  pof- 
let,  quod  definitioni  adverfum  eft.  Et  fi  illud,  pars 
quaelibet  neceffariam  per  fe  exiftentiam  includeret 
et  hoc  pacto  unum  fine  alio  exiftere  et  per  confequens 
confipi,  ac  p!op!erea  illa  Natura,  ut  finita,  com- 
piehendi  poffet,  quod,  per  antecedens,  definitioni 

adver- 
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*dverfatur.  Hinc  videre  eft , quod,  G ejufmodi  En- 
ti  aliquam  velimus  adfcribere  imperfectionem,  fta- 
tim in  contradictionem  incidamus.  Nam  five  imper- 
fectio,  quam  tali  vellemus  affingere  Naturae,  in  quo- 
dam  defectu,  aut  terminis  quibufdam , quos  iftiuf- 
modi  Natura  poffideret , vel  in  aliqua  mutatione, 
quas  virium  defectu  a caufis  externis  pati  poflet,  fita 
effiet;  eo  femper  redigemur,  eam  Naturam,  quae  ne- 
ceffariam  involvit  exifientiam,  non  .exiit ere,  vel 
haud  neceffario  exiftere  ; et  idcirco  concludo 

Y°.  Id  omne,  quod  necelTariam  includit  exiften- 
tiam,  nullam  in  fe  habere  polle  imperfectionem  5 
fed  meram  debere  exprimere  perfectionem, 

VI°.  Porro , quoniam  non  nili  ex  perfectione 
provenire  poteit,  ut  aliquod  Ens  fua  fufficientia  et 
viexiftat,  fequitur,  fi  fupponamus,  Ens  , quod  no n 
omnes  exprimit  perfectiones,  fua  natura  exiftere, 
etiam  nos  debere  fupponere  illud  quoque  Ens  exifte- 
re,  quod  omnes  comprehendit  in  fe  perfectiones. 
Si  enim  minori  potentia  praeditum  fua  fufficientia, 
quanto  magis  aliud  majori  potentia  praeditum 
exiftit. 

Ut  denique  ad  rem  accedamus,  affirmo,  non  nifi 
unicum  poffie  Ens  effie , cujus  exiftentia  ad  fuam  na- 
turam  pertinet,  illud  nimirum  Ens  tantum,  quod 
omnes  in  fe  habet  perfectiones,  quodque  Deum  no- 
minabo.  Quippe  fi  aliquod  ponatur  Ens,  ad  cujus 
naturam  exiftentia  pertinet,  illud  Ens  nullam  in  fe 
continere  imperfectionem,  fed  omnem  exprimere  de- 
bet  perfectionem;  (per  notam  5.)  et  propterea  natu- 
ra illius  Entis  ad  Deum,  (quem  per  notam  6.  etiam 
exiftere  ftatuere  debemus)  pertinere  debet,  quia 
omnes  perfectiones,  nullas  vero  imperfectiones  in  fe 
habet.  Nec  extra  Deum  exifiere  poteft:  nam  fi  vel 
extra  Deum  exilteret , una  eademque  Natura , quae 

extra 
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[523J  neceflariam  involvit  exiftentiam,  duplex  exi- 
Iteret;  quod,  juxta  antecedentem  demonftrationem, 
eft  abfurdum.  Ergo  nihil  extra  Deum;  fed  folus 
Deus  eft,  qui  necefTariam  involvit  exiftentiam.  Quod 
erat  Demonftrandimi. 

Haec  funt,  Amplillime  Vir,  quae  hoc  tempore 
ad  hanc  rem  demonftrandam  in  medium  proferre  fcio. 
Optem,  ut  tibi  demonftrare  liceat,  me  efle,  etc. 

Veorburgi,  die  10  Aprilis  1666. 

EP  IS  T O L A , XLI.  ( Verfw .) 

Vir  o A mp  lif fimo  ac  Pr  udentifji  m & 

* * * *■■■;*־■:יי.*. * 

B.  D.  S. 

' ׳ ' ־ : ' ; ' \ ’ ; ' 

Amplissime  vir. 

Ad  tuam,  (in  caufa  fuit  impedimentum  aliquod) 
nono  decimo  Maji  datam,  citius  refpondere  non  li- 
cuit.  Ouia  vero  te  tuum  fuper  demonftratione  mea, 
tibi  miffa , fufpendere  judicium,  quantum  ad  maxi- 
mam  partem,  deprehendi  (propter  obfcuritatem,  cre- 
do,  quam  in  ea  reperis)  fenfum  ejus  clarius  hic  ex- 
plicare  conabor. 

Primo  ergo  quatuor  proprietates , quas  Ens  fua 
fufficientia  aut  vi  exiftens,  habere  debet,  enume- 
ravi.  Has  quatuor  reliquasque  his  limiles  in  nota 
quinta  ad  unam  redigi.  Deinde,  ut  omnia  ad  de- 
monftratibnem  neceflaria  ex  folo  fuppolito  deduce- 
rem  , in  fexta,  ex  data  hypotheli  Dei  exiftentiam  de- 
monftrare,  conatus  fum  ; et  inde  denique , nihil  am- 
piius  (ut  notum)  nili  limplicem  verborum  fenfum, 
praefupponendo , quod  petebatur,  condufi. 

Hoc 
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Hoc  breviter  meum  proplitum  י hic  fcbpus  fuit., 
Jam  uniuscujufque  membri  fejnfum  figillatim  expia- 
nabo , aC  primum  a praemilfis  ordiar  propriété-  j”324] 
tibus. 

In  prima  nullam  invenis  difficultatem»  nec  aliud 
quid,  ficut  et  fecunda,  eft,  quam  Axioma.  Per  fim« 
plex  enim  nihil,  nili  quod  non  e It  compolitum,  in- 
telligo,  live  ex  partibus  natura  differentibus , aut  ex 
aliis  natura  convenientibus  componatur.  Demon- 
ftratio  certp  univerfalis  eft. 

Senfum  tertiae,  (quantum  ad  hoc,  quod,  Ii  Ens 
fit  cogitatio,  id  in  cogitatione,  li  vero  Iit  Extenlio, 
in  extenfione,  non  determinatum,  fed  folummodo 
indeterminatum  concipi  poteff)  optime  percepifti , 
quamvis  te  conclulionem  percipere  neges;  quae  ta- 
inen  hoc  nititur,  quod  lit  contradictio , aliquid,  cu- 
jus  definitio  exiffentiam  includit,  aut  (quod  idem  eft) 
exiftentiam  affirmat,  fub  negatione  exiftentiae  con- 
cipere.  Et  quoniam  determinatum  nihil  pofuivi, 
fed  tantum  privationem  exiftentiae  ejufdem  naturae, 
quae  determinata  concipitur,  denotat;  fequitur  id, 
cujus  definitio  exiftentiam  affirmat  , non  determina- 
tum  poffe  concipi.  Ex.  gr.  li  terminus  extenfionis 
neceffariam  includit  exiffentiam,  aeque  extenlionem 
fine  exiffentia,  ac  extenlionem  line  extenfione  i mpof- 
fibile  erit  concipere.  Hoc  li  ita  ffa tuatur,  determi- 
natam  extenlionem  concipere  impoffibile  quoque  erit. 
Si  enim  ea  determinata  conciperetur,  propria  fua  na- 
tura  effet  determinanda,  nempe  extenfione:  et  haec 
extenlio,  qua  determinaretur,  deberet  fub  exifien״ 
tiae  negatione  concipi;  id  quod,  juxta  hypothefin, 
manifefta  eff  contradictio. 

In  quarta  nihil  aliud  volui  offendere,  quam  tale 
Ens  nec  in  partes  ejufdem,  nee  in  partes  diverfaena- 
turae  poffe  dividi,  five  eae,  quae  diverfae  funt  natu- 

rae, 
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rae,  neceflarîâm  exifîentiam , fîve  minus  involvuntv 
Si  enim,  ioquiebam  , pofterius  hoc  locum  obtineret» 
pollet  deftrui,  quoniam,  rem  deftruere,  eft  illam  in 
ejufmodi  partes  refolvere,  ut  nulla  earum  omnium 
naturam  totius  exprimat  : Ii  vero  prius  locum  habe- 
ret,  cum  tribus  jam  declaratis  pugnaret  proprieta- 
tibus. 

ïn  quinta  folummodo  praefuppofui,  perfectio- 
nem  in  ™ ejje  et  imperfectionem  in  privatione  ef- 
fe  coniiltere.  Dico  privationem ; quamvis  enim  ex. 
[525]  gr♦  extenlio  de  fe  cogitationem  neget,  nulla  ta- 
Bien  hoc  ipfum  in  ea  elt  imperfectio.  Hoc  vero , fi 
nimirum  extenlione  deftitueretur , in  ea  imperfectio- 
nem  argueret,  ut  revera  heret,  li  effet  determinata , 
!!militer  11  duration  e , litu  etc♦  careret. 

Sextam abfolute  concedis;  et  tamen  dicis,  tuam 
difficultatem,  (quare  fcilicet  non  plura  entia,  per  fe 
exiftentia , natura  autem  differentia  pollent  effe; 
quemadmodum  cogitatio  et  extenflo  diverfa  funt , ac 
forte  propria  fufficientia  fubfiftere  poffunt)  totam  fu- 
pereffe.  Hinc  non  aliud  judicare  valeo , quam  te 
eam  longe  alio,  ac  ego,  fenfu  capere.  Confido  me 
perfpicere , quo  eam  fenfu  intelligas  ; ego  tamen,  ne 
tempus  perdam,  meum  tantum  declarabo  fenfu m. 
Dico  ergo,  quantum  ad  fextam  attinet,  li  ponamus 
aliquid , quod  in  fuo  genere  folummodo  indetermi- 
natum  et  perfectum  eft,  fua  fufficientia  exiit  ere,  quod 
etiam  exiit  entia  entis  abfolute  indeterminati,  ac  per- 
feoti  concedenda  erit  ; quod  Ens  ego  Deum  nuncu- 
paho,  Si  ex.  fgr.  fia  tuere  volumus,  extenlionem, 
aut  cogitationem  (quae  quaelibet  in  fuo  genere,  hoc 
elt,  in  certo  genere  entis,  perfectae  elle  queunt)  fua 
fufficientia  exiltere  ; etiam  exiftentia  Dei , qui  abfo- 
lute  perfectus  eft , hoc  elt , entis  abfolute  indetermi- 
nati  erit  concedenda.  Hic  loci,  quod  modo  dixi, 
notari  vellem  , quantum  vocabulum  ■imperfectionis 

fpectat. 
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ipectat,  nimirum  illud  fignificare  rei  alicui  quic- 
quam  deeffe,  quod  tamen  ad  fuam  naturam  pertinet. 
Ex♦  gr.  Extenfio  folummodo  refpectu  duratioms, 
fitus,  quantitatis  imperfecta  dici  poteft!  nimirum 
quia  non  durat  longius,  quia  fuum  non  retinet  fi  tum, 
vel  quia  major  non  evadit.  Nunquam  vero,  quia 
"non  cogitat,  imperfecta  dicetur,  quandoquidem  ejus 
natura  nihil  tal^  exigit,  quae  in  extenlione  fola  con*• 
£ftit,  hoc  eft,  in  certo  entis  genere:  quo  refpectu 
tantum  determinata  aut  indeterminata , imperfecta 
aut  perfecta  dicenda  eft.  Et  quandoquidem  Dei  na- 
tura  in  certo  entis  genere  non  confiftit;  fed  in  Ente* 
quod  abfplute  in  determinatum  elt,  ejus  etiam  natura 
exigit  id  omne,  quod  ro  ejje  perfecte  exprimit:  eo 
qubd  ejus  natura  alias  determinata  et  deficiens  effet. 
Hâec  quum  ita  fe  habeant,  fequitur,  non  nili  unum 
Ens,  Deum  fcilicet*  poffe  effe , quod  propria  vi  exi- 
Jtit.  Si  etenim,  verbi  caufa,  ponamus,  quod  [32<5J 
extenfio  exiftentiam  involvit,  aeterna  et  indetermi- 
nata  ut  fit,  abfoluteque nullam  imperfectionem,  fed 
perfectionem  exprimat,  opus  eft:  Ideoque  Extenfio 
ad  Deum  pertinebit,  aut  aliquid  erit  ,quod  aliquo 
modo  Dei  naturam  exprimit!  quia  Deus  eft  Ens, 
quod  non  certo  dun taxat  refpectu , fed  abfolute  in 
effentia  indeterminatum  et  omnipotens  efi.  Hocque, 
quod  pro  lubitu)  de  Extenlione  dicitur,  de  omni  eo, 
quod  ut  tale  fia  tuere  volemus,  affirmandum  quo- 
que  erit.  Concludo  ergo,,  ut  in  praecedenti  mea 
Epifiola , nihil  extra  Deum  ! fed  Deum  folù m füa 
| fufficientia  lublifiere.  Credo  haec  fufficere  ad  lenfum 
praecedentis  declarandum!  tu  vero  melius  de  eo  ju- 
ן dicium  ferre  poteris. 

I • . ; };■ 5 *’  ׳ י ״ a ״ > « • ■ ׳ • ׳ ׳ ...  ■i'■' ׳,/.,» ׳•;  , , . 

Hifce  finirem  : verum  quia , ut  mihi  novae  ad 
polienda  vitra  fcutellae  fabricentur,  animus  eft,  tuum 
hac  in  re  confilium  audire  exoptem.  Non  video, 
quid  vitris  convexo•  concavis  tornandis  proficiamus. 
Convexa  plana  econtra,  utiliora  ut  fint,  neceffe  eft, 
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fi  hene  calculum  fubduxi.  Nam  II  (facilitatis  gratia) 
ponamus  rationem  refractionis  elle  ut  3 ad  2 , et  li- 
teras  in  hac  appofita  figura,  ut  eas  in  parva  tua  Di- 
optrica  locas,  appingamus,  invenietur,  ordinata 
aequatione,  NI,  quae  dicitur  z )3  / | zz—Xx -י/* 

1 — xx.  Unde  fequimr,  ii  æ Do  o,  erit  z )3  2,  quae« 
tunc  etiam  eit  longillima.  Et  ii  æ Do  g erit  z Do  §|י 
vel  paulo  amplius:  ii  nimirum  fuppommus  radium 
B I fecundam  non  pati  refractionem,  quando  ex  vi- 

tro  vt  rfus  I ten- 
dit.  Statuamus 
vero  jam,  eum 
ex  vitro  pro- 
deunt  m in  pia- 
na  fuperficie  B 
F refringi , et 
non  verfus  I* 
fed  verfus  R ten- 
dere.  Quando  ergo  lineae  B I et  B R in  eadem 
funt  ratione,  in  qua  ëlt  refractio,  hoc  eit  (ut  hic  fup- 
ponitur)  ut  3 ad  2 ; et  fi  quando  tunc  tenorem  fe- 
quimur  aequationis,  venit  pro  N R Do  zz• — xx — י 

V־  ! — xx.'  Et  ii  iterum,  ut  ante,  ponimus  x Do  0, 
erit  N R Do  1,  hoc  eit,  aequalis  femidiametro.  Si 
vero  x Do  §,  erit  N R Do  Id,  quod  often- 

p27]  dit  hunc  focum  alio  minorem  elle,  licet  tubus 
opticus  per  integram  femidiametrum  iit  minor  ; adeo 
ut,  ii  Telefcopium  aeque  longum  fabricaremus,  ac 
eft  DI,  faciendo  femediametrum  Do  1 J,  et  B F,  ea- 
dem  manente  apertura,  focus  multo  minor  fit  futu- 
rus.  Ratio  infuper,  cur  convexo  - concava  vitra  mi- 
nus  placeant,  eft,  quod,  praeterquam  quod  dupli- 
cem  laborem  et  fumptum  exigunt,  radii,  quando- 
quidem  non  omnes  ad  unum,  idemque  tendunt  pun* 
ctum,  nunquam  in  fuperheiem  concavam  perpendi- 
culariter  incidant.  Verum  quum  non  dubitem,  quin 
haec  jam  olim  perpçnderis  ac  magis  accurate  ad  cal- 

culos 
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culos  revocaveris  et  dénique  rem  ipfam  determina  ve- 
ris , ideo  tuum  judicium^  confiliumque  hac  de  re  ex- 


■quiro  etc. 
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Doctissima  vir,  amice  singvl aris , 


Ad  ultimas  tuas  !itéras , dudum  a me  acceptas, 
antehac  refpondere  non  potui;  ita  variis  occupatio- 
nibus  et  follicitudinibus  impeditus  fui,  ut  vix  tari- 
dem  me  expedire  potuerim.  Nolo  tamen,  quandoqui- 
dem  animum  aliquantifper  recipere  licet,  meo  officio 
deefle  ;7׳fed  tibi  quamprimum  maximas  agere  gratias 
volo  pro  amore  atque  officio  erga  me  tuo,  quod 
faepius  opere  , jam  vero  literis  etiam  fatis  fuperque 
tehatus  es  etc;  Tranfeo  ad  tuam  quaeltionem,  quae 
lie  fe  habet,  nempe  an  aliqua  detur  aut  dari  poffit 
! Methodus  talis , qua  bioffenfo  pede  in  praeftahtiffi* 
j marum  rerum  cogitatione  fine  taedio  pergere  pbfifi» 

ן mus  ? an  Vero , quemadmodum  corpora  noftra9  Jic 
! etiam  mentes  cafibus  ohnoxiùe  fint  et  fortuna  magis, 

\ quam  ar-te  cogitationes  •noftrae  regantur?  Quibus 
me  fatisfacturum  puto,  fi  0ft.en.daml  quod  necelfario 
j debeat  dari  Methodus,  qua  noftras  claras  et  di-  p28] 

! !tinctas  perceptiones  dirigere  et  concatenare  polfu- 
; mus,  et  quod  intellectus  non  fit,  veluti  corpus,  cali- 
bus  obnoxius.  Quod  quidem  ex  hoc  folo  conftat, 
quod  una  clara  et  difiincta  perceptio , aut  plures 
j limul  polfunt  abfolute  elle  caufa  alterius  clarae  et  di* 

|1  fiinctae  perceptionis.  Imo  omnes  clarae  et  diltinctae 
| perceptiones,  quas  formamus,  non  polfunt  oriri 
: nili  ab  aliis  claris  et  difiinctis  perceptionibus , quae 
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in  nobis  funt,  nec  ullam  aliam  caufam  extra  nofr 
agnofcunt.  Unde  fequitur,  quas  claras  et  diftinctaa 
perceptiones  formamus,  a fola  noftra  natura  ejuf- 
que  certis  et  fixis  legibus  pendere,  hoc  eft,  ab  abfo- 
luta  noftra  potentia,  non  vero  a fortuna,  hoc  .eft,  a 
caufis  quamvis  certis  etiam  et  fixis  legibus  agentibus, 
nobis  tamen  ignotis  et  q.  nofira  natura  et  potentia 
alienis.  Quod  ad  reliquas  perceptiones  attinet,  eaa 
a fortuna  quam  maxime  pendere  fateor.  Ex  his  igi- 
tur  clare  apparet,  qualis  elfe  debeat  vera  Methodus 
et  in  quo  potiilimum  confiftat,  nempe  in  fola  puri 
intellectus  cognitione,  ejufque  naturae  et  legum* 
quae  ut  acquiratur,  necefle  eft  ante  omnia  diftingue- 
re  inter  intellectum  et  imagina  ionem,  five  inter  ve- 
ras  ideas  et  reliquas , nempe  fictas , faffas , ,dubias  et 
abMutf  omnes,  quae  a fola  memoria  dependent.  Ad 
haec  intelligendum , falcem  quoad  Methodus  exigit* 
non  eft  opus,  naturam  mentis  per  primam  ejus  cau- 
fam  cognofcere,  fed  fuiFieit,  mentis  five  perceptio- 
num  hiftoriolam  concinnare  modo  illo , quo  Veru- 
la.mius  docet.  Et  his  paucis  puto  me  veram  Metho- 
dum  explicuifle  et  demonftralTe , fimulque  Viam 
oftendifie,  qua  ad  eam  perveniamus.  Supereft  ta- 
meo  te  monere,  ad  haec  omnia  aftiduam  meditatio״ 
nem  et  animum  propofitumque  confia ntiflimum  re- 
quiri,  quae  ut  habeantur,  apprime  necefle  :eft,  cer- 
tum  vivendi  modum  et  rationem  ftatuere  et  certum 
aliquem  finem  praefcribere  : fed  de  his  impraefentia- 
rum  fatis  etc. 

Voprburgi , 10  Jua.  1666. 
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Qrnatiffimo  VirQ 

J.  v.  M, 

B?  מ,  S. 
Ornatissime  vir. 


Dum  hic  folitarius  in  agro  vitam  ago.  Qua©# 
itionem,  quam  mihi  aliquando  propofuifti,  me-  [3391 
cum  volvi f eamqtie  fimplicem  valde  deprehendi. 
Omverfalis  Demonftratio  hoc  nititur  fundamento; 
quod  is  juftus  fit  Infor,  qui  fuam  lucrandi  aut  per- 
dendi  fortem,  feu  exfpectadonem  cum  adverfarii  for- 
te  aequalem  ponit.  Haec  aequalitas  confiftit  in  for- 
te  et  in  pecunia,  quam  adverfarii  deponunt,  ac  pe# 
riclitantur;  hoc  elt , fi  fors  utrimque  efi  aequalis 
quilibet  etiam  aequales  nummos  deponere  et  pericli- 
tari  debet  ן livero  fors  iit  inaequalis,  unus  eo  plus 
pecuniae  deponere  debet,  quo  fua  fors  major  elt 
tu  neque  exfpectatio  utrimque  aequalis  et  confequen- 
ter  lufus  aequus  erit.  Si  enim,  exempli  gratia,  A 
coin  B ludens,  duas  lucrandi  exfpectatio  ne,?  et  per- 
dendi  unicam  tantum;  et  econtra  B folum  unicam 
lucrandi  exfpectadonem  et  duas  habet  amittendi 
clare  apparet,  quod  A tantum  pro  unaquaque  forte 
debet  periclitari,  quantum  B pro  fua  periclitatur, 
noc  elt,  A debet  dupltina  ipfins  JB  periclitari. 


tres  f°n  r a׳ihUCrlari;lS  often<Jan‘u־S  Apponemus, 
1res  A.  b.  C.  aequali  exfpectatione  inter  fe  ludere  et 

unumquemque  aequalem  pecuniae  fummam  depone- 

nlr1“"?1״"  eft’  qu0d’  qui3  aequales 

nummos  deponit,  unusquifque  etiam  non  nili  ter- 

taam  partem  periclitetur,  ut  duas  tertias  lucretur, 

quodque,  quia  quililjet  contra  duos  ludit,  quivis 

unam  tantum  lucrandi  exfpectadonem,  ac  fluas  am  t- 

V f!  tendi 


< 
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£53<ף  tendi  habet.  Si  ftatiiamiis,  tertium  horum, 
ante  luium  inchoatum , nempe  C,  lufione  veUe  de- 
fi  Ite  re , manifeftum  eft,  eum  id  duntaxat,  quod  de- 
pofuit,  hoc  eft , tertiam  partem  debere  recipe! e;  et 
B.  fi  exfpectatio  nem  ipftns  C velit  emere  et  illius  in 
locum  ïuccédére,  tantum  debere  deponere,  quan- 
tum  C recepit.  Huic  negotio  nequiî  fefe  A oppone- 
re:  etenim  ipli  perinde  eft,  an  cum  una  contra  duas 
fortes  du  orti  tn  diverforum  luforum  , an  cum  uno  la- 
fore  aleam  fubeat.  Hinc,  quum  haec  ita  fe  habeant, 
fequitur;  quod  fi  quis  manum  luam  exerat,  ut,  li 
alter  de  duobus  numeris  unum  conjiciat,  cumque 
conjectura  affequatur,  certam  nummorum  fummam 
lucretur;  vel,  ii  e contrario  aberret,  aequalem  fum- 
niam  perdat,  quod , inquam , exfpectatio  utrimque 
aequalis  eft,  nimirum  tam  ei,  qui  manum  extendit* 
ui  alte!  divinet,  quam  cui  divinandi  datur  pot  fias. 
Porro  ii  manum  extendat,  ut  alter  prima  vice  unum 
ex  tribus  numeris  divinet  et  cum  divinando  certam 
pecuniae  fummam  vincat,  vel  fin  minus,  dimidium 
iitius  pecuniae  perdat,  fors  et  exfpectatio  utrimque 
eft  aequalis  : linnliter  exfpectatio  quoqu#  aequafis  tft, 
11  is,  qui  manum  exerit,  alii  bis  conjiciendi  copiam 
dat,  ut  fi  conjectura  affequatur,  certam  fummam  fibi 
habeat  , vel,  fi  hallm inetur  duplo  mulctetur.  Sors 
et  exfpectatio  aequalis  quoqiie  eft,  fi  ipfi  concedit, 
ut  equ  ituor  numeris  ter  conjecturam  iaciatad  quan- 
dam  fummam  lucrandum,  vel  econtra  perdendum 
ter,  li  errorem  committat;  vel  quater  ex  quinque 
nmneris,  quo  upum  lucretur,  aut  quatuor  perdat  et 
fio  deinceps.  Hnde  fequitur  ei,  qui  dextram  extern- 
dit,  perinde  effe,  ut  aliquis  pro  fe  toties,  quoties 
vult,  ex  mulds  unum  divinet  numerum,  fi  nodo 
pro  illis  vicibus,  quas  conjicere  fufcipit,  tantum  po- 
nit  et  periclitatur , quantum  numerus  vicium  per 
numerorum  fummam  divifuV  facit*  Si  , verbi  caufa, 
5 fmt  numeri  et  cuidam  femeJ  tantum  elt  divinandum, 

is  I contra  i alterius  folum  ; 11  bis  conjecturam  fa•  iet, 
5 tum 
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tum  § contfra  § alterius;  fi  ter,  § contra  § alterius  et 
fic  porro  | contra  § et  § contra  § peiiclitari  debet.  Et 
per  confequens  perinde  ei  efi>  qiti  veniam  ׳onjicien- 
di  alicui  largitur,  fi  exempli  loco,  § depoliti  dunta- 
xat  pericilitetur,  üt  g lucretur,  an  unus  folus,  quin« 
quies,  vel  an  quinque  homines  finguli lemel  di-  [531l 
vinent  * ut  tua  vult  Quaeiiio.  * J 

1.  Octobr.  1666. 


EPISÏOLÂ  XL1V.  ( Ferfid .) 
Viro  Humûnijjimo  atque  Prudentijfimd 

J.  J. 

B.  d.  S. 


HVâïANlSSlME  VIR  * 


Varia  obfiacula  in  caüfa  fuerim!; , quo  miniis  ad 
tuas  non  citius  refponderim.  Quod  de  Dioptrica  Car״ 
tefii  notdJti , vidi  et  legi;  Non  aliam  is  caufam,  qua 
imagines  in  oculi  fundo  majores  minoresve  formaU- 
tur , quam  radiorum  decuffationem  confiderat,  qui 
ex  diverfis  objecti  punctis  veniunt,  prout  nimirum 
fefe,  vel  propius  vel  remotius  ab  oculo , decuffare  in* 
cipiunt,  ita  Ut  ad  anguli  magnitudinem,  quam  Ili 
i-adii  efficiunt , quàndo  fe  invicem  in  oculi  fuperficie 
decuflant , non  attendat.  Et  licet  ultima  haec  caufa 
iit  praecipua , qtiaé  in  Telescopiis  notanda  eit,  vide* 
tur  tamen  , hanc  eum  filentio  praeterire  vbluiffe; 
quandoquidem  , tit  conjicio,  nulliun  illi  perfpectuin 
erat  medium  eos  radios , ex  diverfis  punctis  parallele 
prodeuntes,  in  totidem  aliis  punctis  congregandi  et 
eam  ob  caufam  ilium  angulum  non  potuit  Mathema- 
tice  determinare!  forte  reticuit,  tie  uSquam  circulum 
altis  hguris , ab  fe  introductis,  praeferret.  Non  enim 
«ubumi  elt,  quin  hac  in  re  cunctas  alias  figuras,  quas 

Q1 8 inv«* 


; 
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invenire  licet , circulus  fuperet.  Nam  quia  circulus 
idem  ubique  eft , easdem  ubique  proprietates  habet. 
5^  exempli caufa,  circulus  A BCD  hanc poffideat 

prop  ietatem,  ut  ra- 
dii  omnes,  axi  A B 
paralleli,  a parte  A 
venientes,  ad  eum  mo- 
dum  in  ejus  fuperficie 
refringantur,  ut  poft- 
ea  omnes  limul  in 
puncto  B coeant; 
omnes  quoque  radii, 
axi  G jj  paralleli , a 
parve  C venientes,  ita 
in  fuperficie  tefrin- 
gentur;,  ut  limul  in 
puncto  D conveniant: 
id  quod  de  nulla  alia  figura  affirmare  licet;  licet  Hy- 
perbolae,  ac  Ellipfes  infinitas  habent  dianutroS.  ita 
ergo , ut  fcribis,  feres  habet;  h nihil  nili  oculi,  vel 
Telefcopii  iooguudo  attmditur,  longiffimos  Tubos 
opt  cos  cogeremur  fabricare,  antequam  Res,  quae 
in  Luna,  tam  diftmitas , quam  quae  in  Terra  funt, 
po !Ternus  intueri.  Sed,  ut  dix־ , praecipuum  in  an- 
guli  magnitudine  confiftit,  quem  radii , ex  variis 
punctis  exeuntes,  in  oculi  fuperficie,  quum  ibi  in- 
vicem  decuflant,  efficiunt;  hicque  angulus  major 
quoque,  aut  minor  evadit , prout  vitrorum  in  tubo 
collocatorum  foci  magis,  minufve  differunt.  Si  ani« 
mas  hujus  rei  demonftrationem  videre  geffit,  eam 
tranfmittere,  quando  placuerit,  paratus  fum. 

Voorburgi  3.  Martii  1667• 
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EPISTOLA  XLV.  ( perflo. ) 

Viro  Humani/ fimo  atque  Prudenti/ /imo 

J.  J. 

B.  d*  S. 


Hvmanissime  vir, 

Poftrema  tua,  huius  m en  fis  !4.  die  fcripta , 
recte  mihi  tradita  fuit.;  ob  varia  vero  impedim  nta 
citius  refpondere  non  licuit.  Conveni'Dominum  Vof- 
fium  de  Helvetii  nego  do , qui  (ne  omnia  in  hac  Epi- 
ftoia,  quae  collocuti  fumus,  narrem)  effufc  ridebat, 
quin  mirabatur,  quod  ego  de  his  nugis  ex  illo  quae» 
rerem.  Ego  tamen  hoc  flocci  faciens,  ipfum  aurifi- 
-cem,  cujus  cognomen  elt  Brechtelt,  qui  aurum  pro״ 
baverat,  adibam׳:  hic  vero  alium  longe  ferma  nem  lia״ 
huit,  qtiamDom,  Volfius,  affirmans  auri  inter  lique« 
fcendum  et  feparahdum  pondus  auctum  elle  et  tanto 
gravius  elfe  redditum,  quantum  argenti  pondus, 
quod  feparationis  gratia  crucibufo  injecerat,  valebat  ; 
adeo  ut  firmiter  crederet,  hor  aurum,  quod  fmim  ar- 
gentum  in  aurum  tranfmutarat , aliquid  lingulare  in 
fe  continere.  Nec  ille  folus  ; fed  diverfi  quoque  alii 
Domini,  tum  temporis  praefentes,  hbc  ita  fele  habe- 
re  experti  funt.  Poft  haec  ipfum  adii  Helvetium, 
qui  mihi  et  aurum,  et  crucibulum,-  interius  etiam  tum 
auro  obductum,  oltendehat,  narrabatque,  fe  vix 
quartam  grani  hordeacei,  vel  11  napis  partem  pinui- 
bo  liquefacto  in  jeci  fle.  Addebat,  fe  totius  negotii 
hiltoriam  brevi  editurum  et  porro  referebat,  Uuen״ 
dani  virum,  (quem  eundem  illum,  qui  Jfe  convene« 
rat,  rebatur)  eandem  operationem  Amlt  Ioda*  mi  fe- 
ciffe,  de  quo  procul  dubio  audivifti.  Haec  de  hac 
re  potui  refciicere. 


I 

'i 


Scriptor  libelli , cujus  mentionem  facis  (in  quo 
gloriatur,  le  demonfitraiurum  elle,  Garteiii  rationes 
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in  tertia  ac  quam  Meditatione  prolatas,  quibus 
Dei  exiftentiam  demonfirat,  falfas  elfe)  certo  cum 
[534]  fua  pugnabit  umbra . magifque  libi,  quam  aliis 
nocebit  Cartefii,  fateor,  axioma  aliquo  modo  eJt 
obfcurum,  uti  et  tu  notalii,  atque  clarius  verius- 
que  na  dixiflet:  Quod  cogitandi  potentia  ad  cogi - 
lendum  non  major  efk , quam  naturae  potentia  ad 
ex  flendum  et  operandum.  Clarum  hoc  verumque 
elt  axioma  , unde  Dei  exiftentia  clarifiime  et  effiea- 
ciifime  ex  fua  idea  feqaitur.  Argumentum  memora- 
ti  Auctoris,  quod  recenfes,  clare  fatis  ofiendit,  fe 
rem  necdum  intelligere,.  Eli  quidem  verum,  nos  in 
infinitum,  fi  hoc  pacto  Qua*  Itio  in  omnibus  fuis  par- 
tibus  folvtur,  pofi*  procedere,  alioquin  magna  elt 
Itultiria.  Si,  exempli  lo  o,  aliquis  interroget,  per 
quam  caufam  ejufmodi  determinatum  corpus  movea- 
tur?  relpondere  licet,  id  ab  alto  corpore,  hocque 
rurftis  ab  alio  et  ita  in  infinitum  progrediendo  ad  ta■* 
lem  motum  elfe  determinatum;  hac,  inquam,  re- 
fpondere  liberum  elt,  quia  duntaxat  de  motu  Quae- 
fiio  elt  et  nos,  aliud  corpus  continuo  ponentes,  fu£* 
ficientem,  aeternamque  iftius  motus  caufam  affigna- 
mus.  Sed  fi  ego  Librum  fublimibus  meditationibus 
repletum  ni t id  eq  ue  feriptum  in  manibus  plebeji  cu- 
jusdam  conlpiçiam  et  ipfum  rogem,  unde  eum  habeat 
librum,  lique  mihi,  fe  eum  ex  alio  libro  alterius 
plebeji,  qui  quoque  nitide  feribere  noverat,  deferi«  ] 
pfifiV  et  iic  in  infinitum  procedat,  is  milii  non  facit 
fatis:  nam  non  tantum  de  figuris,  ac  ordine  littera•? 
rura  interrogo,  de  quibus  tantum  refpondet;  veruni 
etiam  de  meditationibus  et  fenfu,  quem  earundein  ‘ 
eorn  politio  indicat;  nihil  ad  haec  in  infinitum  fio  1 
progrediens  refpondet:.  Quomodo  hoc. ideis  appli- 
■cari  queat,  facile  ex.  eo,  quod  ego  in  Cartefii  Prin•*  i 
cipiorum  Philosophiae  geometrice  a me  demonftra־?  j 
torum  axiomate  nono  declaravi,  percipi  potelt, 

Pergo  jam,  ut  ad  fecundam  tuam  epiftolam^  1 
nono  MartU  exaratam,  refponcUam ; in  qua  ulte- 

viarem 
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riorem  efns,  quod  in  praecedenti  mea  de  circulari 
figura  fcripferam , explicationem  exigis.  Poteris 
id  facile  capere,  fi  modo  animadvertere  placet,  omnes 
radios  , qui  lupponuntur  parallèle  in  anterius  Teie- 
ftopii  vitrum  incidere,  revera  non  effe  parallelos;, 
(quia  oi unimodo  ex  uno,  eodemque  puncto  veniunt) 
verum  ut  tales  confiderari,  eo  quod  objectum  ad  o 
longe  a nobis  diftat,  ut  Teie  fio  pii  apertura  initar 
puncti,  refpectu  diftantiae , tantum  lit  habenda♦ 
Certum  porro  eft,  nos,  ut  integrum  intueamur  p33] 
objectum,  non  modo  radiis  ex  unico  folo  puncto, 
verum  aliis  quoque  omnibus  radiorum  conis  ex,  aliis 
omnibus  punctis  prodeuntibus  opus  habere;  et  pro- 
pterea  etiam  elTe  neceiTarium , ut  in  tot  alliis  focis, 
ubi  per  vitrupa  tranfeunt , conveniant.  Et  quam* 
vis  ipfe  oculus  non  ita  accurate  conftitutus  elt,  ut 
omnes  radii,  ex  diverfis  objecti  punctis  venientes, 
accurat iiliine  in  tot  aliis  in  oculi  fundo  coeam , eft 
tamen  certum,  eas  figuras,  quae  hoc  praeli  are  pof- 
funt,  aliis  omnibus  elle  praeterendas.  Quandoqui- 
dem  vero  definitum  circuli  fegmentum  efficere  va ‘et, 
ut  omnes  radios*  qui  ex  uno  procedunt  puncto,  in 
aliud  fuae  diametri  punctum  (mechanice  loquendo) 
cogat;  alios  quoque  omnes,  qui  ex  alus  objecti  pum 
fctts  veniunt,  in  'tot  alia  puncta  coget.  Duci  et!  nun 
ex  quovis  objecti  puncto  linea  potelt,  quae  per  cir- 
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culi  centrum  tranfît,  licet  eurft 
in  finem  I elefcopii  apertura  mi- 
nor  multo  lit  facienda,  quam 
alias  fieret,  ii  tantum  unico  foco 
effet  opus , quemadmodum  faci- 
le  videre  poteris. 

Quod  hic  de  Circulo  dico, 
non  de  Ellipfi,  non  de  Hyper- 
bola,  multo  minus  de  aliis  rna- 
gis  compofids  affirmari  figuris 
poteft,  quia  non  nili  unicam  ex 
unico  folo  objecti  puncto,  quae 
per  utrumque  tranfit  focum]  li- 
neaor  ducere  poifibile  eit.  Haec 
volui  in  prima  mea  JSpiftola  bac 
de  re  indicare. 

Demonftrationem,  quod  an- 
gulus,  quem  radii,  ex  diverfis 
purictis  emanantes,  in  oculi  fu- 
perfide  faciunt,  major,  aut  mi- 
nor , prout  foci  magis , minuf- 
ve  differunt,  evadit,  ex  appofita' 
figura  perfpicere  poteris  : adeo 
m poft  officio fiiiiniam  falutem 
nil  reflet , nili  ut  dicam  me  effç 
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EPISTOLA  XLVI.  (Verfio.) 

Viro  HumaniJJimo  atque  Prudentijfimo 

l J. 

B«  d.  S. 

Hvmanissime  vir. 

Hic  paucis,  quid  de  eo,  quod  primo  ço-  [53c] 
ram,  deinde  literis  a me  petiilti,  experientia  depre- 
henderim,  narrabo!  cui,  quid  nunc  de  re  fentiam, 
adjiciam.  / 

Curavi , ut  mihi  fabricaretur  tubus  ligneus,  cu- 
jus  longitudo  10  pedum,  cavitas  vero  1 § digitorum 
erat,  ad  quem  tres  perpendiculares  tubos  applicui, 
uti  appoiita  figura  demonitrat♦ 


Ut  primo  experirer,  num  aquae  preilio  circa 
tubulum  B aeque  magna,  ac  Circa  E,  effet,  tubum 
M circa  A affetculo , in  eum  finem  parato,  obtura- 
vi.  Porro  ipfius  B orificium  tantopere  arctabam,  ut 
tubulum  vitreum  i nfiar  C caperet.  Poftquam  ergo 
tubum  ope  Vafis  F aqua  imphviffem,  notabam  in 
quantam  ea  altitudinem  per  tubulum  C proiiliret. 

Deinde 
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[537]  Deinde  tubum  B occlude 

culo  A,  aqua  ut  in  tubum  E flueret,  Jmebam,  quem 
eodem  modo,  ac  B,  'aptaveram;  et  poftquam  inte- 
grum  tubum  iterum  aq  a replevtfleni , deprehende- 
bam  eam  in  eandem  altitudinem  per  D,  ac  per  C fa- 
Ctum  fuerat,  prohlire:  quod  mihi,  rubi  lowgitudi- 
Dem  nihil,  vel  valde  parum  impedimento  fuifle,  per- 
fuadebat.  Ut  vero  hoc  a cura  ius  experirct,  tenta- 
bam,  an  etiam  tubus  E tam  brevi  temporis  fpatio 
aeque,  acB,  pedem  cubicum  , ad  id  paratum,  pof- 
fet  adimplere.  Ut  vero  tempus  meniurarem,.  quia 
horologium  ofcillatorium  ad  manum  non  erat,  vi- 
treo  recurvo  tubo , ut  H,  ufus 
fum,  cujus  pars  brevior  aquae 
immergebatur,  longior  vero  in 
libero  pendebat  aere.  Hifce  pa- 
ratis,  linebam  aquam  primo  per 
tubum  B aequali  cum  eodem  tu* 
bo  radio  fluere,  u?que  dum  pes 
cubicus  impleretur.  Tum  accu- 
rata  bilaoce  , quantum  aquae  in* 
terea  temporis  in  catillum  E in- 
fluxerat,  explorabam,  ac  pon- 
dus  ejus  quatuor  unciarum  de- 
prehendebam.  Tubo  deinde  B 
ocelufo  , aquam  aequali  cum  eo 
radio  per  tubum  E in  cubicum 
pedem  fluere  fluebam.  Hoc  im- 
pleto,  ponderabam,  ut  ante, 
aquam,  quae  interea  in  catillum 
influxerat,  hujufque  illius  pondus 
me  per  lemi unciam  quidem  fupe- 
rare  expertus  fum.  Quoniam  v ro  radii  tam  ex  B,  quam 
ex  E,  non  continuo  eadem  vi  fluxerant,  operationem 
iterabam,  ac  tantum  aquae,  quantum  experientia  pri- 
ma  vice  opus  fuiffe  experti  eramus , praeflo  ut  eflet 
apportabam.  Eramus  tres  adeo,  ac  quidem  poilibile 
erat,  occupati,  atque  memoratam  operationem  accii- 

ratius, 
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ratius,  quam  antea , efficiebamus;  verum  non  adeo 
accurate,  ac  quidem  exoptaveram.  Mihi  tamen  fa- 
tis  fuppeditabatur  argumenti , ad  hanc  rem  aUquo 
modo  determinandum  ; quandoquidem  eandem  fera 
differentiam  hac  fecunda  vice,  ac  prima  comperie- 
bam.  Re  ergo  hifque  experimentis  perpenfis,  cq* 
gor  concludere,  differentiam  ,/quam  tubi  longitudo 
poteft  efficere,  initio  tantum  locum  habere,  hoc  fit, 
quum  aqua  fluxum  fuum  inchoat:  fed,  ubi  per  [53aJ 
tempus  exiguum  fluxum  continuavit,  aequali  vi  per 
tubum  longiflimum,  ac  per  brevem  fluxurum.  Hujus 
rei  ratio  eft,  quod  altioris  aquae  prelfio  eandem  fex^« 
per  retinet  vim , quodque  omnem,  quem  communi« 
cat,  motum  continuo  ope  gravitatis  recipit  ; et  ideo 
hunc  motum  continuo  aquae  in  tubo  contentae  com« 
nrnnicabit,  ufque  dum,  propulfa , tantam  recipit 
celeritatem,  quantam  vim  gravitati^  aqua  altior  ei 
tribuere  poteft.  Certum  enim  eft , fi  aqua,  tubo  G 
contenta,  prima  momento  aquae,  in  tubo  M,  unum 
conferat  celeritatis  gradum,  fecundo  momento, 
fiquidem  priorem  retineat  vim , ut  fupponitur,  qua* 
tuor  celeritatis  gradus  eidem  aquae  communica* 
bit  et  fic  deinceps,  ufque  dum  aqua  in  tubo  lon* 
giore  M tantum  exacte  virium  accepit , quantum 
vis  gravitatis  altioris  aquae,  in  tubo  G conclufae , ei 
communicare  valet:  adeo  ut  aqua,  per  tubum  qua- 
draginta  mille  pedes  longum  decurrens,  poft  exa4  tum 
temporis  exiguum  fpatium,  altioris  aquae  folum- 
modo  preflione,  tantam  acquilimra  fit  celeritatem, 
quantam  eadem  acquireret,  fi  tubus  M unum  dun- 
taxat  aequaret  pedem.  Tempus,  quod  aqua  in  Ida- 
giore  tubo  requirit  ad  tantam  accipiendam  celerita* 
tem,  determinare  poufiflem,  fi  perfectiora  nancifci 
pptuiffem  inftrumenta.  Id  tamen  minus  neçeflarium 
exiftimo,  eo  quod  praecipuum  fufiicientet  determv״ 
natum  eft  etc. 

Yoorburgi,  5 Septemb.  16%. 
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EPISTOLA  XL  VIL  (Ferfw.) 

Viro  Humaniffiino  ac  Prudentiffim& 

J.  h 

B.  d.  8* 

Hvmanissime  VlR, 

t5  9נ  Qünm  me  nuper  ProfeiTor  N.  N.  inviferet, 
liarrahat  mihi  inter  alia , fe  audiffe  Tract  a tum  meum 
Theologico -Politicum  in  linguam  Belgicam  tranfla- 
tum  effe,  ac  quendam,  cujus  nomen  ignorabat,  in 
eo  effe,  ut  imprimeretur.  Quamobrem  ferio  abs  te 
feto.  Utili  hoc  negotium  fedulo  inquiras  et,  fi  fieri 
potelt . imprellionem  impedias.  Non  folum  haec 
ïuea,  feci  et  multorum  meorum  Amicorum  noto- 
ruraque  elt  petitio , qui  hujus  Libri  interdictum  non 
libenter  viderent,  quemadmodum  procul  dubio  fiet. 
Ii  Belgico  fermone  prodit.  Non  dubito,  quin  hoc 
mihi  et  caulae  iis  officium  facturus. 

Quidam  Amicorum  ante  aliquod  tempus  li&el- 
lum  , cui  titulus.  Homo  Politicus , mihi  mifit,  *de 
quo  multa  auribus  hauferam.  Eundem  evolvi,  li- 
trumque,  quem  homines  excogitare  et  fincere 
queunt,  pernioioliffimum  deprehendi.  Auctoris  fum« 
mum  bonum  funt  Honores  et  Opes,  ad  quae  fuam 
Doctrinam  accommodat,  ac  eo  perveniendi  Ilatio- 
ïi  m monltrat;  nempe,  interne  omnem  rejiciendo 
B ^tigio nem  et  externe  talem  profitendo,  quae  fuae 
pro  hiatio  ni  maxime  infervit:  porro  nemini  fidem 
1er  vare,  nili  quatenus  ea  utilitatem  fuam  habeat. 
Reliquum  quod  fpectat:  Simulare,  promittere  et 
promiilis  non  ftare,  mentiri,  perjarare,  multaque 
alia  fu  minis  effert  laudibus.  Haec  ubi  perlegiflem, 
mecum,  ut  contra  hanc  auctorem  libellum  indirecte 
cynfcriberem,  cogitabam , in  quo  Summum  bonum 
r V tracta- 
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tractarem , deinde  inquietam  ac  miferam  eo34 ] ־׳'C| 
rum,  qui  Honorum  et  Divitiarum  cupidi  funt,  con- 
ditionem  ollenderem  et  denique  evidentiHimia  ratio- 
nibus  multifque  exemplis  Refpublicas  infatiabili 
Honorum  et  Divitiarum  cupiditate  debere  interire  et 
interiifle  evincerem, 

i , , j 

Verum  quanto  meliores  et  praeltantiores  Thaïe- 
tis  Milefii  elTent  meditationes , quam  hujus  memb- 
rati  Scriptoris י vel  ex  hoc  patet  ratiocinio.  Omnia, 
inquiebat,  amicorum  funt  communia:  Sapientes 
funt  Deorum  amici  et  Deorum  funt  omnia:  Ergo 
Sapientum  funt  omnia.  Ita  uno  verbo  Vir  ille  fa- 
pientiffimus  fe  fecit  ditifiimum , magis  contemnendo 
generofe  divitias,  quam  eas  fordide  quaerendo.  Alias 
tamen  oftendit,  Sapientes  non  ex  neceiEtate,  fed  vo- 
luntate  divitiis  carere.  Quum  enim  amici  ei  pauper- 
tatem  fuam  exprobrarent,  refpondit:  Vultifne,  ut 
oftendaru,  me  polle  acquirere  id,  quod  ego  labore 
meo  indignum  judico,  vos  autem  tanta  diligentia 
quaeritis?  Illis  annuentibus,  conduxit  omnia  praela 
totius  Graeciae,  viderat  enim  ut  erat  Afirologus  in- 
fignis,  fore  magnam  olivarum  abundanti  un,  quarum 
annis  praecedentibus  magna  fuerat  penuria)  et  eloca- 
vit,  quanti  voluit,  ea,  quae  vilillimo  pretio  condu- 
xerat,  atque  magnas  divitias  unico  anno  libi  campa- 
ravit,  quas  deinde  tam  liberaliter  diitribuit,  quam 
induftria  acquifiverat  etc, 

Hagae  Comitis 
17•  Februar.  1671* 
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EPISTOLA  XL  VIII. 

Doctijjimo  atque  Omatijjirno  Viro 
J.  O. 

L.  D.  V.  U.  Sr, 

D0CÎIS8IME  VIR  ! 

P41]  Naetus  tandem  aliquod  vacuum  tempus^ 
illico  applicui  animum  ad  fatis  faciendum  votis  atque 
poftulatis  tuis.  Pofcis  autem , ut  declarem  tibi  fen• 
tentiam  meam,  adornans  judicium  meum  de  libro,  qui 
inferi  biturdifcur  fus  Theologico  - Politicus,  quod  nunc 
pro  copia  temporis  et  mea  facultate  facere  conltituh 
Non  autem  ibo  per  lingula  * fed  per  compendium* 
auctoris  fenfum,  animumque  ejus  de  religione  ex* 
ponam. 

Cujus  gentis  ille  fit,  aut  quod  vitae  infiiiutum 
fequatur , me  fugit,  etiam  nihil  interefi  id  fcire,  11* 
lum  non  elfe  ftupidi  ingenii,  nec  fupine  et  perfun* 
ctiorie  religionis  controverfias  > quae  in  Europa  m* 
ter  Chrifiianos  agitantur  , tractaffe  atque  introlpexif* 
fe,  libri  ipfius  argumentum  fatis  prodit.  Sibi  p^rfua* 
fit  hujus  libri  feriptor  ^ fe  felicius  verfaturum  in  exa* 
minandis  fententiis,  per  qtias  homines  prorumpunt 
in  factiones  et  eunt  in  partes,  ii  praejudicia  deponat 
et  exuat.  Hinc  plus  fatis  laboravit  ad  vindicandum 
animum  ab  omni  fuperftidone,  a qua  ut  fe  immu- 
nem  praeberet,  nimium,  fe  flexit  in  contrarium  et* 
ut  fuperftitioli  culpam  vitaret,  omnem  mihi  videtur 
exüiOe  religionem.  Saltem  non  alfurgit  fupra  religio* 
nem  Deiftarum,  quorum  fatis  ubique  magnus  nume- 
rus  (ut  funt  pellimi  hujus  feculi  mores)  elt  et  praefer* 
timin  Gallia:  contra  qtios  edidit  Tractatum  Merfen* 
nus , quem  olim  me  legere  memini.  Sed  exiftimO 
vix  ullum  ex  Deiftarum  numero  * tam  malo  anifflO* 

tam- 
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tamque  callide  et  verfute  prô  pe  111  ma  illa  caitfa  ver- 
barcciffe,  quam  hujus  diffe1tat;i0nis  auctorem.  Prae- 
terea , nili  me  conjectura  fallat,  ifte  homo  fe  Dcilta- 
rum  finibus  non  includit  et  minores  cultus  parנ"5 ] ״ 
tes  hominibus  fupereffe  finit, 

Deum  agnofcit , eurnque  Univerfi  opificem  at* 
que  conditorem  effe  profitetur:  Sed  formam,  fpe- 
vciem , ordinem  mundi  plane  neceffarium  ftatuit,  a@- 
que  ac  Dei  naturam,  et  aeternas  veritates  * quas  ex- 
tra  Dei  arbitrium  conftitutas  efle  vult:  ideo  etiam 
dii  er  te  pronunciat,  omnia  indomita  neceilitate  fa- 
toque  inevitabili  evenire.  Et  ftatuit,  res  recte putan- 
ti,  praeceptis  atque  mandatis  nullum  relinqui  lo- 
cum;  fed  hominum  ignorantiam  invexiffe  limul  hu- 
jjuimodi  nomina  , quemadmodum  vulgi  imperitia  10- 
cum  lecit  modis  loquendi,  quibus  Deo  affectus  tri- 
buuntur.  Deus  itaque  pariter  ad  captum diominis  fe. 
fe  accommodat ,*  quando  illas  aeternas  veritates  et 
reliqua,  quae  neccflario  evenire  debent,  per  formam 
mandavi  homimbtis  exponit.  Docetque,  tam  necef- 
fe  elfe,  ea,  quae  legibus  imperantur  et  hominum  vo- 
luntati  fubihacta  elTe  putantur,  evenire,  quam  ne* 
cefla!  a elt  trianguli  natura,  atque  ideo  illa,  quae 
praeceptis  continentur,  non  magis  ab  hominis  volun- 
tate  pendere,  aut  ex  eorum  fuga,  aut  profçcutione 
aliquid  boni  aut  mali  hominibus  procurari,  quam 
prêt  ibus  Dti  voluntatem  flecti,  aut  aeterna  atque 
abloluta  ejus  decreta  mulari.  Praeceptorum  itaque, 
atque  dtcrevorum  eandem  rationem  dfe,  atque  in  hoc 
convenire,'  quod  hominis  imperiiia  atque  ignoran- 
tia  Deum  moverk,  ut  eorum  ulus  aliquis  effet  apud 
eos , qui  perfectiores  de  Deo  cogit* t ones  formare 
non  poliunt,  quique  hujufmodi  miferis  praefidiis  in- 
digent  ad  excitandum  in  fe  virtutis  ftudium  et  vitio- 
rum  odium;  et  ideo  videre  licet  auctorem,  nullam 
mentionem  in  luo  Icripto  facere  tifus  precum,  quem- 
admodum  nec  vitae,  nec  mortis,  neque  cujuftjuam 
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renumerationis,  aut  poenae,  quibus  a judice  univerfi 
afficiendi  funt  homines, 

Idque  facit  congruenter  fuis  principiis,  nam 
quis  locus  effe  poteft  judicio  extremo  ? Aut  quae  ex-  J 
pectatio  praemii  aut  poenae,  quando  fato  omnia 
adfcribuntur  et  inevitabili  neceilitate  omnia  a Deo 
emanare  ftatuitur,  vel  potius,  quando  totum  hoc 
univerfum  Deum  elle  ita  tui  t ? Nam  vereor,  ne  noiter 
auctor  non  admodum  alienus  lit  ab  illa  fententiaj 
faltem  non  longe  difcrepant,  ftatuere,  omnia  neceffa- 
[53י]  !•io  a Dei  natura  emanare  et  Univerfum  ipfun* 
Deum  effet 

Ponit  tamen  fu  rumam  voluptatem  hominis  m 
eultu  virtutis , quae  ipfa  (ibi  praemium  et  theatrum 
ampliffimorum  effe  dicit:  et  ideo  vult  hominem  recta 
rerum  intelligente!»  debere  virtuti  operam  dare,  noit 
propter  praecepta  et  legem  Dei,  aut  fpem  praemii, 
aut  poenae  metum,  fed  pulchritudine  virtutis  etmen- 
tis  gaudio,  quod  homo  in  ufu  virtutis  percipit,  ille- 
ctum» 

Statuit  itaque,  Deum  per  Prophetas  et  Revela- 
tionem  homines  praemiorum  ipe  et  poenarum  metu, 
quae  duo  femper  legibus  connexa  funt,  per  fpeciem 
tantum  ad  virtutem  hortari,  quia  vulgarium  horni- 
num  ingenium  ita  factum  elt,  tamque  male  informa- 
tum , ut  non , nifi  argumentis  a natura  legum  et  a 
metu  poenae  et  fpe  praemii  mutuatis  , ad  virtutis  ex- 
ercitationem  impelli  poihnt:  at  homines  rem  ex  ve- 
ro  aeftimantes  intelligere,  hujufmodi  argumentis  nui* 
lam  veritatem  aut  vim  fubeffe. 

Neque  quicquam  referre  putat,  quamvis  recte 
hoc  axiomate  conficiatur.  Vates  et  Doctores  facros, 
atque  adeo  Deum  ipfum  י per  quorum  os  Deus  homi- 
nibus  eft  loquutus,  ufos  effe  argumentis  per  fe,  ii 

eorum 
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eorum  natura  aeftimatur,  fallis:  palam  cnîm  et  pro« 
mifcue , quando  ulus  venit,  profitetur  et  inculcat, 
Sacram  Scripturam  non  t fie  comparatam,  ut  verita- 
tem  et  naturas  rerum,  quarum  in  ea  fit  mentio  et 
quas  in  luum  ufurn  confert  ad  informandos  homines 
ad  virtutem,  doceat;  negatque  Vates  ita  rerum  peri- 
tos  fuifie,  ut  omnino  a Vulgi  erroribus  fuerint  im- 
munes  in  conficiendis  argumentis  et  in  rationibus  ex- 
cogitandis,  quibus  homines  ad  virtutem  excitabant, 
quamvis  natura  virtutum  et  vitiorum  moralium  iis 
fuerit  exploratilfima. 


Et  ideo  Auctor  praeterea  docet.  Prophetas  etiam 
tunc,  cum  eos , ad  quos  mittebantur,  officii  fui  ad- 
monebant,  aberratione  judicii  non  fuifie  liberos, 
nec  tamen  ideo  eorum fanctitatem  et  ctiÜTcmçUv  imrni- 
nutam  ; quamvis  fermoncm  et  argumentis  non  veris, 
fed  ad  praeconceptas  opiniones  eorum,  ad  quos  ver- 
ba  faciebant,  accommodatis  utebantur,  iifque  horni- 
nes  ad  virtutes,  de  quibus  nullus  unquam  ambigit  et 
de  quibus  nulla  e It  controverfia  inter  hommes,  excL 
tabant.  Quandoquidem  finis  miflionis  Prophe-  [544] 
tae  erat  cultus  virtutis  in  hominibus  promovendus, 
non  ullius  veritatis  doctrina»  Et  ideo  exiftjmat  ii« 
lum  errorem  et  ignorantiam  Prophetae  auditoribus, 
quos  ad  virtutem  inflammabat,  non  fuifie  noxiam, 
quia  parum  interefie  putat,  quibus  argumentis  exci« 
temur  ad  virtutem , modo  ea  moralem  virtutem , ad 
quam  incendendam  comparata  funt  et  a Vate  in  me- 
dium  prolata,  non  evertant!  quia  al  arum  rerum  ve* 
ntatem,  mente  perceptam,  nullum  momentum  habere 
putat  ad  pietatem,  quando  morum  fanctitas  re  ipfa 
non  continetur  ea  veritate,  putatque  veritatis  atque 
etiam  myfteriorum  cognitionem  eo  plus,  aut  minus 
necefiariam  eflfe,  quanto  plus  à ut  minus  ad  pietatem 
conferunt. 


Puto  auctorem  refpicere  ad  axioma  illud  Theo* 
logorum  ? qui  diftinguunt  inter  fermonem  Vatis  dog- 
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malizantis  et  Kmplioiter  aliquid  enarrantis  י quae  di» 
!tinctio,  nllalloi,  apud  omnes  Theologos  recepta  eft 
et  cui  doctrinae  fuurh  per  errorem  fununum  congrue- 
re  putat. 

.... *ז ־ ־ י ’■ ״ * . ■ \ — ' ׳ ' ■ י י 

Et  ideo  exifiimat,  omnes  eos  pedibus  in  fuam 
fententiam  ituros,  qui  negant  rationem  et  Philofo- 
phiam  effe ;Scripturae,  interpretem.  Cum  enim  con- 
ftet  omnibus,  in  Scriptura, de  Dt  o infinita  praedicari, 
quae  Deo  non  conveniunt , fed  accornmodota  funt 
ad  hominum  captum,  ut  homines  iis  moveantur  et 
vir  tui  is  ftudium  in  iis  excitetur,  fiatuendum  elle pu- 
tat,  Doctorem  Sacrum  iis  argumentis,  non׳  veris, 
voluiffe  homines  erudire  ad  virtutem,  a־at  cuivis,  fa- 
eram  Scripturam  legenti , eam  libertatem  ronceffam, 
ut  ex  principiis  fuae  rationis  judreet  de  fenfu  et  fco- 
po  p octonis  facri , quam  fententiam  auctor  prorfus 
damnat  et  explodit  una  cum  iis,  qui  cum  Theologo״ 
paiadoxo  docent,  rationem  Scripturae  interpretem 
effe.  Arbitratur  emm  , Sc  ripai  ram  juxta  fenfum  li- 
teralem  intelligendam , neque  hominibus  conceden- 
dam  libertatem  interpretandi  ex  luo  arbitrio  et  ratio- 
ilis  fenfu  j quid  prophetarum  verbis  intelligi  debeat, 
ita  ut  ad  fuas  rationes  et  cognitionem,  quam  de  re- 
bus  libi  compararunt,  examinent,  quando  Prophe- 
tae  proprie  et  quando  figurate  funt  loquuii.  Sed  de 
his  in  feque ritibus  dicendi  locus  erit. 

Et  ut  redeam  ad  ea  , a quibus  nonnihil  diverte- 
[545]  ram,  Auctor  inhaerem  luis  principiis , de  fatali 
omnium  rerum  neCeffxtate,  negat  ulla  miracula  heri, 
quae  legibus  naturae  adverfentun  quia  ftatuit,  licut 
fuura  monuimus,  naturas  rerum  earumque  ordinem 
non  minus  neceffarium  quid  effe , quam  lunt  natu- 
ra  Dei*  aeternaeque  veritates  : ldeoque  docet  aeque 
non  poffe  fieri^  ut  aliquid  a naturae  legibus  deflectat, 
quam  ut  heri  non  poffit,  ut  111  triangulo  1res  anguli 
non  lint  aequales  duobus  rectis. 

Deum 
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Deum מס ת  poffe  efficere  , ut  pondus  minus  gra» 
ve  attollat  magis  grave,  aut  quod  corpus  motum  ‘dutfi 
bus  gradibus  motus  poilu  affequi  corpus,  quod  qnàtf 
tuor  gradibus  motus  movetur  Statuit  itaque  niira* 
cula  communibus  naturae  legibus  fubjici,  quas  docet 
effie immutabiles  aeque,  ac  ipfas  naturas  rerum,  nem« 
pè  quia  naturae  legibus  ipfae  naturae  contineantur  : 
neque  admittit  aliam  Dei  potentiam,  quam  ordina« 
riam,  quae  juxta  naturae  leges  exeritur  et  putat  aliam? 
fingi  non  polle,  quia  naturas  rerum  deftrueret,  team# 
que  ipfa  pugnaret,  * . •;> 

Et  itaque,  ex  Auctoris  mente,  mirqcuîùiH'■ 
quod  inopinato  et  cujus  caufain  vulgus  ignorat,  ëve- 
nit  ; quemadmodum  idem  vulgus  precum  viribus  et 
lingulari  Dei  directioni  attribuit,  quando  poltr  rit£ 
conceptas  preces,  imminens  aliquod  malum  propuli 
fatum , aut  expetitum  bonum  fibi  videtur  obtinmfle 
cum  tamen , ex  Auctoris  fententia , Deus  jam  ab  ae־‘ 
terno  abfolute  decreverit,  ut  ea  evenirent,  quae  vul-f 
gus  interventu  et  efficacia  exiftimat  eveniffe:  curf 
preces  nonlint  caufa  decreti,  fed  decretum  fit  caufaf 
precum, 

' ׳ " ־ » 'r  • י . ) 

Totum  illud  de  fato  et  rerum  indomita  neceffi» 
tate,  tam  quoad  naturas,  quam  quoad  eventum  re*׳ 
rum,  quae  quotidie  contingunt  fundat  in  natura  Dei, 
yel  ut  clarius  loquar,  in  natura  Dei  voluntatis  atque־ 
intellectus,  quae  quidem  nomine  diverfa,  fed  in  Deo 
re  ipfa  conveniunt.  Statuit  ideoque,  Deum  tam  ne- 
ceffiario  hoc  univerfum  et  quicquid  fucceffive  in  eo 
evenit,  voluiffe,  quam  neceffario  hoc  idem  univerfum 
cognofcit.  Si  Deus  autem  neceffario  cognofeit  hoc 
univerfum  ejufque  leges,  ut  et  veritates  aeternas  iis 
legibus  contentas,  concludit  Deum,  aliud  univerfum  - 
non  magis  condere  potuiffe,  quam  naturas  rerum 
evertere  et  facere,  ut  bis  ter  fmt  feptem.  Ouemad- 
modum  itaque  nos  >$b  hoc  uni  veri  o ejufque  ,p4*j׳ 

* legibus* 
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legibus,  fecundum  quas  Ortus  et  interitus  rerum  fiunt, 
non  polfimus  aliquid  diverfum  concipere,  fed  quic- 
quid  hujufmodi  a nobis  fingi  pofiit,  id  ipfum  fe  fub- 
vertere:  fic  docet  Naturam  divini  intellectus , totiuf- 
queuniverfi,  earumque  legum,  fecundum  quas  na- 
tura  procedit , ita  comparatam  effe,  ut  Deus  non 
magis  fuo  intellectu  ullas  res  intelligere  potuerit  ab 
Ms,  quae  nunc  funt,  diverfas , quam  fieri  pofiit,  ut 
res  nunc  a feiplis  fint  diverfae.  Conficit  itaque,  quod 
quemadmodum  Deus  nunc  ea  efficere  non  potefi, 
quae  ipfa  fe  fub vertunt,  ita  Deum  naturas  ab 'his,, 
quae  nunc  funt,  diverfas  nec  fingere,  nec  cognofce- 
re  poffe,  quia  tam  earum  naturarum  comprehendo 
et  intellectio  imp  c !Tibilis  e it , (quia  repugnantia  po- 
nit  ex  fenfu  Auctoris)  quam  nunc  efi  impofiibilis  pro• 
ductio  rerum  ab  iis,  quae  nunç  funt,  diverfarmn 
quia  omnes  illae  naturae,  fi  concipiantur  ab  his,  quae 
nunc  funt , diverfae , necefiario  etiam  cum  iis , quae 
liunc  funt,  effient  pugnantes:  quia  cum  naturae  re- 
rum  hoc  univerfo  comprehenfarum  (ex  Auctoris  fen- 
tentia)  funt  neceffariae,  non  poliunt  illam  neceffita- 
tem  habere  ex  fe,  fed  ex  natura  Dei,  a qua  neceffario 
emanant.  Non  vult  enim  cum  Cartefio,  cujus  tamen 
doctrinam  videri  vult  adoptaffe,  omnium  rerum  na- 
furas,  quemadmodum  a Dei  natura  et  effientia  funt 
diverfae j ita  earum  ideas  lifiere  in  mente  divina  effe.< 
Hifce,  de  quibus  jam  efi  habitus  fermo , Auctor 
fibi  munivit  viam  ad  ea,  quae  in  fine  libri  tradit  et 
quo  omnia,  quae  in  praecedentibus  capitibus  docen- 
tur,  colliniant.  Vult  nempe  mentem  Magiftratus 
omniumque  hominum  informare  hoc  axiomate  : Ma- 
gifiratui  competere  jus  confiituendi  cultus  divini, 
qui  publice  in  llepublica  obtinere  debeat.  Deinde 
Magiffiratui  fas  effe,  civibus  fuis  permittere,  ut  de  re- 
ligione  lentiant,  et  loquantur,  quemadmodum  mens 
animufque  iis  dictat,  eamque  libertatem,  etiam  quan- 
tum  ad  actus  cultus  externi,  eo  ufque  fubditis  con- 
cedendam. 


Quoad 
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Quoad  ftudium  virtutum  moralium,  live  ut  pie- 
tas  farta  tecta  manere  poflit,  cum  de  iis  virtuti- 
bus  nulla  controverfia  elle  poffit  et  reliquarum  rerum 
cognitio  et  ufus  nullam  virtutem  moralem  conti- 
neant,  inde  conficit  Deo  ingratum  elfe  non  [347] 
poffe  qualiacunque  facra  alioquin  homines  ample- 
ctantur:  loquitur  autem  Auctor  de  iis  facris,  quae 
virtutem  moralem  non  conitituunt,  nec  in  eam  itu- 
pingunt,  quaeque  virtuti  nec  ad  ver  fa  funt,  neque  ab 
ea  aliena;  fed  quae  homines  fufcipiunt  atque  profi- 
tentur,  tanquam  adminicula  virtutum  verarum,  ut 
ita  Deo  per  ftudium  earum  virtutum  accepti  et  grati 
elfe  poflint , quia  Deus  non  offenditur  earum  ftudio 
et  exercitatione,  quae  indifferentes  cum  funt , neque 
quidquam  faciunt  ad  virtutes  aut  vitia , eas  tamen 
homines  ad  ufum  pietatis  referunt  , iifque  tanquam 
praefidiis  ad  virtutis  cultum  utuntur. 

Auctor  autem , ut  hominum  animos  apparet  ad 
haec  paradoxa  amplectenda,  ftatuit  primo,  totum 
cultum  a Deo  xnftitutum  et  Judaeis , hoc  eft , civibus 
Réipublicae  Ifraèliticae,  traditum,  tantum  ad  id  com- 
paratum  efle,  ut  feliciter  in  fua  Piepublica  aeta- 
tem  agerent;  caeterum  Judaeos  prae  caeteris  gen- 
tibus  Dea  charos  et  gratos  non  fuiffe , id  que  Deum 
per  Prophetas  Judaeis  paflim  fuiffe  tefiatum  י quando 
iis  exprobrabat  ipforum  imperitiam  et  errorem*  quod 
in  cultu  illo  inftittito  et  a Deo  ipfis  imperato  fancti« 
moniam  et  pietatem  collocarent,  cum  ea  tantum  po• 
nenda  erat  in  ftudio  virtutum  moralium*  nempe  in 
amore  Dei  et  Charitate  proximi 

Et  cum  Deus  omnium  gentium  animum  in  for- 
marit  principiis  et  quali  feminibus  virtutum;  itant 
fua  fponte  fine  ulla  ferme  inftitutione  de  difcrimine 
boni  et  mali  judicent,  inde  conficit,  Deum  reliquas 
gentes  non  habuiffe  expertes  earum  rerum , quibus 
vera  beatitudo  parari  poteft/  fed  fe  omnibus  homini* 
bus  aeque  beneficum  praebuifle. 

Imo 
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■ !Ima  ut  in  omnibus,  quae  ad.  aflequendam  veram 

felicitatem  aliqua  ratione  praefldio  et  ufui  efle  pof- 
lunt,  gentes  Judaeis  pares  faciat , ftaudt  gentes  veris 
vatibus  non  caruiffe  idque  exemplis  probare  infti- 
Juit»  Imo  infinu^t,  Deurp  per  angelos  bonos,  quos 
ex  eonfu.  tudu1e  in  V.  Tellamento  ufitata  , Deos  vo* 
cat_,  imperio  rexiffe  reliquas  gentes.  Et  ideo  faora 
reliquarum  gentium  Deo  non  difplicuiffe , quamdiu 
per  bqminum  fuperltitionem  ita  non  corrumperen- 
pÿ־!  Ul  3 vera  fanctitate  homines  redderent  alienos, 
[;  .J  ! «eque  eos  impellerent  ad  ea  perpertranda  in  re- 
figldne,  qu^e  , virtuti  non  congruunt.  Deum  autem 
vetmffe  Judaeis  propter  rationes  fingulares  et  ifti  po- 
pulo  pçoprias,  gentium  Deos  colere,  qui  ex  Dei  in- 
/t.tuto  et  procuratione  aeque  recte  colebantur  a Gen- 
Angeli,  Judaeorum  Reipublicae  cuftodes 
conflituti , a Judaeis  fuo  modo  Deorum  numero  ha- 
bebantur  et  divinis  ab  iis  alliciebantur  honoribus. 

Et  cum  Auctor  arbitretur  in  confelTo  efle,  cui- 
tiim  externum  per  fe  Deo  gratum  non  efle,  parum 
referre  exiit  imat,  quibus  ceremoniis  cultus  ille  exter*• 
HU&  expediatur,  modo  hujufmodi  lit,  qui  ita  Deo 
congruat,  ut  in  mente  hominum  Dei  reverentiam 
excitet,  eoique  ad  virtutis  fiudium  moveat* 

Deinde,  quandoquidem  totius  religionis  furn- 
Mèiti  cOntineri  p litat  cultu  virtutis,  omnifque  aiyfle- 
Aiorum  cognitio  fupervacua,  quae  per  fe  apta  nata 
:ri°n  efl  ad  promovendam  virtutem,  iliaque  potior 
magi! que  neceliaria  habeatur,  quae  plus  momenti  ad 
homines  ad  virtutem  erudiendos  et  inflammandos 
conlen,  conficit  omnes  illas  fententias  de  Deo,  ejuf« 
que  cultu,  dtque  iis  omnibus,  quae  ad  religionem 
pertinent,  probandas,  aut  faltem  non  rejiciendas, 
quae  ex  mente  hominum  illorum,  qui  illas  fovent, 
verae  font  et  comparatae,  ut  probitas  vigeat,  floreat- 
que»  i£t  ad  illud  dogma  flabiliendum,  ipios  Prophe- 
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tas  cîtat  fuae  fententiae  auctores  et  telles,  qui  edocti 
Deum  nihili  pendere,  quales  homines  de  religione 
fenfus  habeant,  fed  illum  cultum,  illafque  omnes 
lentendas  Deo  gratas  effe,  quae  ex  ItucHo  virtutum 
et  reverentia  numinis  profectae  funt,  libi  eo  iifque 
indulferunt,  ut  etiam  talia  argumenta,  quibus  horni- 
nes  ad  virtutem  incitarentur  , protulerint,  quae  qui- 
dem  in  fe  vera  non  erant,  fed  ex  opinione  eorum, 
ad  quos  verba  faciebant,  talia  aeltimabantur  et  apta 
nata  erant  ad  calcar  iis  addendum,  quo  alacrius  fe 
ad  virtutis  ftudium  accingerent.  Ponit  itaque  Deum 
Prophetis  argumentorum  fe  lectu  permiMe,  ut  ea  ad- 
biberent,  quae  temporibus  et  perfonarum  ration ibqs 
effient  accommodata,  quaeque  illi  pro  luo  captu  bona 
et  efficacia  putabant. 

Et  inde  natum  putat,  quod  Divinorum  Docto- 
rum  alii  aliis  argumentis  et  faepe  pugnantibus  inteir 
fe  ufi  lint;  Paulum  docuiffie  hominem  non  4 tiltifi r 0 ci 
operibus,  Jacobum  hifçe . oppoiitum  incalcafie.  [5 1 J 
Videbat  nempe  Jacobtis , ita  exiltim^t  auctor , Chn* 
fdanos  dot  trinam  de  jufiificatiooe  per  fidem  aliotlum 
rapere  et  ideo  per  fidem  et  opera  jultificari  ho micem, 
multis  probat.  Intelligebat  enim  ex  re  Chriitiano- 
rum  fui  temporis  non  elle,  illam  doctrinam  de  fide, 
qua  homines  placide  quiefcebant  in  Dei  mifericordia 
et  bonorum  operum  nullam  habebant  curam  * ita  in- 
culeare,  eoque  modo  proponere,  ut  fecerat  paulus, 
cui  cum  Judaeis  res  erat,  qui  per  errorem  Juftifica- 
tionem  fuam  ponebant  in  operibus  legis,  a Mofe  ipfis 
fpecialiter  traditae,  et  qua  fe  fupra  gentes  elatos  et 
adimm  ad  beatimdineni  libi  folum  paratum  putantes, 
falutis  rationem  per  fidem,  qua  exaequabantur  gen- 
tibus  et  nudi  ac  vacui  ab  omnibus  piivilegiis  coniti- 
tuebantur,  rejiciebant.  Cum  itaque  utraque  propo- 
litio  , tam  Pauli,  quam  Jacobi,  pro  di verfis  tempo״־ 
rum  ac  perfonarum  momentis  et  appendicibus  egre- 
gie  conferebat , ut  homines  attenderent  animum  ad 

pie ta- 
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pietatem,  putat  Auctor  prudentiae  Apofiolicae  fuiffe* 
modo  hanc  modo  illam  adhibere. 

Et  haec  eft,  inter  alias  multas,  caufa,  quam• 
obrem  Auctor  putat,  admodum  a veritate  alienum  elle, 
facrum  textum  per  rationem  velle  explicare,  eam- 
que  interpretem  Scripturae  conltituere , aut  unum 
Doctorem  facrum  per  alium  interpretari,  cum  fint 
paris  auctoritatis  et  verba  eorum,  quibus  ufi  funt, 
explicanda  funt  ex  forma  loquendi  et  lermonis  pro- 
prietate  iltis  Doctoribus  familiari:  non  autem  elfe 
attendendum,  in  inveftigatione  veri  fenfus  Scriptu- 
rae , ad  rei  naturam , fed  ad  fenfum  litteralem  tan- 
tum. 

. . Cum  itaque  ipfe  Chrifius  et  reliqui  Doctores 
divinitus  milii,  fuo  exemplo  et  inltituto , praeierunt 
et  oftenderunt,  folummodo  virtutum  ftudio  homines 
graffari  ad  felicitatem,  reliqua  nihil  pen fr habenda, 
inde  Auctor  efficere  vult,  Magiltratui  id  tantum  cu- 
rae  elfe  debere,  ut  jultitia  et  probitas  in  Republica 
,vigeat,  in  minima  autem  parte  fui  muneris  ponere, 
expendere,  quis  cultus  et  quae  doctrinae  veritati  po- 
tiilimum  congruant;  fed  curare  debere,  ne  hujus־• 
modi  fufcipiantur,  quae  virtuti  obicem  ponant,  etiam 
ex  eorum  fententia , qui  ea  profitentur. 

Magiftratum  itaque  facile  fine  offenfione  numi- 
ms  pofTe  in  fua  Republica  tolerare  diverfa  faera.  Ut 

[330J  autem  id  perfuadeat,  etiam  hac  via  infiftit.  Po- 

nit  rationem  virtutum  moralium,  quatenus  illi  in 
Societatibus  ufum  habent  et  in  actibus  externis  occu» 
patae  funt,  hujufmodi  elfe,  ut  nemo  eas  ex  privato 
judicio  et  arbitrio  exercere  debeat,  fed  earum  virtu•• 
tum  cultum,  exercitium  et  modificationem  depende- 
10  ab  auctoritate  et  imperio  Magifiratus,  tum  quia 
actus  externi  virtutum  mutuantur  fuam  naturam  a 
circumftanîiis , cum  etiam,  quia  hominis  officium 

ad 
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ad  bujufmodi  actiones  externas  patrandas  aeftimatur 
ex  commodo  aut  incommodo , quod  ex  iliis  actibus 
proficifcitur  : ita  ut  actus  illi  externi,  Ii  tempeftive 
non  éxerantur,  virtutum  naturam  exuant  et  illis 
oppofiti  virtutum  numero  cenferi  debeant.  Auctor 
aliam  rationem  virtutum  eflfe  arbitratur,  ut,  quate- 
nus  intus  in  !Mente  fubfifiunt,  illae  femper  naturam 
fuam  fervant,  neque  a circumfiantiarum  mutabili 
Jfiatu  pendent. 

Nunquam  alicui  licet  propen funi  eflfe  ad  crude- 
litatem  et  faevitiam  י non  amantem  proximi  et  veri- 
tatis.  Sed  poliunt  incidere  tempora,  quibus  quidem 
animi  propolîtum  et  enarratarum  virtutum  fiudium 
non  quidem  deponere  liceat:  fed  fe  ab  iis,  quoad 
actus  externos,  aut  temperare,  aut  etiam  ea  agere, 
quae,  quoad  fpeciem  externam,  cum  his  virtutibus 
pugnare  putantur:  et  ita  fiat,  ut  non  fit  amplius 
officium  viri  probi  veritatem  in  aperto  ponere  et  ore 
aut  fcripto  cives  illius  veritatis  participes  facere, 
eaxnque  cum  iis  communicare,  11  ples  incommodi, 
quam  commodi  ex  illa  manifefiatione  in  cives  redun* 
‘daturum  putamus.  Et  quamvis  ii  Figuli  amore  ©m- 
nes  homines  complecti  debeant,  neque  unquam  li- 
ceat  illi  affectui  nuncium  mittere,  evenit  tamen  fae« 
pius , ut  quidam  duriter  a nobis  fine  vitio  poffint  ha- 
beri,  quando  confiat,  ex  clementia,  qua  erga  eos  uti 
paramus,  magnum  malum  nobis  oritumm.  Ita  qui- 
dem  omnes  exifiimant,  non  omnes  veritates , Jfive 
illae  ad  religionem,  live  ad  vitam  civilem  pertinent, 
omni  tempore  opportune  proponi.  Et  qui  docet  ro- 
fas  porcis  non  eflfe  objiciendas,  fi  metus  eft  eos  fae- 
vi  tu  ros  in  eos,  qui  ipfis  eas  porrigunt,  is  pariter 
non  exifiimat  viri  boni  officium  eflfe,  de  quibufdam 
capitibus  religionis  plebem  edocere,  de  quibus  in 
medium  prolatis  et  fparfis  in  plebem,  metus  eft,  ne 
ita  turbent  Rempublicam , aut  Ecclefiam,  ut  [551I 
inde  civibus  et  fanetis  plus  noxae,  quam  boni  creetur. 

Curo 
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Cum  autem  praeter  alia  , etiam  hoc  Societates 
Civiles,  a quibus  imperium  et  auctoritas  ferendarum 
legum  fe  jungi  non  potefi introduxerint  > quod  fin- 
g alorum  arbitrio,  quid  hominibus  in  civile  corpus 
coalefcentibus  ufui  effet,  permit  i non  debuit,  fed 
impera n «ibus  concedi;  inde  Auctor  arguit, jjpenes 
MagUtramm  jus  effe  JtatamcU,  qualia  et  quae  dog- 
xnaia  in  Republica  publice  doceri  debeant  et  fubdi- 
torum  officium  effe,  ad  profeilio nem  externam  quod 
attinet,  fefe  temperare  a docendis  dogmatibus  et  ab 
iis  profit  ndis,  de  quibus  publice  filendum  elle,  Ma- 
giftratus  legibus  fanxit;  quia  Deus  hoc  non  magis 
privatorum  judicio  permifit , quam  iifdem  concedit 
Çüotrafen fus  et  decreta  Magiitratus,  aut  fententiam 
judicum  ea  agere,  quibus  eluditur  vis  legum  et  fru- 
ftrantur  fuo  fine  Magiitratus.  Exiftimat  enim  Au- 
ctor  de  hujufmodi  rebus  cultum  extern  upi,  ejivfque 
profelfionem  fpectantibas , homines  pacifci  poffe  et 
actus  cultus  Divini  externos,  tam  tuto  committi  Ma- 
giltratus  Judicio,  quam  eidem  conceditur  jus  et  pO״ 
teius  aeltimandi  injuriam  civitati  illatam,  eandem- 
que  per  vim  vindicandi.  Nam  quemadmodum  pri- 
varus  non  tenetur  faum  judicium  de  illata  injuria 
civitati  accommodare  ad  judicium  Magiitratus;  fed 
fuo  fenfu  frai  tamen  poteft,  quamvis  (fi  res  ita  ferat) 
teneatur  ad  Magiitratus  fententiam  exeeutioni  man- 
dandam  etiam  operam  fuam  conferre;  ita  Auctor  ar- 
bicratur,  privatorum  in  Reptiblica  partes  quidem 
#ffe,  judicare  de  veritate  et  falfitate,  ut  et  de  necef- 
litate  alicujus  dogmatis  : neque  privatum  legibus  ci- 
vitatis  adftringi  poife,  ut  idem  de  religione  fentiat, 
quamvis  ex  judicio  Magiitratus  pendeat,  quae  dog- 
mata  publice  proponi  debeant  et  privatorum  officium 
Iit,  fenfus  fuos  de  religione  a Magiitratus  lententia 
diffentientes  filentio  premere,  neque  quicquam  hujuf- 
modi  agere , quo  leges  de  cultu  a Magiltratu  coniti- 
tutae  vim  luam  obtinere  non  p olfiat♦ 


At 


Epistola  XLTIII 


627 

׳At  qtxia  evenire  poteft,  ut  Magiftratus  diflen- 
tiens  a multis  ex  plebe  in  religionis  capitibus , quae» 
dam  publice  doceri  velit,  quae  a judicio  plebis  aliena 
funt  et  Magiftratus  tamen  exiftim-at  honoris  divini 
in  ter  elle,  palam  in  fua  Repubfica  talium  dog-  p2] 
matum  profeffionem  fieri,  vidit  Auctor,  Jfuperefïe  il- 
lam  difficultatem,  qua  civibus  propter  judicium  Ma- 
giftratus  diverfum  a plebis  judicio,  creàri  poffefc 
damnum  maximum  ; ideo  ad  praecedentem  rationem, 
etiam  hanc  alteram  addit  Auctor,  quae  fimul  et  Ma- 
giftratus  atque  fubditorum  animum  tranquillet  et  li- 
bertatem  in  religione  fartam  tectam  confervet.  Nem- 
pe  Magiftratum  non  debere  vereri  Dei  iram,  quam- 
vis  prava  fuo  judicio  facra  in  fua  Repiiblica  fieri  finat, 
modo  illa  non  pugnent  cum  virtutibus  moralibus, 
eafque  non  evertant.  Cujus  fententiae  ratio  te  fuge- 
re  non  poteft,  cum  in  fuperioribus  fatis  fufe  eam 
tradidi.  Nempe  ftatuit  Auctor,  Deum  fufque  deque 
habere;,  nec  cura  tangi,  quales  opiniones  homines  in 
religione  foveant  et  animo  probent  atque  tueantur, 
et  qualia  publice  facra  curent,  cum  haec  omnia  cen- 
feri  debeant  ex  numero  rerum  cum  virtute  et  vitio 
nullam  affinitatem  habentium:  quamvis  cujufvis  of» 
cium  fit,  ita  rationes  fuas  inftituere,  ut  ea  dogmata! 
eum  que  cultum  habteat , quibus  putat  fe  maximos  in 
virtutis  ftudio  progreffus  facere  polfe. 

Habes  hic,  Vir  'Ornatiffime,  per  compendium 
tibi  traditam  fummam  doctrinae  Theologi״  politici, 
*quae  meo  judicio  omnem  cultum*  et  religionem  tol- 
lit,  atque  funditus  fu b vertit,  clam  Atheifmum  in- 
tro  ducit , aut  talem  Deum  fingit,  cujus  Numinis  re- 
verentia non  eft  quod  homines  tangantur,  quia  ipfe 
fato  fubjicitur , neque  ullus  gubernationi  aut  provi- 
dentiae  divinae  locus  relinquitur,  omnifque  poena- 
rum  atque  praemiorum  diftributio  tolLtur*  Hoc  fal- 
tem  ex  A actoris  fcripto  videre  in  promptu  eft,  ejus 
ratione  et  argumentis  infringi  totius  Sacrae  Scriptu* 

rae 
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rae  auctoritatem  et  dicis  caufa  apud  Auctorem  ejus 
tantum  mentionem  fieri:  quemadmodum  ex  ejus 
politionibus  confequitur,  Alcoranum  etiam  Dei  Ver- 
bo  exaequandum.  Neque  Auctori  fupereft  vel  unum 
argumentum,  quo  probet  Mahometem  non  fuifle 
Prophetam  verum,  quia  Turea  etiam  ex  Prophetae 
fui  praeferipto  virtutes  morales,  de  quibus  inter  gen- 
tes  lis  non  eft,  colunt;  et  fecundum  Auctoris  doctri- 
nam  Deo  infrequens  non  eft,  etiam  gentibus,  qui- 
bus  oracula,  Judaeis  et  Chriftianis  tradita,  non  eft 
impertitus , aliis  revelationibus  in  gyrum  rationis  et 
obedientiae  ducere. 

Arbitror  itaque  me  non  magnopere  a vero  ab- 
p53]  errafte,  neque  Auctori  a me  injuriam  fieri,  fi 
denuntiem  eum  tectis  et  fucatis  argumentis  merum 
Atheifmum  docere* 


EPISTOLA  XLIX. 
Doctiffhno  atque  Ornatifjlmo  Viro 
J.  O. 

* 

B.  r>.  S. 


Doctissime  vir. 

Miraris  fine  dubio,  quod  te  tamdiu  exfpectare 
feci;  fed  ego  vix  animum  inducere  pofTum,  ut  ad 
libellum  illius  Viri,  quem  mihi  communicare  volui- 
fti , refpondeam,  nec  ulla  alia  de  caufa  jam  hoc  fa- 
cio,  quam  quia  promifi.  Verum  ut  meo  etiam 
animo , quoad  ejus  fieri  poteft,  morem  geram,  quam 
paucis  potero,  me  diflblvam  et  breviter  oftendam, 
quam  ille  finiftre  meam  mentem  interpretatus  fit, 
quod  an  ex  malitia,  vel  ex  ignorantia  feGerit,  haud 
facile  dixerim.  Sed  ad  rem« 
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Primo  ait,  parum  interejfe,  fcire  cujus  geritis  ego 
fim , aut  quod  vitae  inftitutum  fequar.  Quod  fane 
fi  noviflet , non  tam  facile  fibi  perfuafiflet,  me 
Atheifmum  docere.  Solent  enim  Athei  honores  et 
divitias  fupra  modum  quaerere,  quas  ego  lemper 
contempli,  ut  omnes,  qui  me  norunt,  fciunt.  Dein- 
de  ut  ad  id, , quod  vult,  viam  fterneret,  ait,  me  non 
ftupidi  ingenii  elfe , ut  facilius,  fcilicet,  perfuadere 
poflit,  me  callide  et  verfute,  maloque  animo  pro 
feflima  Delitarum  caufa  verba  fe<  ifle.  Quod  fatis 
oftendit,  illum  meas  rationes  non  intellexifle.  Nam 
quis  tam  callido  ingenio , tamque  aituto  elfe  poteft, 
ut  fimulato  animo  tot,  tamque  validas  rationes 
pro  re,  quam  falfam  aeftimat,  dare  poflit?  quem, 
inquam,  pofthac  putabit  ex  vero  animo  fcriphffe,  ii 
tam  ficta , quam  vera  folide  demonltrari  poffe  credit? 
Sed  nec  hoc  jam  miror.  Sic  enim  olim  Cartelius  a 
Voetio  et  fic  paflim  optimi  quique  traducuntur. 

Pergit  deinde.  Ut  JuperftitioJi  culpam  vitaret  f 
omnem  mihi  videtur  exuiffe  religionem . Quid  [554J 

ille  per  Religionem , quidque  per  Superftitionem  in« 
telligat,  nefcio.  An,  quaefo,  ille  omnem  religio- 
nem  exuit,  qui  Deum  fummurn  bonum  agnofcen- 
dum  liatuit,  eundemque  libero  animo,  ut  talem» 
amandum?  et  quod  in  hoc  folo  noftra  fumma  feli« 
citas,  fummaque  libertas  confiftit?  porro  quod  prae- 
mium  virtutis  fit  ipfa  virtus  , fiultitiae  autem  et  im* 
potentiae  fupplicium  fit  ipfa  Itultitia  ? et  denique 
quod  unusquifque  proximum  fuuni  amare  debet  et 
1 mandatis  fummae  poteflatis  obedire?  Atque  haec 
| non  tantum  exprefle  dixi,  fed  firmiflimis  infuper  ra« 
j tionibus  demonltravi.  Verum  videre  puto,  quo  in 
| luto  hic  homo  haereat.  Nihil  fcilicet  in  ipfa  virtute 
et  intellectu  reperit,  quod  ipfum  delectet  et  mallet 
ex  impulfu  fuorum  affectuum  vivere,  nifi  hoc  unum 
obftaret,  quod  poenam  timet.  A malis  igitur  actio- 
nibus,  utfervus,  invitus  et  fluctuante  animo  abfti« 
net  et  divina  mandata  exequitur  et  pro  hoc  fervitio 
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muneribus,  ipfo  divino  amore  longe  fuavioribus , a 
Deo  honorari  exfpectat,  ■fcilioet  eo  magis , quo  ma- 
gis  bonum,  quod  agit,  adver fatur  et  invitus  facit,״ 
atque  hinc  fit,  ut  omnes,  qui  hoc  metu  non  reti- 
nentur,  effrenatos  vivere,  omnemque  religionem 
exuere  , credat.  Sed  haec  mitto  et  ad  ejus  deductio- 
nem,  qua  ofiendere  vult,  me  tectis  et  fucatis  argu- 
mentis  Atheifmum  docere,  tranfeo. 

Fundamentum  ipGus  ratiocinii  eft  hoc,  quod 
putat,  me  Dei  libertatem  tollere,  eumque  fam  fub- 
jicere.  Quod  fane  falfum  eft.  Nam  ego  eodem  mo- 
do  ftatui,  omnia  inevitabili  necelfitate  ex  Dei  natura 
fequi,  ac  omnes  ftatuunt , ex  Dei  natura  fequi,  quod 
fe  ipfum  intelligit  : quod  fane  nemo  negat  ex  divina 
natura  ׳necelDrio  fequi  et  tamen  nemo  concipit,  quod 
Deus  fato  aliquo  coactus , fed  quod  omnino  libere, 
tametfi  neceftario  , feipfum  intelligat.  Atque  hic  ni- 
hil  reperio,  quod  ab  unoquoque  non  poflit  percipi 
et  fi  haec  nihilominus  ex  malo  animo  dicta  elle  credit, 
quid  ergo  de  fuo  Cartefio  fentit,  qui  ftatuit  nihil  a no- 
bis  fieri,  quod  a Deo  antea  non  fuerit  praeordinatum, 
imo  nos  fingulis  momentis  a Deo,  quafi  de  novo  creari 
et  nihilominus  nos  Cx  noftri  arbitrii  libertate  agere; 
quod  profecto,  ipfo  Cartefio  fatente,  comprehendere 
nemo  poteft. 

Porro  haec  inevitabilis  rerum  neceffitas  neque  le» 
[355]  ges  divinas,  neque  humanas  tollit.  Nam  docu- 
menta  moralia,  live  formam  legis  ab  ipfo  Deo  acci- 
piant,  fivenon,  divina  tamen  funt  et  falutaria  et  11 
bonum,  quod  ex  virtute  et  amore  divino  fequitnr, 
a Deo  tanquam  judice  accipiamus,  vel  quod  ex  necëf- 
litate  divinae  naturae  emanet , non  propterea  magis, 
aut  minus  optabile  erit , ut  nec  contra  mala,  quae  ex 
malis  operibus  fequuhtur,  ideo  , quia  neCeflario  ex 
iifdem  fequuntur*  minus  funt  timenda;  et  denique 
five  ea,  quae  aginlus  Ueceffario , vel  libere  agamus. 
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fpe  tamen,  aut  metu  ducimur.  Quare  falfo  aflerit י 
me  ftatuere  praeceptis , atque  mandatis  nullum  relin - 
qui  locum,  ve!  ut  pofiea  pergit,  quod  nulla  ex fpectatio 
praemii , aut  poenae  ejl , quando  fato  07'nnia  ad  fer  i- 
buntur  et  inevitabili  necejfitate  omnia  a Deo  emanare 
Jiatuitur . 

Nec  hic  jam  quaero,  clir  idem  fit,  vel  non  mul- 
tum  diferepent,  ftatuere  omnia  neceflario  a Dei  natu- 
ra  emanare  et  univeifum  Deum  elle  ; fed  velim  ut  no- 
tes  ea,  quae  non  minus  odiofe  fub  jungit,  Nempe  ine 
velle  hominem  debere  virtuti  operam  dare , non  pro- 
pter  praecepta  et  legem  Dei  , aut  fpem  praemii , aut 
poenae  metum , fed  etc.  Quod  fane  in  meo  Tractatu 
nullibi  reperies  : fed  contra  Cap.  IV.  expreffe  dixi, 
;Legis  divinae  (quae  Menti  nofirae  divinitus  inferipta 
elt,  ut  Cap.  II.  dixi)  fummam,  ejufque  fummurn  pi  ae- 
ceptum  elfe,  Deum,  ut  fummurn  bonum,  amare; 
nempe  non  ex  metu  alicujus  fupplicir,  (nam  amor  ex 
metu  oriri  nequit)  nec  prae  amore  alterius  rei , qua 
delectari  cupimus:  nam  tum  non  tam  ipfumDeum, 
quam  id,  quod  cupimus,  amaremus;  atque  hanc  ip- 
fam  legem  Deum  Prophetis  reveiaffe  in  eodem  Capite 
pftendi  et  live  iltam  legem  Dei  juris  formam  ab  ipfo 
Deo  accepilfe  ftatuam , live  quod  ipfam  concipiam, 
ut  reliqua  Dei  decreta,  quae  aeternam  neceilitatem  et 
veritatem  involvunt,  manebit  nihilominus  Dei  decre- 
tum  et  falutare  documentum  et  live  Deum  amem  libe- 
rey  live  ex  neceffitate  Dei  decreti,  Deum  tamen  ama- 
bo  et  falvus  ero.  Quare  affirmare  hic  jam  poffem., 
iltum  hominem  ex  illorum  genere  elfe,  de  quibus  in 
line  meae  Praefationis  dixi,  me  malle,  ut  meum  3i- 
brum  prorfus  négligèrent,  quam  eundem  perverfe, 

I ut  omnia  folent,  interpretando  molefti  hnt  et  dum 
* fibi  nihil  profunt , aliis  oblint. 

Et  quamvis  haec  fufficere  putem  ad  id,  quod  vo- 
lebam,  offendendum,  pauca  adhuc  tamen  nota-  [35<ÎJ 
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re  operae  pretium  duxi;  nempe  ipfum  falfo  putare, 
me  ad  Axioma  illud  Theologorum  refpicere,  qui  di- 
ftin^mmt  inter  Termonem  Vatis  dogmatizantis  et  lim- 
pliciter  aliquid  narrantis.  Nam  fi  per  hoc  Axioma 
illud  intelligit , quod  Cap.  'XV.  ,cujufdam  11-  Jehudae 
Alpalihar  elle  dixi;  qua  ratione  putare  potui,  meum 
eidem  congruere,  cum  ipfum  in  eodem  Capite  tan- 
quam  falfum  rejecèrim?  Si  autem  aliud  putat  : fa- 
teor  me  illud  adhuc  ignorare,  adeoque  ad  id  minime 
refpicere  potui. 

Porro  non  etiam  video,  cur  dicit,  me  exiffima- 
re  omnes  eos  pedibus  in  meam  fententiam  ituros, 
qui  negant  rationem  et  Philofophiam  elle  Scripturae 
interpretem,  cum  ego  tam  horum,  quam  Maimoni- 
dae  fententiam  refutaverim♦ 

Longum  nimis  foret  omnia  ejus  recenfere,  qui- 
bus  offendit  fe  non  omnino  fedato  animo  judicium 
de  me  fecilfe.  Quare  ad  ejus  concluiionem  tranfeo; 
ubi  ait,  mihi  nullum  fup er ejje  argumentum  , quo. 
probem  IMaliometem  non  fuijje  Prophetam  verum . 
Quod  quidem  ipfe  ex  meis  fententiis  conatur  olten- 
dere  , cum  tamen  ex  iifdern  clare  fequatur  eundem 
impoftorem  f uiffe  : quandoquidem  libertatem  illam, 
quam  Religio  Catholica,  lurnine  naturali  et  Prophe- 
tico  revelata,  concedit,  quamque  omnino  concedi 
debere  olten  di,  ipfe  prorfus  adimit.  Et  quamvis  hoc 
non  effet,  an,  quaefo,  teneor  ego  offendere  Prophe- 
tam  aliquem  falfum  effe?  Prophetae  fane  contra  tene- 
bantur  offendere,  fe  veros  effe.  Quod  ii  regerat  Ma-; 
hometern  legem  etiam  divinam  docuiffe,  fuaeque  le- 
gatioois  certa  ffgna  dediffe,  ut  reliqui  Prophetae  fe- 
ce runt,  nihil  caufae  profecto  erit,  cur  neget,  eun- 
dem  verum  fuiile  Prophetam. 

Quod  autem  ad  ipfos  Tureas  et  reliquas  Gentes 
attinet.  Si  Deum  cultu  juffitiac  et  charitate  erga  pro- 
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Xtmum  adorent,  eofdem  Spiritum  Chrifti  habere  cre- 
do  et  falvos  elfe , quicquid  de  Mahomete  et  oraculis 
ex  ignorantia  perfuafum  habeant. 

En  vides,  amice,  virum  iftum  longe  a vero  ab- 
errafle  et  nihilominus  concedo,  ipfum  nullam  milii 
fed  maxime  fibi  injuriam  facere,  quando  pronuntiare 
non  erubefcit,  me  tectis  et  fucatis  argumentis  Atlieif- 
mum  docere. 

Caeterum  non  puto  te  hic  *Hqiiid  repertu-  [«•׳j 
rum,  quod  in  hunc  Virum  inclementius  dictum  fudi- 
care  poliis.  Attamen  ii  quid  fimile  offendas,  id  quae- 
fo  vel  ut  deleas , vel,  prout  tibi  videbitur,  corrigas. 
Animus  non  eft  eum,  quifquis  tandem  iit,  irritare 
et  labore  meo  mihi  inimicos  patare;  et,  quia  hoo 
faepe  iimilibus  difputationibus  fit,  ideo  vix  a me  im- 
petrare  potui,  ut  relponderem,  nec  impetrare  potuif- 
fem  niii  promiiiffem.  Vale  et  tuae  prudentiae  Uanc 
epiltolam  committo,  meque,  qui  fum  ete. 


EPISTOLA  L.  (F'erjïo.) 

Firo  HumaniJJimo  atque  Prudentffimf 


S. 


B. 


lîVMANISSIME  VIR, 


Quantum  ad  Politicam  fpectat,  difcrimen  Inter 
me  et  Hobbeltum,  de  quo  interrogas,  in  hoc  conii. 
1 ׳t,  quod  ego  naturale  Jus  femper  fartum  tecmm 
conferva,  quodque  Supremo  Magiftratui  in  qualibet 
iJrbe  non  plus  uvfubduos  juris,  quam  juxta  menftt- 
ram  poteltatis,  qua  fubditum  fuperat,  competere  fta- 
lup'  «juoa  in  lutu  Naturali  femper  locum  habet 

® Porro, 
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Porro,  quod  demon  Arationem  attinet,  quam 
ego  in  Appendice  Geometricarum  in  Carte.fii  Princi- 
pia  Denioufiradonum  ftabilio,  nempe  Deum  non,, 
mfi  valde  improprie , unum,  vel  unicum  dici  polle; 
refpondeo,  rem  folümmodo  éxiflentiae,  non  vero 
eflVntUe  refpectu  unam,  vel  unicam  dici:  res  enim 
fub  numeris,  mfi  poftquarii  ad  commune  genus  re- 
dactae  Fuerunt,  non  concimus.  Oui,  verbi  gra-  j 
tia , lefierlium  et  imperialem  manu  tenet,  de  mime- 
ro  binario  non  cogitabit,  nili  hunc  feftertium  et  im- 
pedalem  uno  eodemque,  nempe  numerorum,  vel 
monetarum,  nomine  vocare  queat:  nam  tunc,  fe 
[558 j duos  nummos,  vel  monetas  habere,  potefi  af- 
firmare;  quoniam  non  modo  fefierdum,  fed  etiam 
imperialem  nummi,  vel  monetae  nomine  infignit. 
Hinc  ergo  clare  patet,  nullam  rem  unam,  aut  uni- 
cam  nominari , Ttifi  pofiquam  alia  res  concepta  fuir,  * 
quae  (ut  dictum  efi  cum  ea  convenit.  Quoniam  ve- 
ro  Dei  exiit  en  tia  ipfuis  üt  efientia,  deqne  ejiis  e lien- 
tia  univerfalem  non  pofiimus  formare  ideam,  certum 
eft,  eum , qui  Deum  unum,  vel  Unicum  nuncupat,  ; 
imllam  de  Deo  veram  habere  ideam,  vel  impropria 
de  eo  loqui. 

Quantum  ad  hoc,  quod  figura  negatio,  non  ve- 
ro  aliquid  pofiiivurn  efi  ; ma  ni  felium  efi , integ»  am 
materiam,  indefinite  confideratam  , nullam  pofieha- 
here  figuram,  figuramque  in  finitis  ac  determinatis 
corporibus  locum  tantum  obtinere.  Qui  enim  fe  fi- 
guram  percipere  ait , nil  almd  eo  indicat  , quam  fe 
rem  determinatam  et  quo  pacto  ea  fit  determinata, 
concipere.  Haec  ergo  determinatio  ad  rem  juxta 
fuumEffe  non  pertinet:  fed  econtra  efi  ejus  non«  elle. 
Quia  ergo  figura  non  aliud,  quam  determinatio  et 
determinatio  negatio  efi;  non  poterit,  ut  dictum, 
aliud  quid,  quam  negado , elfe. 

Librum  , quem  Ultrajectinus  Profeffor  in  meum 
fcriplit , quique  pofi  obitum  ejus  luci-expoinus  efi, 
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e feneftra  Bibliopolae  pendentem  yidi,  et  ex  paiicis, 
quae  tum  temporibus  in  eo  legeram,  eum  lectu,  mul* 
to  minus  refponfione  indignum  judicabam.  Relin- 
quebam  ergo  librum,  ejuftpie  authorem.'  Mente, 
fubridens  volvebam,  fignanilimos  quofque  pa/Iim  au• 
daciflimos  et  ad  fcribendum  paratiilimos  efle.  Mihi 
* * * merces  1uas  eodem  modo,  ac  Propolae,  venum 
exponere  videntur,  qui  femper,  quod  vilius  eft,  pri• 
mo  loco  oftendunt:  Ajunt,  Diabolum  elle  vafe/ii- 
mum;  mihi  vero,  eorum  genius  longe  huncvafride 
fuperare  videtur»  Vale, 

Hagae  Comitis  2 Junii  1674. 
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lllufiri  eb  Clariffuno  Viro  B.  d.  S» 

GOTTFRIDVS  lei b N I X Î V s 

Illvstris  et  clarissime  vir, 

Inter  caeteras  laudes  tuas,  quas  fama  pu•  p591 
blicavit,  etiam  infignem  rei  Opticae  peritiam  efle  io- 
telligo.  Quae  res  efficit,  ut  qualemcumque  conatum 
meum  ad  te  defiinare  voluerim,  quo  meliorem  in  hoc 
Rudiorum  genere  cen forem  non  temere  reperero. 
Schedulam  hanc,  quam  mitto,  ac  Notitiam  optica e 
promotae  in  feri  pii,  ideo  publicavi,  ut  commodius 
poflem  communicare  cum  amicis,  aut  curiohs.  Au• 
dio  et  Ampliffirnum  ******  in  eodem  genere  florere 
nec  dubito  tibi  cognitiffimum  efle.  Unde  R hujus 
quoque  judicium  et  favorem  mihi  impetraveris  , be• 
neRcium  miriRce  auxeris.  Schedula  ipfa,  quid  rei 
fit,  fatis  explicat.  * 

Credo  ad  manus  tuas  pervenifle  Prodromum 
Francifci  Lanae  Soc.  Jef.  Italice  feriptum,  ubi  Dio• 
ptrica  quoque  nonnulla  infignia proponit;  fed  etjoh, 

1 Oltius 
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Oltius  Helvetius , juvenis  in  his  rebus  pereruditus* 
publicavit  Cogitationes  Phyfico-  Mechanicas  deVifio- 
ne  ; in  quibus  partira  machinam  quandam  poliendis 
omnis  generis  vitris  lirriplicem  admodum  et  univer- 
falem  pollicetur,  partim  ait,  fe  reperifle  modum  quem- 
dam  colligendi  omnes  radios  ab  omnibus  objecti  pun• 
ctis  venientes  in  totidem  alia  puncta  refpondentia, 
fed  tantum  in  certa  diflantia  hguraque  objecti« 

Caeterum  id,  quod  a me  propolitum  eft,  huc 
redit,  non  ut  omnium  punctorum  radii  recolligan«  | 
tur  (id  enim  in  qualibet  objecti  diflantia , aut  figura, 
quantum  hactenus  cognitum  lit,  impoflibile  eftj  fed 
ut  aeque  colligantur  radii  punctorum  extra  axim  opti- 
cum,  ao  in  axe  optico;  ac  proinde  aperturae  vitro- 
tum,  falva  diftincta  viiione,  poflint  fieri  quantae- 
[5°°]  cunque.  Sed  haec  acutiflimo  judicio  tuo  flabunt. 
Vale,  faveque, 

Francofurti  5 Octobr.  Stylo 
Novo  1671. 

Ampliffune  Vir , 

Cultori  fedulo 

Gottfrido  Lbibnitto, 

I.  U.  D.  et  ConfUiario  Mogunt« 
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EPISTOLA  LIL 
Eruditifjimo  , Nobilifjhnoque  Viro 

COTTFRIDO  LEIRNITiO 

I.  U,  D.  et  Confiiiario  Mogrntf, 
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B-  מ,  S* 

Hefponjlo  ad  praecedentem ♦ 

K0BILIS6IME  VIR  » 

Schedulam,  quam  mihi  dignatus  es  mittere,  îegî, 
«nagnafque  pro  ejufdem  communicatione  habeo  gra- 
lias.  Doleo,  quod  mentem  tuam,  quam  tamen  cre- 
do  te  fatis  clare  explicuiffe , non  fatis  affequi  potue* 
rim,  videlicet,  an  aliam  credis  elfe  caufam , cur  in 
vitrorum  ajpertura  parci  effe  debemus,  quam  quia ra- 
dii,  qui  ex  uno  puncto  veniunt,  non  in  alio  accura- 
te  puncto , fed  in  fpatiolo , quod  punctum  Mechani- 
cum  appellare  folemus , congregentur,  quod  fpatio- 
lum  pro  ratione  aperturae  majus,  aut  minus  efi. 
Deinde 'rogo,  num  lentes  illae,  quas  pandochas  vo« 
cas,  hoc  vitium  corrigant,  ut  fcilicet  punctum  Me- 
chanicum,  five  fpatiolum  , in  quo  radii,  qui  ex  eo- 
dem  puncto  veniunt , poft  refractionem  congregan- 
tur,  idem  ratione  magnitudinis  femper  maneat,  five 
apertura  magna  fit,  five  parva.  Nam , fi  haec  prae- 
Itant,  earum  aperturam  ad  libitum  augere  licebit  èt 
confequenter  omnibus  aliis  figuris  mihi  cognitis  lon- 
ge  praeftantiores  erunt;  alias  nihil  video,  cur  [5d1] 
eafdem  fupra  communes  lentes  tantopere  commen- 
das.  Lentes  enim  circulares  eundem  ubique  habent 
axem,  adeoque  quando  illas  adhibemus,  omnia  ob״ 
jecti  puncta,  tanquamin  axe  Optico  polita,  funt  con־!• 
fideranda:  et  quamvis  omnia  objecti  puncta  non  in 
eadem  fint  difiantia , tamen  differentia , quae  inde 
oritur,  fenfibilis  elle  non  poteft , quando  objecta  ad- 
modum  remota  funt,  quia  tum  radii,  qui  ex  uno 

pua- 
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puncto  veniunt,  tafoqüam  paralleli  con Merati,  in- 
grederemur  vitrum,•  Hoc  tamen  credo  lentes  tuas 
juvare  pofle,  quando' ״‘plurima  objécta  uno  obtutu 
^nfprehendere  volumus,  fut  fit,  quando  lentes  cir- 
culares  converfas,  admodum  magnas  adhibemus)  ut 
omnia  fcilicet  diftinctius  repraefententur.  Verum 
judicium  de  his  omnibus  fufpéndere  malo,  donec 
mentem  tuam  clarius  explices,  quod  ut  facias,  enixe 
rogo»  Dom,  ****  iit  jubes,  alterum  exemplar  mill; 
refpondit,  libi  imp  ra  efen  t ia  r um  tempus  non  e fle  id 
exanimandi,  fe  tamen  polt  unam,  aut  alteram  heb- 
donfa!Jam  vacaturum  fperat. 

Prodromum  Francifoi  Lanae  necdum  vidi,  ut 
nec  etiam  joh.  Oldi  , Cogita  dones  Phylleo-  Meohani- 
cas  et,  quod  magis  doleo,  nondum  Hypothelis  tua 
Phy  fica  ad  manus  meas  pervenit,  nec  hic  Hagae  €0- 
mitis  venalis  exftàt  Munus  igitur,  quod  mihi  tam 
liberaliter  promittis,  acceptiffimum  mihi  erit  et  fi 
qua  alia  re  tibi  infer  vire  potero,  femper  me  inve* 
Hies  etc*  : 
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Philofopho  Acutijjfimo  ac  Celeberrimo  B.  d.  S. 

I LV  DOV1.CVS  F A B R I T I V S. 

' V m"  ' ״ * ' ׳ V 

ÊÉtÉBfcKltmÉ  VIS, 

1 ' •;  . ' / 

In  mandatis  mihi  dedit  Sereniiîïmus  Elector  Pa- 
latinus,  Dominus  meus  Clementillimus , ut  ad  Te, 
mihi  quidem  hurufque  ignotum,  Serenillimo  vero 
Principi  commenda tiffimum  feriberem,  ac  rogarem, 
[302]  an  in  11]  ultri  fu  a Academia  ordinariam  Philo  ro- 
pbïae  ProfefEonem  fufeipere  aniçaus  effet.  Stipen- 
diurn  exfcdvetur  annuum,  quo  ordinarii  Profeflbres 
hodie  fr uumui: . JNon  alibi  invenias  Principem  fa- 

ventio- 
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venti  orem  çximiis  ingeniis,  inter  quae  te  aeftimat. 
Philoiophandi  libertatem  habebis  ampJiflimam , qua 
te  ad  publice  fta  bili  tam  Religionem  conturbandam 
non  abufurum  credit.  ggo  fapientiiTimi  Principis 
!pandato  non  potui  non  obfecundare.  Quapropter 
te  rogo  quam  impenlillime , ut  quamprimum  mihi 
refp.ondeas,  tuamqne  ad  me  refponlionem  vel  Sere־ 
n illimi  Electoris  Relidenti  Hagae  Comitis  D.  Grotia, 
Tei  D°.  Gilles  va  מ der  Hek , ad  me  in  fafciculo  lite- 
rarum,  quae  in  aulam  transmitti  foient , curandam 
tradas,  vel  alia  denique  commoditate,  quae  oppor- 
tunillima  videbitur,  utaris  Hoc  unum  addo , te. 
Ii  liuc  venias,  vitam  Plulofopho  dignam  cum  volup  ta- 
te  tranlacturüm,  nili  praeter  fpem  et  opinionem  na- 
ftram  !alia  omnia  accidant.  His  Vale  et  Salve f 

Heideib.  16  Febr.  1673. 

Vir  Clariffvme  y 

A Nominis  tui  Studio ftjfimo 

L Lvdovico  Fabritiq, 

Acad.  Heidelb.  Profeffwre  et  Eld- 

ctorib  Palatini  Gonûliario. 

- 
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Ampli f finio , . N.0  b i lif f i m o que  V i ro 

D.  J.  L V D O V i C O O B R I T I 0 

Acad.  Heideib  er  g enfis  Profejf ori  et  Electoris 
Palatini  Conjihario 

B.  D.  S. . 

Kejponfw  aci  Praecedentem. 

Âmpiassîme  vir. 

Si  unquam  mihi  ctehderium  fuifiet  alicuius  fa- 
culta tis  profeffionem  fufeipiendi  f hanc  folam  optare 
״ . ; . ״potuif- 
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mtuiflem , quaemihi  a Sereniffimo  Electore  Palatin# 
/53J  .perte  offertur,  praefertim  ob  Ubertatem  Philo- 
fophandi,  quam  Princeps  Clementiilimus  concedere 
dignatur,  ut  jam  taceam,  quod  dudum  defiderave- 
r־m  fub  Imperio  Principis,  cujus  fapientiam  omne* 
a mirantur,  viveje.  Sed  quoniam  nûnquam  publi- 
ce  decere  animus  init,  induci  non  pôffnm,  ut  prae- 

claram  hanc  occafionem  amplectar , ta  met  fi  rem  diu 
mecum  agitaverim,  Nam  cogito  primo,  me  a pro« 
movenda  Philofophia  ceffare,  fi  inftituendae  juven- 
tuti  vacare  velim.  Cogito  deinde,  me  nefcire,  qui- 
bus  limitibus  libertas  ifta  Philofophandi  intercludi 
debeat,  ne  videar  publice  fiabilitam  Religionem  per-  I 
turbare  velle  î quippe  lchifmata  non  tam  ex  ardenti 
Religionis  ftudio  oriuntur,  quam  ex  vario  hominum 
affectu,  vel  contradicendi  fiudio , quo  omnia,  etfi 
recte  dicta  fiat,  depravare  et  damnare  folent♦  At- 
que  haec  cum  jam  expertus  fim,  dum  vitam  priva- 
tam  et  iolitariam  ago , multo  magis  timenda  erunt, 
poftguam  ad  hunc  dignitatis  gradum  adfcendero.  Vi« 
d^s  itaque,  Vir  Ampliffime,  me  non  fpe  melioris 
fortunae  haerere,  fed  prae  tranquillitatis  amore, 
quam  aliqua  ratione  me  obtinere  poffe  credo,  modo 
a pubi  cis  Lectionibus  abfiineam.  Quapropter  te 
enixiffime  rogo,  ut  SereniJIimum  Electorem  ores, 
ut  mihi  hac  de  re  amplius  deliberare  liceat,  deinde 
ut  favorem  Clemeniiilimi  Principis  cultori  devotifii- 
mo  cpnciliare  pergas,  quo  magis  tibi  devincias. 


Hagae  Comitis 
50.  Martii  1673. 


dmplijjime , Nobillf fime  que  Domine 

Tuum  ex  ajje 


B.  d.  S. 
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**!STOLA  LV.  {itrjio.') 
Acutijfxmo  Phüofopho 
B.  d.  S. 

****** 

Clarissime  vir, 

Caufa,  cur  hanc  tibi  fcribam , eft,  quod  tuam 
de  apparitionibus  et  Spectris  vel  Lemuribus  p*54] 
fententiam  fcire  defiderem  et  fi  dentur,  quid  de  illis 
tibi  videatur  et  quamdiu  illorum  duret  vita  ; eo  quod 
alii  ea  immortalia , alii  vero  mortalia  efle  opinantur. 
In  hac  mea  dubitatione,  an  nimirum  ea  dari  conce- 
das,  ulterius  non  pergam.  Certum  intérim  eft  Ve- 
teres  eorum  exiftentiam  credidifle.  Theologi  ac  Phi- 
lofophi  hodierni  ejufmodi  creaturas  exiftere  hactenus 
credunt , licet  in  eo,  quaenam  illorum  fit  edentia, 
non  concordent.'  Quidam  ex  tenuiffima  et  fubtilifli- 
ma  confiare  materia,  alii  ea  fpirituaiia  affirmant. 
Verum  (ut  jam  dicere  coepi)  multum  ab  invicem  dif- 
fentimus,  quia,  an  largiaris  ea  exiftere , dubius  fum; 
quamvis,  uti  nec  te  fugit,  tot  exempla  et  bifioriae 
in  omni  Aptiquitate  inveniantur , ut  revera  ea  vel 
negare , vel  in  dubium  vocare,  difficile  foret.  Cer^ 
tum  eft , nempe  quod,  fi  fatearis  ea  exiftere,  non  ta* 
xnen  credas , quaedam  eorum  efle  animas  demortuo- 
rum,  ut  Romanae  fidei  defepfores  volunt.  Hin  finiam 
tuumque  exfpectabo  refponfum.  Nihil  de  bello,  ni- 
hil  de  rumoribus  dicam,  eo  quod  in  ea  nofira  aetas 
incidit  tempora , etc.  Vale. 

14’  Septenab.  1674, 
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E P IS  T O L A LVL  (Ferfiô.') 

Ampliff imo , Prudenti f fïmoquçViro 
* * * * * * 

B.  p*  S» 

I lefponfw  ad  Praecedentem* 

Amplissime  vir, 

Tua,  quam  heri  accepi,  mihi  fuit  acceptiffinia, 
jp<55j  tam  quod  aliquod  de  te  nuncium  audire,  defL 
de  rabam , quam  quod  te  mei  pénitus  non  oblitum 
effe  video  Quamvis  forte  alii  malum  cffe  omen  pu- 
tarent,  vel  Lemures  caufam  ad  me  fcribendi  fuilfe ; 
ego  -tamen econtra  majus  quid  in  eo  noto;  res  non 
tantum  veras,  fed  et  nugas,  atque  imaginationes 
mihi  ufui  effe  pofle  perpendo. 

Verum  hoc,  an  nimirum  Spectra,  phantafma- 
ta  ac  imaginationes  fint,  feponamus;  quia  nem- 
pe  non  tantum  ea  negare,  verum  etiam  de  iis  dubi- 
tare,  adeo  rarum  tibi  videtur,  quam  ei,  qui  tot  hi- 
ftoriis,  quas  Hodierni  et  Antiqui  narrant,  convictus 
eft.  Magna  aeftiraatio  ac  honor,  in  quo  te  habui 
fèmper  et  adhuc  habeo,  ut  contradicam , multo  ihi- 
mus  ut  tibi  blandiar,  non  patitur.  Medium,  quod 
Xer  vabo , eft,  ut  ex  tot,  quas  de  Spectris  legifti  hi- 
florias,  unam  vel  alteram  eligere  placeat;  de  qua 
minimum  dubitare  licet , quaeque  clarifiime  Spectra 
exiftere  demotiflrat..  Nam,  ut  verum  fatear,  nun- 
quam  fide  dignum  legi  Auctorem,  qui  ea  dari  clarë 
ofienderet:  Et  hactenus  quid  fint  ignpro , nemoque 
mihi  unquam  id  potuit  indicare.  Certum  tamen 
eft,  quo d de  re,  quam  tam  clare  monftrat  experien- 
tia.  deb  mus  fcire  quid  fit;  alioquin  difficillime  ex 
aliqua  bif  oria  Spectra  dari  colligimus  ; colligitur 
quidem  aliquid  effe^  quod  tamen  nemo  fcit,  quid 
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fît.  Si  PhilQfophi , ,quae  ignoramus , Spectra  nomi- 
nare  volunt,  ea  haud  negabo,  quia  res  infinitae  funt, 
quae  me  latent;  י * 

Denique,  Vir  Amplilïime , antequam  me  hac 
in  materiarii  teri  118  explicem:  drc  quaefo  mihi,  [*»} 
quaenam  res  haec  Spectra,  vel  Spiritus  fint.  Sunt- 
ne  infantes,  'flui  ti,  vel  in  fani  ? Quia  quae  de  iis 
auribus  haufi,  potius  infipientibus , quam  fapienti- 
bus  conveniunt , quaeque,  ut  ea  in  meliorem  inter- 
pretemur  partem  , rebus  puerilibus  , vel  fluito rum 
delectamentis  limiliora  funt.  Antequam  finio,  hoc 
unum  tibi  proponam,  illud  fcilieet  defiderium,  quod 
plerumque  homines  habent,  res,  non  ut  revera  funt, 
fed  ut  eas  defiderant , narrandi,  facilius  ex  narra- 
tionibus  de  Lemuribus  Spectrifque  ac  ex  aliis  co- 
gnofci.  Hujus  rei  praecipua,  ut  credo,  ratio  eft, 
quod,  quia  ejufmodi  hiftoriae  non  alios  habent  te- 
fies,  nili  earum  narratores , harum  inventor  pro  lu- 
bitu,  circumftantias,  quae  ei  commodiJOBimae  viden- 
tur , vel  addere,  vel  demere  poteft,  nec  timet , ut 
fibi  quifquam  contradicat  ; fpeciatim  vero  eas  fingit, 
ut  metum,  quem  de  fomniis  et  phantafmatis  conce- 
pit,  juflificet , vel  etiam  ut  audaciam,  fidem  et  opi- 
*donem  fuam  fiabiliat.  Praeter  has  alias  adinveni 
!rationes,  quae  me  ad  dubitandum,  fi  non  de  ipfis 
bifloriis,  faltem  de  narratis  circumit  antiis,  permo- 
Tent,  quaeque  quam  maxime  ad  conclufionem,  quam 
ex  illis  hift oriis  deducere  conamur,  faciunt.  Hic 
delinam,  ufque  dum  intellexero,  quaenam  eae  fint 
billoriae,  quibus  ita  convictus  es,  ut  tibi  de  iis  du- 
bitare  abfurdum  videatur  etc. 
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% It  j STOLA  LVII.  (Ferjto:) 

Acutijfimo  Philofopho 
B.  d.  S. 

Refponjio  ad  Praecedente tp, 

Acvtissime  vir  f 

Non  aliud,  quam  ad  me  dedifti  refponfum,  ni- 
mirum  ab  amico,  aliamque  fovente  fententiam  ex- 
fpectabam.  Pofierius  non  curo  : nam  amicos  in  re- 
[5rt7]  bus  indifferentibus  diffentire  femper  falva  lici- 
tum  fuit  amicitia. 

Exigis,  ut  tibi,  antequam  tuam  promas  fen- 
tentiam,  qua  en  am  haec  Spectra,  Spiritusve  fint , di- 
cam , an  fint  infantes , ftulti , vel  infani  etc.  et  addis 
quicquid  de  iis  audiveris,  potius  ab  infanientibus, 
quam  fanis  profectum  fuiffe.  Verum  efi  proverbium, 
quod  videlicet  praeoccupata  opinio  veritatis  indaga- 
tionem  impedit• 

Oredo  igitur  his  de  caufis  Spectra  dari.  Primo 
quia  ad  univerfi  pulchritudinem  ac  perfectionem* 
iit  fint,  pertinet.  Secundo  quia  verifimile  eft  crea- 
torem  ea  creaffe , quia  fibi , quam  corporeae  creatu- 
tae,  fimiliora  funt.  Tertio  quia  ficuti  corpus  fine 
anima,  ita  etiam  anima  fine  corpore  exifiit.  Quar- 
to  denique  quia  in  fupremo  aere,  loco,  vel  fpatio 
nullum  obfcurum  corpus  effé,  quin  fuos  obtineat 
habitatores,  exiftimo;  et  per  confequens,  immenfura- 
bile,  quod  inter  nos,  aftraque  efi,  fpatium,  noa 
vacuum,  fed  Spiritibus  habitatoribus  repletum  elle; 
forte  fummi  et  remotiifimi  veri  Spiritus,  infimi  vero 
in  infimo  aere  creaturae  funt  lubfiantiae  fubtiliflimae 
ct  tenuilfimae,  infuperque  invifibiles.  Opinor  igitur 

omnis 
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omnis  generis,  fed  fortaiCs  nullos  foeminini,  dari 
Spiritus. 

Hoc  ratiocinium  «os,  qui  mundum  fortuito  crea* 
tum  efle  temere  credunt,  nullatenus  convincet.  Quo-• 
tidiana  infuper,  his  miiHs  rationibus,  Spectra  dari, 
cftendit  experientia,  quorum  multae,  tam  novae, 
quam  antiquae  hiftoriae,  etiamnum  exilant.  Videan- 
tur  horum  hiftoriae  apud  Plutarchum  in  libro  de  Vi* 
ris  illuftribus,  aliifque  ejus  operibus!  apud  Sueto- 
ziium  in  Vitis  Caefarum,  nec  non  apud  Wierum  e« 
ILavaterum  in  libris  de  Spectris,  qui  de  hac  materia 
prolixe  egerunt  et  ex  omnis  generis  fcriptoribus  eaa 
congefTerunt.  Cardanus , ob  eruditionem  fuam  cele* 
fcerrimus , etiam  de  iis  in  libris  de  Subtilitate , f/a» 
rietate  et  de  vita  fua  loquitur,  ubi  ea  libi,  cognatis* 
amicifque  apparuiffe  experientia  oftendit.  Melan- 
thon  Vir  prudens  et  ventatis  amans  et  ali!  non  pauci 
de  fuis  teftantur  experientiis,  Conful  quidam , Vir 
Doctus  et  Sapiens,  quique  adhuc  in  vivis  eft,  aliquan* 
do  mihi  narravit,  de  npcte  ita  audiri  opus  in  Matris 
fuae  officina  cerevifiaria  perfici,  quemadmodum  il- 
lud  de  die,  quando  cerevifia  coquebatur,  abfolve- 
batur  ; quin  hoc  faepius  factum  elle  teftabatur.  [3<58J 
Idem  mihi  faepiuscule  contigit,  quod  nunquam  me- 
moria  excidet;  adeo  ut  his  experimentis , dictifque 
rationibus  Spectra  dari  victus  lim. 


Quantum  ad  Spiritus  malos  J qui  miferos  homi- 
nes  in  hac  et  poft  hanc  vitam  torquent,  nec  non  ma- 
giam  attinet,  ego  harum  rerum  hiftorias  fabulas  efle 
exiftimo♦  In  Tractatibus,  qui  de  Spiritibus  agunt, 
circumflandarum  copiam  invenies.  Poteris,  praeter 
allegatos,  fi  placet,  Plinium  fecundum  libro  feptimo 
in  Epiftola  ad  Suram,  ut  et  Suetonium  in  vi  la  Julii 
Caefaris  capite  trigelimo  fecundo,  Valerium  Maxi- 
mum  capite  octavo  libri  primi  lectione  feptima  et  octa- 
va  et  Alexandrum  ab  Alexandro  in  opere  Dierum 


Geni  a- 
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Genialium  confulere:  hos  enim  penes  te  effe  libros 
mihi  p.erfuadeo.  Non  loquor  de  Monachis  et  Cleri- 
cis,  qui  tot  animarum,  ac  malorum  Spirituum  appa״ 
ritiones  et  vifiones , totque,  ut  lie  loquar  potius, 
Spectroi״um  fabulas  referunt,  ut,  prae  copia,  taedio 
officiant  lectorem.  Thyraus  Jefuita  in  libro  de  Spi- 
rituum  apparitionibus  talia  quoque  tractat.  Illi  au- 
tem  lucri  folummodo  caufa , utque  melius  effe  pur- 
gat oriam  probent,  haec  tractant,  quae  ipfis  minera, 
unde  tantam  auri  ac  argenti  vim  effodiunt,  exiftit; 
Id  vero  in  memoratis  , aliifque  modernis  Scriptori- 
bus  nullum  obtinet  lorum , qui  line  partium  liudio 
majorem  propterea  merentur  fidem. 

Iiefponfionis  vice  ad  tuam  epiftolam,  ubi  de 
ftultis  et  amentibus  verba  facis,  hic  conclufionem 
Eruditi  Lavateri , qua  librum  fuum  primum  de  Spe- 
ctris , aut  Lemuribus  his  verbis  finit,  pono  Çui 
tot  unanimes , tam  hodiernos , quam  veteres  negare 
audet  tejies,  fide  mihi  indignus  cenjetur  : quemad - 
modum  enim  levitatis  fignum  eft  iis  omnibus , qui  fe 
quaedam  vidijje  fpectra  affirmant , protinus  credere ; 
ita  e contrario  tot  fide  dignis  Hiftoricis , Patribus , 
aliifque  magna  praeditis  autoritate  temere  et  impii* 
dent  er  contradicere  injignis  effet  impudentia ♦, 


S1  Septemb,  1674. 
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EPISTOLA  LVÎÏI.  {Ter fio.) 
jjtmg  li  j fimo  י Prudenti/ fimo  F irCt 
****** 


B.  d.  S. 

Refponjio  ad  praecedentem ♦ 

Amplissime  vir. 

Ego  eo,  quod  in  eplftola  tua  91  praeteriti  men- 
Gs  dicis  nixus,  fcilicet  amicos  in  re  indiffe-  [569J 
Tenti,  falva  amicitia,  diflenrire  polle , clare  dictui» 
quid  de  rationibus  et  hiftoriis  fentiam,  ex  qu  bus 
omnis  generis,  fed  nullos  forte  foemipiini  generis  dari 
Lemures  concludis.  Gaufa,  cur  citius  non  refpon* 
derim,  eft,  quod  ii  libri , quos  citas,  ad  manum  non 
funt,  nec  praeter  Plinium  et  Suetonium  ullos  repe- 
ri.  Sed  hi  duo  labore  alios  inquirendi  me  fubleya- 
bunt , quia  mihi  perfuadeo,  eos  omnes  eodem  modo 
delirare  et  hiltonas  rerum  non  yulgarium,  quae  ho- 
mines  attonitos  reddunt  ac  in  admirationem  ra- 
piunt,  amare.  Fateor  me  non  parum,  non  hifto- 
rias,  quae  narrantur,  fed  eos,  qui  eas  fer  ibant,  ob- 
ftupuifie.  Miror  Viros  , ingenio  et  judicio  praedi- 
tos,  facundiam  fuam  in  fu  mere  et  ea , ut  liobis  ejuf- 
modi  nugas  perfuadeant,  abuti. 


Authores  vero  mifTos  faciamus  et  rem  ipfam  ag- 
grediamur : primo  etenim  ratiocinium  meum  circa 
concluGonem  tuam  paulifper  verfabitur.  Videamus» 
an  ego,  qui  nego.  Spectra,  aut  Spiritus  dari,  eo 
minus  iftos  Scriptores  י qui  de  hoc  negotio  fcripfe- 
runt,  intelligam ; an  tu,  qui  ea  exiftere  Itatuig,  hos 
feriptores  non  pluris»  quam  merentur,  facias.  Quod 
ab  una  parte  Spiritus  dari  mafculini  generis  in  du- 
bium  non  voces,  ab  altera  vero  parte,  an  ii  foemi- 
nini  generis  fiat  dubites,  phantaliae,  quam  dubita- 

tioni 
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tioni  fimilius  vîdetur:  nam  fi  haec  tua  effet  opinîo, 
magis  ea  cum  vulgi  imaginatione,  qui  Deum  maf- 
£57°]  culini,  non  vero  foeminini  generis  elle  ftatuit, 
convenire  videretur.  Miror  eos,  qui  Spectra  nuda 
confpexere , oculos  in  genitalia  non  conjecifie,  forte 
prae  timore,  vel  prae  ignorantia  hujus  difcriminig. 

He geres,  hoc  efi:  ridere,  non  autem  ratiocinari;  et 
hinc  video,  tuas  rationes  tam  validas,  tamque  bene 
fundatas  tibi  videri,  ut  iis  nemo  (tuo  faltem  judicio) 
contradicere  queat  ; nifi  perverfe  aliquis.  Mundum 
fortuit o factum  elle,  putaret.  Hoc  ipfum  antequam 
praecedentes  tuas  examino  rationes,  me  urget,  ut 
breviter  meam  de  hac  politione  opinionem,  an  mun- 
dus  fortuito  fit  creatus,  proponam.  Refpondeo  ve- 
ro,  quod,  ficuti  certum  eft  Fortuitum  et  Necejfa* 
rium  duo  efTe  contraria,  ita  manifefium  etiam  eft  eum, 
qui  mundum  neceffarium  divinae  Naturae  effectum 
affirmat,  omnino  edam  mundum  cafu  factum  effe 
negarer  illum  aurem,  qui  affirmat  Deum  potuiffe 
creationem  mundi  omittere,  confirmare,  licet  alii* 
verbis , eundem  cafu  factum  fuiffe  ; quoniam  a vo- 
luntate,  quae  nulla  efTe  poterat,  procellit  Quia  ve- 
ro  haec  opinio,  haecque  fentenda  penitus  abfurda 
cft,  vulgo  unanimiter,  Dei  voluntatem  aeternam, 
ac  nunquam  indifferentem  fuiffe,  concedunt:  et  pro- 
pterea  neceffario  quoque  debent  largiri,  (Nota  bene) 
mundum  Naturae  Divinae  neceffarium  elfe  effectum. 
Vocent  hoc  voluntatem,  intellectum , vel  quocun- 
que  lubet  nomine,  eo  tamen  tandem  devenient,  ! 
quod  unam,  eandemque  rem  diverlis  nominibus  ex-״ 
priment.  Si  enim  eos  roges  , an  Divina  volunta* 
ab  humana  non  differat,  refpondent  priorem  non 
nifi  nomen  cum  pofieriore  commune  habere:  prae- 
terquam  quod  plerumque  Dei  Voluntatem,  InteUe- 
ctum,  Effendam,  aut  Naturam,  unam  eandemque 
rem  efTe  , concedunt  ; ficuti  et  ego,  ne  Divinam  Na- 
Utram  cum  humana  confundam , Déo  humana  attri- 
buta,  nempe  Voluntatei«,  Intellectum,  Attentionem, 

audi• 
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'ànSUüth  Ptc. חס ת  atJfi״no.  Dico  igitni•,  uf  jan?  ma- 
ifbf&xi,  Mundum  Divinae  Naturae  ne.  eflaritfm  effes׳ 
et  uni,  cumque  fortuito  non  elle  factum, 

f 

Hoc  fufficéré  arbitror,  ut  tibi  perfiiadeam,  corem 
bpinianem,  qui  dicunt,  (fi  qui  tamen  tales  dantur) 
mundum  fortuith  factum  e/Te,  meae  omnino  contra- 
riari  ei  hac  nixus  hypotheli,  ad  earum  rationurn  in- 
ipiduronem,  ex  quibus  Spectra  omnis  generis  [511^־ 
exiftere  concludis  , pergo.  Quod  in  genere  de  iis  di- 
cere  valeo,  eft  , eas  magis  conjecturas,  quam  ratio- 
fjes  videri,  meque  difficillime  credere,  te  eas  pro  r־a* 
iionibos  demonffr  ativis  habere.  Verum  videamus 
five  conjecturae,  live  rationes  funt,  ai*  eas  pro  fuà- 
datis  affumere  liceat. 

' /  ׳ ' ״'  •'  v ,  ־ ־  . * ' f'y..  •>  $ 

Frinia-  tua  ratio  eft,  quod  ad  pulchritudinem 
ac  univerli  p-rfecfionem  ea  dari  pertinet.  Pul«  hri^ 
tùdo,  -Arnphffime  Vir,  non  tam  objecti,  quod  confpi- 
citur,  eft  qualitas,  quam  in  eo,  qui  confpicit,  effectusl 
Si  noftri  oculi  effent  vel  longiores  vel  breviores* 
aut  noltrUm  alitér  fe  haberet  temperamentum , ea* 
qûae  nunc  puh  hra , deformia  ; ea  vero,  quae  nuno 
deformia,  pulchra  nobis  apparerent.  Pulcherrima 
manus,  per  microfeopium  confpecta,  terribilis  ap- 
parebit  Quaedam  procul  vifa  pulchra,  et  e propin- 
quo  confpecta,  deformia  funt:  adeo  ut  res,  in  fefpe* 
Ciafcae,  vel  ad  Deum  relatae,  nec  pulchrae,  ner  de*, 
formes  fint.  Is  ergo,  qui  ait,  Deum  mundum,  ut 
pulcher  effet,  creaffe,  horum  alterutrum  neceffa- 
no  itatuere  debet;  nempe  vel  Deum  mundum  ad  ap* 
p tuum  ei  hominum  oculos,  vel  appetitum  et  horni- 
num  oculos  ad  mundum  condidiffe.  Jam  vero  live 
prius,  live  pofterius  ftatuamus,  cur  Deus  Specfra  et 
Spiritus  creare  debuerit,  ut  alterutrum  horum  confe- 
q neretur , i on  video.  Perfectio  atque  Imperfectio 
lunt  deno  minati  a nes  ; quae  non  multum  a denomi- 
nationious  puicuriiudims  et  deformitatis  dmerunt, 


—: ־ ־ . - ; : : 
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Ego  igitur,  ne  nimis  fim  prolixus,  folummodo  inter- 
arogo,  quid  magis  ad  ornatum  et  mundi  perfectionem 
faciat,  an  quod  Spectra , an  quod  multiplicia  den* 
tur,  monftra,  ut  Centauri,  Hydrae,  Harpyae,  Sa- 
tyri.  Gryphes,  Argi,  et  plures  hujufmodi  nugae? 
Certe  mundus  bene  exornatus  fuiflet,  fi  Deus  eum 
pro  libitu  noftrae  Phantafiae,  iifque  rebus,  quae  fa- 
cile  quivis  fibi  imaginatur  et  fomniat,  nemo  vero 
unquam  intelligere  potis  eft,  ornaiTetet  concinnaffet  ! 

Secunda  ratio  eft , quod , quia  Spiritus  magis, 
quam  aliae  corporeae  creaturae,  Dei  imaginem  ex* 
primunt , verofimile  quoque  fit,  Deum  eos  creafle. 
Profecto  me  hactenus  nefcire,  in  quo  Spiritus  magis, 
quam  aliae  creaturae  Deum  exprimant,  fateor.  Hoc 
fcio,  inter  finitum  et  infinitum  nullam  efie  propor- 
£5721  tionemt  adeo  ut  difctimen  inter  maximam  et 
praeftantiffimam  creaturam , atque  inter  Deum  non 
aliud  fit  difcrimen , quam  quod  inter  Deum  ac  mi- 
nimam  creaturam  eft.  Hoc  ergo  nihil  ad  rem  facit. 
Sitam  claram  de  Spectris,  quam  de  triangulo,  vel 
circulo,  haberem  ideam,  nullatenus  dubitarem  fta- 
tuere,  ea  a Deo  creata  fuilfe;  verum  enim  vero, 
quandoquidem  idea,  quam  de  iis  habeo,  omnino 
cum  ideis  convenit , quas  de  Harpyis , Gryphis,  Hy- 
dris,  etc.  in  mea  deprehendo  imaginatione,  ea  non 
aliter,  quam  ntfom  nia,  conftderare  poffum , quae  a 
Deo  tantopere,  quam  Ens  et  non  Ens  difcrepant. 

Tertia  ratio  (quae  eft,  quod,  quemadmodum 
corpus  fine  anima , etiam  anima  line  corpore  debeat 
efïe)  aeque  mihi  abfurda  videtur.  Dic,  quaefo,  mi- 
hi,  an  non  etiam  fit  verifimile,  memoriam,  audi- 
turn,  vifum,  etc.  fine  corporibus  dari,  eo  quod  cor- 
pora  fine  memoria,  auditu,  vifu,  etc.  inveniuntur  . 
Vel  globum  fine  circulo,  quia  circulus  fine  globo 
exiftit? 


,Quarta 
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Quarta  et  ultima  ratio  eadem  eft  cum  prima,  ad 
ciljus  refponfionem  me  refero.  Hic  loci  tantum  no* 
tabo,  me,  quinam  illi  fupremi  et  infimi  fint,  quos 
in  materia  infinita  concipis,  nefrire,  niü  terram  uni« 
Terfi  centrum  efTe  fentias.  Si  enim  Sol,  vel  Saiur- 
מ us  univerfi  fit  centrum,  Sol,  vel  Samrnus,  non 
autem  terra  infima  erit.  Hoc  ergo  et  quod  re• 
ftat  praetermittens,  concludo,  quod  Ime,  hisque  fi• 
miles  rationes  neminem  convincent,  Spectra , vel 
Lemures  omnis  generis  dari,  quam  eos,  qui,  aures 
intellectui  occludentes , fe  a Super ftkio ne  feduci  pa• 
tiuntur;  quae  adeo  rectae  rationi  infefta  efi,  ut  po• 
tius,  quo  Eliilofophorum  aefiimationem  minuat,  ve• 
tufis  fidem  habeat. 

Quantum  ad  hiftorias  attinet,  jam  in  prima  mea. 
epiftold  dixi,  me  eas  non  omnino,  fed  inde  deductam 
conclufionem  negare.  Huic  accedit,  quod  eas  non 
adeo  fide  dignas  habeam,  ut  de  multis  circumitantii» 
non  dubitem,  quas  faepius  addunt,  magis  ut  ornent, 
quam  ut  Hiftoriae  veritatem,  vel  id,  quod  inde  vo- 
lunt  concludere,  aptius  efficiant*  Speraveram,  ut 
ex  tot  Hiltoriis , faltem  unam  alteram  ve  profer• 
res,  de  qua  minime  dubitare  liceret,  quaeque  clarif- 
fime,  Spectra  vel  Lemurçs  exiftere , offenderet.  [57  ן 
Quod  memoratus  Conful,  inde,  quod  in  matris  fuae 
officina  cerevifiaria  Spectra  ita  de  nocte 'laborare  au• 
di  vit,  vult  concludere,  ea  exiftere,  quemadmodum 
de  die  audire  aiTuetus  erat,  rifu  dignum  mihi  vicie- 
tur:  fixniliter  etiam  nimis  longum  videretur  hic  Joci 
omnes,  quae  de  his  ineptiis  confcriptae  funt,  hiito- 
nas  examinare.  Ut  ergo  brevis  lim,  me  ad  Juliam 
Caefarem^  refero,  qui,  teffe  Suetonio , haec  ridebat 
״׳et  tamen  felix  erat,  juxta  id,  quod  Suetonius  de  hoc 
Principe  in  vita  ejus  capite  59.  narrat.  Et  ad.  eum  mo- 
dum  omnes,  qui  mortalium  ■imaginationem  e pa- 
thematum  effectus  perpendunt,  talia  ridere  debent; 
quicquid  etiarn  Lavaterus,  aliique,  qui  cum  to  hoc 
m negotio  lomniarunt,  in  contrarium  producant. 
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EPISTOLA  LIX.  {Ver jio) 

AcutifJ  imo  Phil  of  o pho  &.  c,  & . 
****** 

Hejponjio  ad  praecedentem*  v 

Acvtissime  vir  , 

Ad  tuas  opiniones  ferius  refpondeo,  eo  quod  ex• 
iguus  morbus,  me  fiudiorum  et  Mcditadonum  ob- 
leaamento  orbavit  et  ad  te  fcribere  impedivit.  Nunc, 
Deo  gratiam  fiabeo,  in  integrum  refiitutus  fum.  In 
refpondendo  tuae  epifiolae  veftigia.  premam,  atque 
tuas  in  eos,  qui  de  Spectris  fcripferunt,  exclamatio- 
»es  tranlxliam. 

Dico  igitur,  me  exiftimare , nulla  foeminini  ge- 
neris  effe  Spectra , quia  eorum  generationem  inficior* 
Quod  talis  fmt  figurae  et  compolitionis , quia  id  ad 
2ne  non  pertinet,  omitto.  Aliquid  fortuito  fartum 
£574]  dicitur,  quando  praeter  authoris  fcopum  pro  du- 
eitur.  Ubi  ferram  ad  vineam  plantandum , vel  pu- 
teum  adfepulcfirum  faciendum  fodimus  et  thefaurum 
invenimus,  de  quo  nunquam  cogitavimus,  id  cafu 
fieri  dicitur.  Nunquam  is,  qui  ex  libero  fuo  arbi- 
trio  ita  operatur,  ut  p olfit  operati,  vel  non,  cafu  ope- 
rari,  liquident  operatur,  dicitur^  Hoc  enim  pacto 
©mneshumanae  operationes  cafu  fierent,  quod  ab  fur- 
dum  effet.  Neceffariom  et  Liberum  ; non  vero  Ne- 
cellarium  et  Fortuitum  contraria  funt.  Licet  vero 
Dei  voluntas  Iit  aeterna,  non  tamen  fequitur  mun- 
dum  effe  aeternum , eo  quod  Deus  ai)  aeterno,  ut 
munduni  crearet  Itatuto  tempore,  definire  potuit. 

Negas  porro,  Dei  voluntatem  unquam  indifferen- 
tem  fuiffe,  quod  ego  inficior;  nec  adeo  accurate  ad 
hoc,  ut  tu  putas,  attendere  elt  neceffe*  Neque  om* 
nes  dicunt,  Dei  voluntatem  neceffariam  elle:  hoc 

enim 
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enîm  neceihtatem  involvit;  quia  is,  qui  alicui  tri- 
buit  voluntatem,  per  id  intelligit , eum  pro  fu  a vo- 
luntate  pofle  operari,  vel  non.  Si  vero  ei  adfcribi- 
mus  neceilitatem , neceffario  debet  operari. 

Denique  ais,  te  in  Deo  nulla  humana  concedere 
attributa,  ne  Divinam  cum  humana  confunderes  na- 
turam ; quod  hactenus  probor  neque  enim,  qua  ra- 
tione  Deus  operetur,  nec,  qta  ratione  velit,  inteL 
ligat,  perpendat,  videat,  audiat,  percipimus,  etc. 
Verunx  enim  vero,  11  has  operationes,  fumrnasquo 
nothas  de  Deo  contemplationes  pernegas,  aflirmafw 
que,  eas  non  elfe  eminenter  et  metaphyiice  in  Deo$ 
tuum  Deum,  aut  quid  per  hanc  vocem  Deus  in  tel• 
ligas,  ignoro.  Quod  non  percipitur,  haud  negan• 
dum  eft.  Mens,  quae  fpiritus  et  incorporea  eft,  noti 
nili  cum  fu btil illimis  corporibus,  nempe  humoribus* 
operari  poteft.  Et  quaenam  inter  Corpus  Mentem• 
que  eft  proportio?  Qua  ratione  Mens  cum  corporibus 
operatur?  Sine  his  enim  illa  quiefcit  et  illis  turbatis. 
Mens  contrarium,  quam  quod  debebat,  operatur« 
Mihi,  qui  hoc  fiat,  monfira.  Non  poteris;  ut  nec 
ego:  videmus  tamen  et  femimus.  Mentem  operari, 
quod  verum  manet,  licet,  qua  ratione  haec  fiat  ope- 
ratio,  non  percipiamus.  Similiter  licet , quomodo 
Deus  operatur , non  capiamus,  eique  humana  noli- 
mus  adligna re  opera  ; non  tamen  de  ipfo  negandum, 
ea  eminenter  et  incomprehenfibiiiter  cum  noitris  [573] 
concordare,  uti  velle,  intelligere,  intellectu,  non 
vero  oculis,  aut  auribus  videre,  ac  audire;  ad  eum 
modum,  quo  ventus  atque  aè‘r  regiones  montefque, 
iine  manibus  aliifve  inltrumentis  deitruere , nec  non 
evertere  poteft  ; quod  tamen  hominibus  abfque  ma- 
1\ibus  machinifque  eft  impofiibile.  Si  neceilitatem 
Deo  tribuis,  eumque  voluntate,  aut  libera  electione 
privas,  dubitari  pofïet,  numne  ,eum,  qui  Ens  infini- 
te  perfectum  eft,  inftar  monfiri  depingas  et  exhibeas. 
Ut  tuum  attingas  fcopum,  aliis,  ad  jaciendum  tuum 

fun- 


Epistola  LIX. 


n 4 

fundamentum,  opus  erit  rationibus;  quia,  meo  ju« 
dicio,  in  allatis,  nihil  foliditatis  reperitur;  et,  li 
eas  probes,  aliae  adhuc  fuperfunt,  quae  forte  tuarum 
pondus  aequabunt.  Sed  his  miliis  pergamus. 

Pofiulas  ad  probandum,  Spiritus  in  mundo  e (Te, 
demonltrativas  probationes,  quae  valde  paucae  in 
mundo  funt,  nullaeque,  praeter  Mathematicas,  adeo 
certae,  ac  quidem  optamus,  inveniuntur:  quippe 
probabilibus,  ut  et  vero  fi  milibus  conjecturis  fumus 
contenti.  Si  rationes  , quibus  res  probantur , efient 
demonftrationes , nonnifi  ftulti  et  pervicaces  inveni• 
rentur,  qui  eis  contradicerent.  Verum,  Dilecte  Ami- 
ce , non  adeo  fumus  beati.  In  mundo  minus  accu- 
rati  fumus,  aliquatenus  conjecturam  facimus  et  in 
ratiociniis  defectu  demonftrationum  probabile  af- 
fumimuâ.  Hoc  ipfum  ex  omnibus  tam  divinis,  quam 
humanis  fcientiis , controverfiarum  et  difputationum 
plenis,  patet,  quarum  multitudo  in  caufa  elt,  quod 
tot  diverfae  apud  quosvis  inveniuntur  fententiae. 
Hac  de  caufa  olim,  ut  nofti,  Philofophi,  Sceptici 
diçti,  qui  de  omnibus  dubitabant,  fuerunt.  Hi  pro 
et  contra  difpatabant,  ut  probabile  tantum  verarum 
rationum  defectu  confequerentur  et  ex  iis  unusquif- 
que,  quod  probabilius  videbatur,  credebat.  Luna 
directe  infra  folem  elt  pofitâ  ; et  ideo  Sol  in  quodam 
terrae  loco  obfcurabitur : et  fi.  Sol  non  obfeuretur, 
dum  dies  elt,  directe  infra״  eum  Luna  non  eft  pofita. 
Haec  eft  probatio  demonltrativa,  a caufa  ad  effectum 
et  ab  effectu  ad  caufam.  Ejufmodi  aliquot,  fed  val- 
de  pandae  dantur,  quae  a nullo,  fieas  modo  percipiat, 
contradici  polfunt. 

Quantum  ad  pulchritudinem,  funt  quaedam, 
[5>0]  quorum  partes  refpectu  aliarum  proportionales 
et  melius,  quam  aliae,  lunt  compofitae:  et  Deus  in- 
tellectui  et  judicio  hominis  convenientiam  et  harmo• 
niam  cum  eo,  quod  propoxtionatum  elt,  non  vero 
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eüm  eo,  in  qüo  nulla  eft  proportiè  , attribuit:  ùt  in 
fonis  confon antibus  et  diffonantibus,  in  quibus  au- 
«litus  confonantiam  et  diflbnantiam  bene  diftinguère 
liovit  י quia  illa  delectationem , haec  vero  moleftiana 
adfert.  Rei  perfectio  eft  etiam  pulchra , quatenus 
nihil  ei  deeft.  Hujus  multa  exftant  exempla,  quae, 
ne  prolixior  Ii m,  omitto.  Mundum  intueamur  tan• 
turum  odo,  cui  nomen  Totius  vel  Univerfi  tribuitur. 
Si  hoc  verum  eft,  uti  revera  eft,  rebus  incorporeis* 
non  depravatur,  minuiturve.  Quae  de  Centauris, 
Hydris,  Harpyis  etc.  dicis,  hic  nullum  habent  10? 
cum:  loquimur  enim  de  uniwrfaliflimis  rerum  gene« 
ribus,  deque  primis  eorundem  gradibus,  quae  fub  fO 
varias  et  innumerabiles  comprehendunt  fpeeies  ; fci- 
licet  de  aeterno  et  temporali,  caufa  et  effectu,  finito  et 
infinito,  animato  ac  inanimato,  fubftantia  et  acci- 
denti,  vel  modo,  corporali  et  fpirituali  etc♦  Dico, 
Spiritus  Deo,  quia  etiam  fpiritus  eft,  effe  fimilés* 
Tam  claram  de  Spiritibus  / quam  de  triangulo  poftu- 
las  ideam,  quod  impoftibile  eft.  Dic  mihi,  obfecro, 
quam  de  Deo  habeas  ideam  et  an  ea  intellectui  tuo 
adeo  fit  clara , ac  idea  trianguli  ? Scio  te  non  habere, 
dixique,  nos  tam  beatos  non  effe,  ut  res  probatio*« 
ilibus  demo  nft  rati  vis  percipiamus  et  plerumque  pro- 
b a bile  in  hoc  mundo  praevalere.  Affirmo  nihilomi- 
dus,  quod  licuti  corpus  fine  memoria  etc.  ita  etiam 
memoria  etc.  line  corpore;  quodque  licuti  circulus 
line  globo,  fic  etiam  globus  line  circulo  exiftit.  Sed 
3hoc  eft  ab  uniyerfaliffimis  generibus  ad  particulares 
fpeeies  defeendere,  de  quibus  hoc  ratiocinium  non 
intelligitur.  Dico,  quod  Sol  Ut  mundi  centrum, 
quodque  ftellae  fixae  longius  a terra  diftent,  quam  » 
Saturnus  et  hic  longius,  quam  Jupiter,  hicque  lon- 
gius , quam  Mars  ; adeo  ut  in  indefinito  aere  quae- 
«km  remotiora  a nobis  et  quaedam  nobis  propin- 
quiora  £11 1,  quae  nos  altiora,  vel  inferiora  nomi- 
namus» 

Ii, 
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־ Jiy  T1*  dari  Spiritus  defendunt,  Pf!  il  o fn  pfi  g s 
tmfidein  pon  collocant,  fed  quidem,  qui  eos  negau| \ 
^Vèÿ:  Phdqfophi  .$?#*  antiqui,  quam  lupderni 

vîrJos * ;.^pjritus  dari,,  arbitrantur.  Plu» 
hujus  r i teftis  elt  in  Trart#ihus  de  PhUo^ 
Çhorpm  fçntenl/if  et  de  Socratis  : teilamur  guo- 

que  omnes  Stuici , Pythagorici , Platonici Empedo- 
clés.  Ma  xi  ni  us  Tyrias  , Apulejus,  aliique.  Ex יסג ט 
demis  nemo  Spectra  negat.  Rejice  ergo  tot  fapientes; 
oqulatqs  et  auritos  teftes,  tot  FHIofophos,  tot  inito- 
^,eps,  talia  narrantes״;  affirma  eos  omnes  cum  vulgo 
ftuUop,  ac  inlanps  effie:  licet  tuae  refpon lion  es  non 
peri uad eant  ffid  quidem  abfui  dae  lint  et  paflim  fco- 
P ' a1  ppitrae  contro verfîae  non  attingant,  neque  tu 
udam  quidem  probationem , quae  tuam  confirmet 
L ntendam, . proferasj  ־ .. paefar  cum. Cicerone  et  Cato- 
ue  non  ridet  Spectra,  fed  omina  et  praefagia  et  tamen 
ii  eo  die,  quo  interibat,  Spurinam  non  illuliffet, 
ipfius  boites  tot  vulneribus  eum  non  confodidentl 
6ed  haec  hac  vice  fufficianfc  etc. 


EPISTOLA  LX.  ( Verjio.) 
j4fnpl  iffim  o , Pr uden  tij fimo  que  Vir& 
JÜ  ־ * **  * $ * * 

B>  d.  S. 

Pefpàîijïo  ad  praecedentem . 

Amplissime  vir, 

Ad  tuam  refpondere,  heri  mihi  traditam,  pro- 
pero;  eo  quod,  ii  longiores  necto  moras,  cogar  re- 
Iponiionem  diutius,  quam  quidem  vellem,  differre. 
Tua  me  turbaflet  valetudo  , nili  te  melius  habere  in» 
tellexiflem  > etfpero,  te  jam  omnino  convaluijTe. 


Quam 
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Qdam  /^imoiilter  duo,  qui  dîverfa  ' •fequnnfur 
principia,  in  materia,  a rmdtis  aliis  dependente,  in- 
vicem  poiiint  convenire  et  idem  fentire,  ex  hac  Quae- 
-ftiOne  fola,  heet  nulla  id  demonit; aret  ratio,  pateret, 
T)iç>  mih! , quuefo , an  aliquos  Rhilofopbos  \iderist 
8R1:•  ..qui  in  ea  fuerunt  fententia,  mundunj. 

Cafu  façtju(9..efïç , nempe  eo  fenfy , quo  tu  intelligis, 
Deùm  fcilicet  in  créa n dp  mundo  fVopum  libi  [5V*J 
praefixum  habuiJJe  et  tamen  eum,  quem  decreverat, 
Ira  nsgfeff uni  elle.  Nefcio,  tale  quid  unquam  in  ullius 
hominis  cogitationem  incidiffe;  fimiliter  me  latet* 
quibus  rationibus,  ut  credam  Fortuitum  et  Necejja - 
rium  non  effe  contraria , milii  perfiiadere  conaris, 
Quam  primbm  animadverto,  tres  trianguli  angulos 
duobus  rectis  neceffado  aequales  effe,  nego  quoque 
id  cafu  fieri.  Similiter  , quam  primum  adverto,  ca- 
lorem  neceffarium  ignis  effe  effectum,  mego  quoque 
id  cafu  acpidere.  Quod  Necejjarium  ac  Liberum 
duo  contraria  funt , non  minus  abfurdum  et  rationi 
repugnans  videtur:  nam  nento  negare  poièft , Deum 
feipfum  et  caetera  omnia  libere  cognofcere ■i  et  tamen 
cuncti  coaimuni  fuffragio  concedunt,  Deum  feipfum 
neceffario  cognofcere.  Quare  mihi  nullam  inter  Co- 
actionem  vel  vim  , et  Neceffitatem  differentiam  cou- 
Itituere  videris.  Quod  homo  vult  vivere,  amare, 
etc.  non  eft  coactum  opus , fed  tamen  neceffarium  et 
:multo  magis,  quod  Deus  vult  effe , cognofcere,  ac 
operari.  Si,  praeter  dicta,  animo  volvis,  indiffe- 
rentiam  non  nili  ignorantiam,  vel  dubitationem  effe, 
atque  voluntatem  femper  conffant׳*!!)  et  in  omnibus 
determinatam,  virtutem,  neceffariamque  intellectus 
effe  proprietatem;  videbis  mea  verba  penitus  cum 
veritate  concordare.  Si  affirmamus,  Deum  pomilfe 
rem  non  velle  et  non  potuiffe  eam  non  intclligere, 
Deo  diverfas  attribuimus  libertates,  alteram  neceila- 
riam,  alteram  indifferentem:  et  confequenter  Dei 
voluntatem  ab  effentia  fua,  fuoque  intellectu  diver- 
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fam  concipiemus  et  hoc  pacto  in  aliam , ac  aliam  in• 
cickmus  abfurditatem. 

Attentio,  quam  in  praecedenti  mea  exegeram* 
non  tibi  vifa  eft  neceffaria  ; et  hoc  fuit  in  caufa* 
quod  cogitationes  tuas  in  praecipuum  non  defixeris* 
illudque*  quod  quam  maxime  ad  rem  faciebat*  ne* 
glexeris. 

Porro,  ubi  dicis,  fx  in  Deo  actum  vivendi,  au* 
diendi,  attendendi,  volendi  etc.  eofque  in  eo  efT0 
eminenter  nego,  quod  te  tum  lateat,  qualem  habeam 
Deum:  hinc  fufpicor  te  credere,  non  majorem  eil© 
perfectionem,  quam  quae  memoratis  attributis  ex- 
plicari  poteft.  Haec  non  miror;  quia  credo,  quod 
triangulum,  liquident  loquendi  haberet  facultatem* 
£579]  eodem  modo  diceret,  Deum  eminenter  trian- 
gula  rem  e fle  et  circulus , Divinam  naturam  eminenti 
satione  circularem  elle;  et  hac  ratione  quilibet  fu* 
attributa  Deo  adfcriberet , limilemque  fe  Deo  redde״ 
ret , reliquumque  ei  deforme  videretur,  j 

Epiftolae  parvitas  et  temporis  anguftia  non 
linunt,  ut  meam  de  Divina  natura,  lententia  m* 
quaeftionefque  a te  propofitas  enucleem  ; praeter- 
quam  quod  difficultates  objicere  non  fit  proferre  ra- 
tiones.  Nos  in  mundo  multa  ex  conjectura  facere 
verum  eft;  fed  nos  noftras  ex  conjectura  habere  Me- 
dilationes  eft  falfum.  In  communi  vita  verifimilli- 
mum,  in  Speculationibus  vero  veritatem  cogimur 
fequi.  Homo  fitiet  fame  periret,  fi^  antequam  per* 
fectam  obtinuifTet  demonitrationem , cibum  ac  po- 
tum  hbi  profuturum,  edere  aut  bibere  nollet.  Id 
autem  in  Contemplatione  locum  non  habet,  Econ- 
tra  cavendum  nobis  eft,  quicquam,  tanquam  ve- 
rum,  admittere,  quod  folummodo  ver ifi mile  eft: 
ubi  enim  unam  admifimus  falfitatem,  infinitae  fe• 
quuntur. 


Porro 
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Porro  hinc,  quod  divinae  et  humanae  fcientiae 
multis  litibus  et  controverliis  repletae  funt,  nequit 
concludi,  ea  omnia,  quae  in  iis  tractantur , incerta 
effet  quoniam  plurimi  fuerunt,  qui  tanto  contradi« 
cendi  itudio  tenebantur,  ut  etiam  demonftrationes 
Geometricas  irriferint  Sextus  Empiricus,  aliique 
Scepfrci,  quos  citas,  dicunt  falfum  effe , quod  to- 
tum  fua  parte  majus  eft  et  fie  de  caeleris  judicant 
axiomatibus. 

Ut  vero,  praetermiffo  ac  conceffo , nos,  de- 
moniti ationum  defectu,  verilimilitudinibus  debere 
effe  contentos , dico , Demonftrationem  verolimilem 
talem  effe  debere , ut,  licet  de  ea  dubitare  poilimus, 
contradicere  tamen  nequeamus;  quia  id,  cui  poteit 
contradici,  non  vero , fed  falfo  limile  eft.  Si,  ex- 
empli  gratia,  dico,  Petrum  in  vivis  effe,  quia  eum 
heri  fanum  confpexi  ; vero  quidem  id  limile  eft,  qua« 
tenus  mihi  nemo  contradicere  poteft  ; li  autem  alius 
dicit,  fe  heri  vidiffe  ? eum  deliquium  animi  paffum 
fuiffe , feque  credere , Petrum  inde  diem  obiiffe  fu- 
prémuni , hic,  ut  mea  verba  falla  videantur,  efficit. 
Tuam  conjecturam  de  Spectris  et  Lemuribus  falfam 
et  ne  verifimilem  quidem  videri,  tam  clare  oftendi, 
ut  in  refponfo  tuo  nihil  animadverlione  di*  [580] 
gnum,  inveniam. 

Ad  quaeftionem  tuam,  an  de  Deo  tam  claram, 
quam  de  triangulo  habeam  ideam,  refpondeo  affir- 
mando.  Si  ipe  vero  interroges,  utrum  tam  claram 
de  Deo,  quamde  triangulo  habeam  imaginem,  re« 
fpondebo  negando*  Deum  enim  non  imaginari, 
fed  quidem  intelligere  poffumus.  Hic  quoque  no- 
tandura  eft,  quod  non  dico,  me  Deum  omnino  co- 
gnofcere;  fed  me  quaedam  ejus  attributa,  non  au- 
tem  omnia,  neque  maximam  intelligere  ״partem  et 
certum  eft,  plurimorum  ignorantiam,  quomndam 
«orum  habere  notitiam,  non  impedire.  Quum  Eu- 
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didis  elementa  addifcerem,  primo  tres  trianguli  an-» 
gulos  duobus  rectis  aequari  intelligebam ; hancquo 
tr  anguli  proprietatem  clare  percipiebam,  licetmulta« 
rum  aliarum  ignarus  edem. 

Quod  ad  Spectra  vel  Lemures,  hactenus  nui« 
Jam  intelligibilem  de  iis  auribus  haufi  proprietatem; 
fed  quidem  de  Phantaliis,  quas  nemo  capere  poteft. 
Quum  dicis  Spectra , vel  Lemures  hic  inferius  (Jty- 
lum  tuum  fequo.r , licet  ignorem,  materiam  hic  in« 
ferius,  quam  laperais  minoris  elfe  pretii)  ex  tenuif- 
fima,  raridima  et  fubtilidima  conflare  fubftanda,  vi* 
deris  de  aranearum  telis , aere,  vel  vaporibus  loqui. 
Dicere  eos  elle  invilibiles,  tantum  mihi  valet,  ac  fi 
diceres,  quid  non  fini,  non  vero  quid  fint:  nili  for« 
te  velis  indicare,  quod,  pro  lubitu,  fe  jam  vilibiles, 
jam  inviiibiles  reddunt,  quodque  imaginatio  in  his, 
fient  et  in  alus  impodibilibus , inveniet  difficul« 
talem. 

Non  multum  apud  me  Auth  oritas  Platonis, 
Arifiolelis  ac  Socratis  valet.  Miratus  fuiilem,  ii  Èpi- 
eurum,  Democritum,  Lucretium,  vel  aliquem  ex 
Atomiliis,  atomorumque  defen  foribus  pro  tuli  des  : 
non  enim  mirandum  eft  eos,  qui  Qualitates  occultas. 
Species  intentionales , !formas  fubitantiales  ac  mille 
alias  nugas  commenti  funt , Spectra  et  Lemures  ex« 
cogitade  et  vetulis  credidiffe,  ut  Democriti  authori* 
tatem  elevarent,  cujas  bonae  Famae  tantopere  invi« 
dr runt,  ut  omnes  ejus  libros,  quos  tanta  cum  laude 
ediderat,  combuiTerint.  Si  iis  fidem  adhibere  animus 
eft , quas  rationes  habes  ad  niiraôula  Divae  Virginis 
et  ohtnium  Sanctorum  negandum,  quae  a tot  Ceie- 
[5S1J  berrimis  Phdofophis,  Theologis  ac  Hiftoricis 
confcnpta  funt,  ut  horum  vel  centum,  illorum  ve- 
ro  vix  unum  producere  queam  ? Denique,  Amplif- 
fime  Vir,  longius  quam  volebam,  procedi;  nec  te 
diutius  iis  rebus,  quas,  (fcio)  non  concedes,  mole- 
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Hias  creare  yolo,  quia  alia,  longe  a meis  diverfa, 
ïequeris  principia  etc. 

EPISTOLA  LXI. 

J PraeftantiJJimo  f Acutijfimoque  Philofopho  B* 

# ♦ * * 4«  « le 

Praestantissime  vir  p 

Miror  faltem,  qnod  eo  ipfo,  quo  demon  firen  t 
Philofophi,  aliquid  faifum  elle,  ead  rn  ratione 
oftendantj.ejus  veritatem:  certitudinem  enim  i rite i le- 
ctus  in  fuae  Methodi  initioJCartdius  omnibus  aequa- 
lem  elle  putat;  in  Médita tioni bus■ ־akem  demorfirat♦ 
Idem  illi  probant,  qui  putant  fe  aliquid  certi  demon- 
ftrare  polfe  hac  ratiône,  ut  pro  indubitato  a iinguLs 
hominibus  accipiatur. 

> ' ‘ . ־ - N ’ , • י - ״'•: ■ ׳ ■ ־ י 

Sed  his  midis,  experientiam  provoco  et,  ut  ad 
haec  accurate  attendas,  fubmifle  rogo.  Sic  * nim  de- 
prehendetur,  li  ex  duabus  unus  aliquid  affirmet,  al- 
ter  vero  neget  et  ita , ut  libi  ejus  fint  confcii,  loquan- 
tur,  quod,  licet  verbis  contrarii  videantur,  attamen 
perperi  fis  eorum  conceptibus,  ambo  (unuiquifque 
pro  fuo  conceptu)  vera  dicant.  Quod  quidem  refero, 
cum  immeniae  fit  in  vita  communi  utilitatis  et  pof- 
fent  hoc  unico  obferv  to  innumerae  coutrov«  rfiae  et 
inde  fequentes  contentiones  praecaveri;  quamvis  ve- 
ritas  haec  in  conceptu  non  femper  abfolute  vera  fit, 
fed  politis  tantum  iis,  quae  in  intellectu  fupponun- 
tur,  ut  vera.  Ouae  Regula  etiam  adeo  eft  univerfa- 
lis,  ut  apud  omnes  homines,  ne  dementibus  quidem 
ac  dormientibus  exceptis,  repedatur:  quicquid  [582J 
enim  hi  dicunt,  fe  videre  (licet  nobis  non  ita  appa- 
reat)  aut  vidilfe,  certiifimum  eit,  haec  revera  na  fe 
habere.  Quod  etiam  in  cafu  propofito,  de  Libero 
nempe  Arbitrio,  clarillime  conipicitur.  Uterquç 
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enim  tam  qui  pro,  quam  qui  contra  <3  i (putat,  verum 
mihi  dicere  videtur,  prout  nimirum  quilibet  Liber- 
tatem  concipit;  Liberum  enim  dicit  Cartefius,  quod 
a nulla  caufa  cogitur.  Et  tu  econtra,  quod  a nulla 
caufa  determinatur  ad  aliquid.  Fateor  itaque  tecum, 
nos  in  omnibus  rebus  a certa  caufa  ad  aliqüid  deter- 
minari  et  fie  nullum  nos  habere  liberum  arbitrium: 
fed  contra  quoque  puto  cum  Carteiio  in  certis  rebus 
(quod  ftatim  aperiam)  nos  nullatenus  cogi,  atque 
ita  habere  liberum  arbitrium.  Exemplum  formabo 
a praefeûti. 

Triplex  autem  elt  Status  Quaeltionis:  primo , an 
in  res,  quae  extra  nos  funt , abiolute  aliquam  ha- 
beamtis  potefiatem?  Quod  negatur.  Exempli  g r a- 
tia,  quod  hanc  nunc  exaro  epiltolam  non  elt  abfo- 
lute  in  mea  poteftate,  quandoquidem  certe  prius  feri- 
pliffem , ni  vel  abfentia , vel  amn  orum  praefentia 
impeditus  fuiJOfem.  Secundo , an  nos  in  motus  cor- 
jrons  noltri,  qui  fequuntiir , Voluntate  eos  ad  id  de- 
terminante,  abfolute  habeamus  poteltatem  ? Kefpon- 
deo  limitando,  fi  nimirum  fano  corpore  vivamus. 
Si  enim  valeo,  femper  me  ad  feribendum  applicare, 
vel  non  applicare  poiTum.  Tertio , an,  quando 
mihi  meum  radonis  exercitium  ufurpare  licet,  eo  li- 
berrime,  hoc  elt,  abfolute  uti  pollini?  Ad  quod 
refpondeo  affirmative.  Quis  enim  mihi  negaret,  nili 
contradicendo  propriae  amiciendae,  quod  non  pof- 
fum  in  meis  cogitationibus  cogitare,  me  velle  feri- 
bere,  aut  non  feribere.  Et  quoad  operationem  quo- 
que,  quia  hoc  externae  caulae  permittunt,  (quod 
fecundum  concernit  cafum)  quod  equidem  tam  icri- 
bendi,  quam  non  feribendi  facultatem  habeam  : fa- 
teor  quidem  tecum,  dari  caufas,  quae  me  ad  id  de- 
terminant,  quod  jam  feribo,  quia  fcilicet  primo  mi- 
hi  fcripfifti,  eademque  opera  poftulavilti,  ut  pruna 
occalione  referibereni  et,  quia  impraefendarum  da- 
tur  occa  lio  ? eam  non  libenter  amitterem.  Pro  certo 

etiam 
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«tlam  affirmo,  telle  confcientia,  cum  Cartefio,  iftius• 
modi  res  me  propterea  non  cogere,  me  que  revera 
(quod  negatu  videtur  impoffibile)  id  nihilominus 
omittere  poffe , non  obftantibus  his  rationibus.  [583] 
Si  quoque  cogeremur  a rebus  externis,  cui  poflibile 
oft  habitum  virtutis  acquirere?  imo  hoc  polito  omnis 
malitia  excufabilis  effet.  Sed  quot  modis  non  fitf 
ut , fi  a rebus  externis  ad  aliquid  determinemur,  ob« 
firmato  tamen  ac  conflanti  ei  refiflainus  animo  ? 

Ut  itaque  fuperioris  Regulae  clariorem  dem  ex« 
plicationem.  Ambo  equidem  verum  dicitis  proprium 
juxta  conceptum:  fi  autem  abfolutam  veritatem  fpe- 
ctemus,  haec  tantum  competit  fente ntiae  Cartefii. 
Supponis  enim  in  conceptu,  ut  certum,  libertatis 
cffentiam  in  eo  confifiere,  quod  a nulla  re  determi- 
namur  Hoc  fic  polito  י utrumque  verum  erit;  ve- 
runtamen  curù  effeniia  cuiuslibet  rei  in  eo  conlifiat, 
fine  quo  ne  quidem  concipi  poffit;  et  clare  fane  con- 
cipiatur  libertas,  licet  ab  externis  caufis  in  noflris 
actionibus  ad  aliquid  determinemur,  live,  licet  fem- 
per  caulae  fint,  quae  incitamento  nobis  funt , ut 
aqtiones  noflras  tali  modo  dirigamus,  cum  tamen 
id  plane  non  efficiant;  verum  nullatenus,  polito 
quod  cogamur.  Vide  praeterea  Cartefii  I.  Tom. 
Epift.  8•  et  9.  item  II.  Tom.  pag,  4.  Sed  haec  luffi« 
ciànt.  Rogo , ut  ad  has  difficultates  refpondeas  etc* 

8•  Octob.  1674. 
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Viro  Doctiffuno  atque  Expertifjlm» 

* * * * * * 

B.  d.  S. 

FLeJponJlo  ad  praecedentem. 

Vf  • > _• ׳ יי • ״-.  i r f/.  £}־ * *־־  - i 

Expertissime  domine, 

Miiit  mihi  amicus  imiter  X B.  ]itéras,  quas  ad 
me  dignatus  es  fcribere,  una  cum  judicio  tui  amici 
de  nlea  et  Carte fii  de  libero  arbitrio  fent«;ntia,  quae 
mihi  grafiffima  fuerunt.  Et,  quamvis  in  praefemia, 
[584j  praeterquam  quod  valetudinem  non  fatis  firmam 
habeam,  aliis  rebus  admodum  diftraiiar,  tamen  vel 
fiiigularis  tua  humanitas  , vel,  quod  ego  pra  cipuum 
puto,  veritatis  ItudiUm , quo  teneris,  me  cogit,  ut 
tuo  defideriô,  pro  mei  ingenii  tenuitate , fatisfaciam* 
Etenim  qiiid  tuus  amicus  veht,  antequam  experien- 
tiam  provocat  et  accuratàm  attentionem  petit,  nefciol 
Çuod  deinde  addit,  Si  quando  inter  duos  alter  de,  re 
quapiam  quid  affirmat , alter  autem  neget  etc.  ve- 
rum  eftj׳  fi  imelligit  illos  duos,  quamvis  iifdem 
tuantur  vocabulis,  de  rebus  tamen  diveflis  cog־tare, 
cujus  rei  exempla  aliquot  amico  ].  R olim  mifi , cui 
jam  fcnbo,  ut  dbi  eadem  communicet. 

Tranfeo  igitur  ad  illam  Libertatis  definitionem, 
quam  meam  elle  ait;  fed  nefeio,  unde  illam  fuinpfe- 
rit.  Ego  eam  rem  Liberam  elle  dico,  quae  ex  iola 
fuae  naturae  net  effit  â te  exifiit  et  agit,  Coactam  au- 
H11 , quae  ab  alio  determinatur,  ad  exifiendum  et 
Operandum  certa  ac  determinata  rat«one.  Ex.  gr# 
Deas,  tametli  neceffario,  11b<  rc  tamen  exibit,  quia 
ex  loia  fuae  naturae  neceilitate  exifiit.  Sic  etiam 
Deus  fe  et  abfolute  omnia  libere  intelligit,  quia  ex^ 
loia  iplius  naturae  necefiitate  iequitur,  ut  omnia  in- 

tellieat. 
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telligat.  Vides  igitur  me  libertatem  non  in  libero 
decreto  feci  in  libera  neceffitate  ponere. 

S ed  ad  res  creatas  defcendamus , qua^  omnes  g 
«aulis  externis  determinantur  ad  exiftendum  et  ope- 
randum  certa  ac  determinata  ratione.  Quod  ut  cla- 
reintelligatur,  rem  fimplicifiim  <m  concipiamus.  Ex. 
gr.  Lapis  a caufa  externa , ipfum  impellente,  certam 
motus  quantitatem  accipit,  qua  poftea,  ceffante  cau- 
iae  externae  impulfu,  moveri  neccflario  perget.  Haeq 
igitur  lapidis  in  motu  permanentia  coacta  eft,  non 
neceffaria , quia  impulfu  caufae  externae  defini- 
ri  debet;  et  quod  hic  de  lapide,  id  de  quacunque 
re  lingulari , quantumvis  ilia  compofita  et  ad  pluri- 
ma  apta  elfe  concipiatur,  intelligendum  eft,  quod 
fcilicet  unaquaeque  res  neceffario  a caufa  externa  ali- 
qua  determinatur  ad  exiftendum  et  operandum  certa 
ac  determinata  ratione. 

Porro,  concipe  jam,  fi  placet,  lapidem,  dum 
moveri  pergit,  cogitare  et  fcire,  fe,  quantum  poteit, 
conari,  ut  moveri  pergat.  Hic  fane  lapis , quando- 
quidem  fui  tantummodo  conatus  eft  confcius  et  p85} 
minime  indifferens,  fe  liberrimum  elle  et  nulla  alia 
decania  in  motu  perfeverare  credet,  quam  quia  vult* 
Atque  haec  humana  illa  libertas  eft  , quam  omnes 
habere  jactant  et  quae  in  hoc  folo  confiflit,  quod  ho- 
mines  fm  appetitus  fmt  confcii  et  caufarum,  a quibus 
determinantur,  ignari.  Sic  infans  felac  libere  appe« 
tere  credit;  puer  autem  iratus  vindictam  velle  et  ti- 
midus  fligam.  Ebrius  deinde  credit,  fe  ex  libero 
mentis  decreto  ea  loqui,  quae  poftéa  fobrius  tacuiffe 
vellet.  Sic  delirans,  garrulus  et  hujus  farinae  pluri- 
mi  fe  ex  libero  mentis  decreto  agere,  non  autem  im- 
petu  ferri  credunt.  Et  quia  hoc  praejudicium  omni- 
bus  hominibus  innatum  eft,  non  ita  facile  eodem li- 
berantur.  Nam  quamvis  experientia  fatis  fuperque 
doceat,  homines  nihil  minus  poffe,  quam  appetitus 

u 11  mode- 
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moderari  tuos  et  quod  faepe  , dum  contrariis  affecti- 
bus  conflictantur,  meliora  videant  et  deteriora  fe- 
quantur,  fe  tamen  liberos  efle  credunt,  idque  pro- 
pterea,  quod  res  quafdam  leviter  appetant  et  quarum 
appetitus  facile  pcteii  contrahi  memoria  alterius  rei, 
cujus  frequenter  recordamur. 

His,  quaenam  mea  delibera  et  coacta  neceilita- 
te,  deque  fleta  humana  libertate  fit  lententia , fatis* 
ni  fallor,  explicui;  ex  quibus  facile  ad  tui  amici  ob- 
jectiones  refpondetur.  Nam  , quod  cum  Cartefio  ait,, 
illum  liberum  efle,  qui  a nulla  caufa  externa  cogitur, 

Ii  per  hominem  coactum  intelligit  eum,  qui  invitus 
agit,  concedo  nos  quibufdam  in  rebus  nullatenus  co- 
gi,  hocque  refpectu  habere  liberum  arbitrium.  Sed 
£ per  coactum  intelligit,  qui  quamvis  non  invitus, 
neceflario  tameü  agit,  (ut  fupra  explicui)  nego  nos 
aliqua  in  re  liberos  efle♦ 

At  Amicus  tuus  contra  affirmat,  nos  rationis  ex- 
treitio  Uberrime  , hoc  efi , abf  olide  uti  poffe,  qua  in  j 
re  fatis,  ne  dicam  nimis,  confidenter  perflat.  Çuis 
enim , ait,  nifi  propriae  contradicendo  conf dentiae , 
negaret , me  cogitationibus  meis  cogitare  pojJe>  quod 
vellem  et  quod  non  vellem^ feribere . Pervelim  fi  1re>  j 
quam  ille  confcientiam , praeter  illam,  quam  ,fupra 
exemplo  lapidis  explicui,  narrat.  Ego  fane,  ne 
meae  confcientiae,  hoc  efl,  ne  rationi  et  experientiae 
contra  sicam  et  ne  praejudicia  et  ignorantiam  foveam, 
[5s<n  nego,  me  ulla  abfoluta  cogitandi  potentia  cogi- 
tare  pofle,  quod  vellem  et  quod  non  vellem  feribere. 
Sed  ipfiiis  confcientiam  appello,  qui  flue  dubio  ex  per- 
tus  efl,  fe  in  fomnis  non  habere  poteflatem  cogitandi, 
quod  vellet  et  quod  non  vellet  feribere  ; nec  cum 
fcmnia  t fe  veHe  feribere,  poteflatem  habet,  nonfom- 
niandi  fe  velle  feribere;  nec  minus  expertum  illudi 
efle  credo,  quod  mens  non  femper  aeque  apta  ht  ad 

cogitandum  de  eodem  objecto;  fed  prout  corpus  j 
ם aptiug  ן 
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aptius  eft,  ut  in  eo  hujus,  vel  illius  objecti  imago 
excitetur,  ita  mens  aptior  eft  ad  hoc,  vel  illud  obje- 
©tum  contemplandum♦ 

Cum  praeterea  addit,  quod  caufae,  cur  animum 
ad  fcribendum  applicuerit,  ipfum  quidem  ad  fcriben- 
dum  impulerint,  fed  non  coegerint,  nihil  aliud 
fignificat,  (fi  rem  aequo  pondere  examinare  velis) 
quam  quod  iplius  animus  ita  tum  erat  confiitutus, 
ut  caulae,  quae  ipfum  alias,  cum  fcilicet  magno  ali- 
quo  affectu  conflictatur,  non  potuiflent,  nunc  facile 
potuerunt  flectere,  hoc  eft,  caufae,  quae  ipfum  alias 
non  potuiflent  cogere,  coegerunt  jam,  non  ut  in  vi- 
tus  fcriberet , fed  utneceffaiio  fcribendi  effet  cupidus. 

Quod  porro  fiatuit:  quod  fi  a caufis  externis  co~ 
geremur,  virtutis  habitum  acquirere  pojjit  nemo ; 
nefcio , quis  ipfi  dixerit,  non  p a fle  ex  fatali  necefli« 
'tate,  fed  tantummodo  ex  libero  Mentis^decreto,  fieri, 
ut  firmato  et  conflanti  Iimus  animo. 

Et  quod  denique  addit;  quod  hoc  pofito  omnis 
malitia  excujabilis  effet  Quid  inde?  Nam  homines 
mali  non  minus  timendi  funt,  nec  minus  perniciofi, 
quando  neceffario  mali  funt.  Sed  de  his,  fi  placet, 
vide  meae  Appendicis  ad  Cartefii  Principiorum  lib. 
I.  et  II.  ordine  Geometrico  demonltiator.  Partis  II. 
Caput  VIII. 

Denique  tuus  amicus,  qui  haec  mihi  objicit, 
Vellem,  ut  mihi  refponderet,  qua  ratione  ille  huma« 
nam  virtutem,  quae  ex  libero  Mentis  decreto  oritur, 
fimul  concipiat  cum  Dei  praeordinatione.  Quod  fi 
cum  Cartefio  fatetur,  fe  haec  nefcire  conciliare,  ergo 
telum,  quo  ipfe  transfixus  jam  eft,  in  me  vibrare 
conatur  Sed  frufira.  Nam  fl  meam  fententiam  at- 
tento  animo  examinare  velis,  omnia  congruere  vi- 
debis  etc. 
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4P "rüeflantijjîmo  atque  AcutiJJimo  Philo fopho  B,  n.  $» 
♦ ♦ ♦ | * 

Praestantissime  vir  , 

Methodum  tuam  recte  regendae  rationis  in  a o 
qulrenda  veritatum  incognitarum  cognitione, 
xit  et  Generalia  ia  Phylleis  quando  impetrabimus? 
Novi  te  jam  modo  magnos  in  iis  feci  fle  progreflus♦ 
Priu3  jam  mihi  innotuit  et  pofterius  nofeitur  ex  Lem- 
matibus  Parti  fecundae  Ethices  adjectis:  quibus  mul- 
tae  difficultates  in  Phylleis  facile  folvuntur.  Si  otium 
et  occabo  linit , a te  fubmifle  peto,  veram  Motus 
Definitionem,  ut  et  ejus  explicationem.,  atque  qua 
ratione,  cum  extenfio , quatenus  per  fe  concipitur, 
indivifibilis/,  immutabilis  etc.  fit,  a priori  deducere 
poilimiis , tot  tamque  multas  oriri  polle  varietates  et 
per  confequens  exiftentiam  figurae  in  particulis  ali- 
cujus  corporis,  quae  tamen  in  quovis  corpore  variae 
et  diverfae  funt  a figuris  partium,  quae  alterius  cor- 
poris  formam  conftituunt?  Praefens  mihi  indicalti 
methodum,  qua  uteris  in  indagandis  necdum  cogni- 
tis  veritatibus  Experior  eam  Methodum  valde  elle 
praecellentem  et  tamen  valde  facilem , quantum  ego 
de  ea  concepi,  et  paffum  affirmare  hac  unica  obfer- 
vatione  magdos  me  in  Mathematicis  fecilfe  progref- 
fus  : optem  idcirco,  ut  mihi  veram  tradetes  definitio- 
nem  ideae  adaequatae,  verae,  falfae,  fictae  et  dii* 
biae.  Differentiam  inter  ideam  veram  et  adaequa- 
tam  quaellvi,  huc  ufque  tamen  nil  aliud  refeire  po- 
tui,  quam  quum  rem  inquilivi  et  certum  conceptum, 
vel  ideam  , quod,  inquam,  (ut  porro  expifearer , an 
haec  'idea  vera  etiam  ali  cujus  rei  adaequata  effet)  ex 
me  quaefiverim , quae  fit  caufa  hujus  id  ae,  aut  con- 
ceptus;  qua  cognita  denuo  interrogavi,  quae  fit 
rtirfus  caûfa  hujus  conceptus  et  lie  fernper  in  caulas 
caufarum  idearum  inquirendo  perrexi,  ufque  dum 

talem 
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talem  caufam  nancifcerer,  cujus  alîam  caufam  [5?8J 
Vurfus  videre  non  polfem,  quam  quod  inler  omnes 
ideas  poiEbiles,  quas  penes  me  habeo,  haec  una  quo- 
que  ex  iifdem  exifiat.  Si,  exempli  caufa , inquiri- 
mus,  in  quo  conliftat  vera  nofirorum  Errorum  ori- 
go  ; Cartefius  refpondebit,  quod  affenfum  praebea- 
mus  rebus  nondum  clare  perceptis  ; verum  licet  haec 
vera  idea  hujus  rei  fit,  nondum  tamen  potero  omnia 
circa  haec  fcitu  neceflaria  determinare,  nifi  quoque 
hujus  rei  adaequatam  ideam  habuero;  quam  ut  a fle- 
quar,  denuo  in  caufam  hujus  cofcceptus  inquiro, 
quare  nimirum  fiat,  ut  aflTenfum  praebeamus  rebus 
non  clare  intellectis  et  refpondeo  hoc  fieri  ex  defectu 
cognitionis;  fed  hic  rurfus  ulterius  inquirere  non  li- 
cet,  quaenam  fit  caufa,  ut  quaedam  ignoremus;  ac 
proinde  video  me  adaequatam  ideam  nofirorum  erro״ 
rum  detexifle.  Hic  intérim  a te  requiro,  an,  quia 
confiat,  multas  res  infinitis  modis  expreflas  habere 
adaequatam  fui  ideam  et  ex  quavis  adaequata  idea 
omnia  ea,  quae  de  re  fciri  poliunt,  educi  poffe^quam־* 
vis  facilius  ex  hac,  quam  ex  illa  idea,  eliciantur,  an, 
inquam,  fit  medium,  quo  nofcatur , utra  prae  alia 
ufurpanda  fit.  Sic,  exempli  gratia,  adaequata  idea 
circuli  confiltk  in  radiorum  aequalitate,  eadem  quo- 
que  confiftit  in  infinitis  recta n gulis  fibi  invicem  aequa- 
libus,  factis  a fegmentis  duarum  linearum,  atque 
fic  porro  infinitas  habet  expreifiones,  quarum  una- 
quaeque  adaequatam  circuli  naturam  explicat;  et 
quamvis  ex  unaquaque  harum  omnia  alia  deducere 
liceat , quae  de  circulo  fciri  poliunt ,,  id  ipfum  tamen 
multo  facilius  fit  ex  una  harum,  quam  ex  altera♦ 
Sic  quoque,  qui  applicatas  Curvarum  conflderat, 
multa  deducet,  quae  ad  dimenlioneai  harum  fpectant, 
fed  majori  facilitate,  fi  confideremus  Tangentes  etc. 
Et  ita  indicare  volui,  quo  ufque  hac  in  Difquifitione 
progreffus  fum.  Cujus  perfectionem,  vel  fi  alicubi 
erro  emendationem , nec  non  defideratam  Definitio• 
nexa  exfpecto.  Vale« 
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r EPISTOLA  LXIV. 

Nobili/ fimo  ac  Docti/ fimo  Vir 0 
* * * * * * 

B.  d.  S.  ^ 

He/pon/io  ad  Praecedentem 
Nobilissime  vir. 

Inter  ideam  veram  et  adaequatam  nullam  aliam 
[589]  differentiam  agnofco,  quam  qu©d  nomen  veri 
refpiciat  tantummodo  convenientiam  ideae  cum  fuo 
ideato , nomen  adaequati  autem  naturam  ideae  in  fe 
ipFa  ; ita  ut  revera  nulla  detur  differentia  inter  ideam 
veram  et  adaequatam  praeter  relationem  illam  extrin- 
fe  carri.  Jam  autem,  ut  fcirepoflim,  ex  qua  rei  idea 
ex  multis  omnes  fubjeeti  proprietates  poffint  deduci, 
unicum  tantum  obfervo,  ut  ea  rei  idea,  live  defini- 
tio  caufam  efficientem  exprimat.  Exempli  gratia, 
ad  circuli  proprietates  invefiigandas  inquiro,  an  ex 
hac  idea  circuli,  quod  fciiicet  confiat  ex  infinitis  rect- 
angulis,  pollitn  omnes  ejus  proprietates  deducere, 
inquiro,  inquam,  an  haec  idea  caufam  circuli  effi- 
cientem  involvat,  quod  cum  non  fiat,  aliam  quaero: 
nempe  quod  circulus  fit  fpatium , quod  defcribitur 
a linea,  cujus  unum  punctum  efi  fixum,  alterum 
mobile:  cum  haec  Definfiio  jam  caufam  efficientem 
exprimat  , fcio  me  omnes  inde  poffe  circuli  proprie- 
tates  deducere  etc.  Sic  quoque  cum  Deum  definio 
efie  Ens  fumme  perfectum,  cumque  ea  definitio  non 
exprimat  caufam  efficientem,  (intelligo  enim  caufam 
efficientem^  tam  internam , quam  externam)  non  po- 
tero  inde  omnes  Dei  proprietates  expromere;  at  qui- 
dem  cum  definio  Deum  effe  Ens  etc.  vide  Definit.  VI. 
Fart.  L Ethices, 
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Caeterum  de  reliquis,  nimirum  de  mottt,  qiiae- 
que  ad  Methodum  fpectant,  quia  nondtmi  ordine 
confcripta  funt,  in  aliam  occafionem  refervo, 

Circa  illa,  quae  ais,  quod  ille,  qui  conii•  [3,0] 
derat  applicatas  Curvarum,  mulla  deducet,  quae 
ad  dimenfionem  earum  fpectant;  fed  majori  facilita- 
te,  confiderando  Tangentes  etc.  Ego  contrarium 
puto,  quod  etiam  confiderando  Tangentes  multa  alia 
difficilius  deducentur,  quam  confiderando  ordinatim 
applicatas  5 et  abfoluteftatuo,  quod  ex  quibufdam  pro- 
prieta tibus  alicujus  rei  (quacunque  data  idea)  alia  fa« 
citius,  alia  difficilius  (quae  tamen  omnia  ad  Natu- 
ram  illius  rei  fpectant)  inveniri  polfint;  fed  hoc  tan- 
tum  obfervandum  exiftimo  י ideam  talem  effe  inqui- 
rendam,  ex  qua  omnia  elici  queant,  ut  fupra  dictum• 
Omnia  enim  ex  aliqua  re  poffibilia  deducturus,  ne- 
cefiario  !equitur  ultima  prioribus  difficiliora  foré  etc# 

EPISTOLA  LXV. 

Praeftantijfimo  AcutiJJimoque  Philo fopho  B•  P•  Si 

* * * * * 

Praestantissime  vir. 

Serio  abs  te  peto , ut  dubitationes  hic  motas 
folvere , tuamque  ad  eas  refponfionem  mittere  pia- 
ceat.  Sit,  roso,  demonftratio  ea  oftenfiva  ; non 
vero  ad  impolfibile  deducens,  num  fcilicet  primo  nos 
plura  de  Deo  attributa , quam  Cogitationem,  Exten- 
fionemque  pollimus  cognofcere?  Porro  num  inde 
fequatur  creaturas,  aliis  conflantes  attributis,  nui- 
lam  pofie  concipere  extenfionem?  Unde  fequeretur 
tot  coniti  tuendos  efTe  mundos , quot  dantur  Dei  at- 
tributa.  Quantae  ex.  gr.  extenfionis  notter  exifteret 
mundus,  tantae  quoque  extenfionis  mundi , aliis  af- 
fecti  attributis,  elTent:  quemadmodum  vero , praete«, 

cogi♦ 
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coitatïonem , non  nili  exteniionem  percipimus,  ita 
etiam  iftius  mundi  creaturae,  non  nili  fui  mundfat* 
tributa  atque  cogitationem  perciperent. 

Secundo , quoniam  Dei  intellectus  tam  eflentia, 
quam  exiit  entia  a rioftro  differt  intellectu;  nihil  er- 
[s9iJ  go  cum  noftro  commune  habebit;  ac  proinde 
(per  3 Ethic.  Trop.  part.  1.)  Dei  intellectus  nofiri 
caufa  elle  nequit. 

Tertio,  in  Scbol.  io.  Prop.  part.  1.  Ethîc.  ais 

nihil  in  natura  clarius  ejje , quam  quod  unumquod- 
que  ens  fuh  aliquo  attributo  debeat  concipi ; (quod 
optime  capio)  et  quo  plus  realitatis  aut  Ejje  habeat , 
eo  plura  ei  competant  attributa.  Hinc  fequi  vide- 
tur,  dari  entia,  quae  tria,  quatuor,  aliaque  plura 
habent  attributa,  licet  ex  demonltratis  colligere  li- 
cuerif , unumquodque  ens  duobus  tantum  conflare 
attributis,  nimirum  certo  quodam  Dei  attributo, 
ejufdemque  attiibuti  idea. 

, . Quarto,  eorum,  quae  a Deo  immediate  produ- 

cta  funt  , quaeque  mediante  infinita  quadam  modifi- 
catio ne  producuntur,  exempla  deiiderarem.  Prio- 
ris  generis  cogitatio,  ac  extenfio;  pofferioris  vero 
intellectus  in  cogitatione , motus  in  extenfione  elle 
videmur. 

Haec  funt,  quae  abs  te,  fiquidem  tempus  ali- 
quod  tibi  iit  reliquum  9 petm  Vale  etc. 

5$  Julii  16751. 
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EPISTOLA  LXVÎ. 

D actif  fimo  Expertiff  imoque  Viro 
* * * * » 

B.  d.  S. 

j HefpOJifio  ad  PraecedenteH&i 


Expertissime  vir  ! 


Gaudeo , quod  tandem  occalio  tibi  oblata  fuerit! 
ut  me  tuis  literis,  mihi  femper  gradllimis,  recreares! 
quod  ut  frequenter  facias , enixe  rogo  etc. 


* 


Ad  dubia  pergo  ; et  quidem  ad  primum  dico, 
Mentem  humanam  illa  tantummodo  pofFe  cognitio- 
ne  aflequi , quae  idea  corporis  actu  exifientis  [592j 
involvit,  vel  quod  ex  hac  ipfa  idea  poteft  concludi. 
Nam  cujufcunque  rei  potentia  fola  ejus  edentia  défi- 
nitur , (per  Prop.  7.  p.  3.  Ethices)  Mentis  autem  ef- 
fentia  (per  Prop.  13.  p.  2.)  in  hoc  folo  confiftit,  quod 
fit  idea  Corporis  actu  exifientis  ac  proinde  Mentis 
intelligendi  potentia  ad  ea  tantum  fe  extendit,  quae 
haec  idea  Corporis  in  fe  continet,  vel  quae  ex  eadem 
fequuntur.  Ad  haec  Corporis  idea  nulla  alia  Dei  at- 
tributa  involvit  neque  exprimit,  quam  Extenfio- 
«em  et  Cogitationem.  Nam  ejus  idea  tum,  nempe 
Corpus  (per  Prop.  6.  p*  2.)  Deum  pro  caufa  habet, 
quatenus  fub  attributo  Extenlionis  et  non  quatenus 
fub  ullo  alio  conlideratur , atque  adeo  (per  Axiom.  6. 
p.  1.)  haec  Corporis  idea  Dei  cognitionem  involvit, 
quatenus  tantummodo  fub  Extenlionis  attributo  con- 
fideratur.  Deinde  haec  idea,  quatenus  cogitandi 
modus  eft,  Deum  etiam  (per  eandem  Prop.)  pro  cau- 
fa  habet,  quatenus  res  eft  cogitans  et  non  quatenus 
fub  alio  attributo  conlideratur;  adeoque  (per  idem 
Axioni.)  hujus  ideae  ilea  Dei  cognitionem  involvit, 
quatenus  fub  Cogitationis  et  non  quatenus  fub  alio 
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attributo  confixteratur.  Apparet  haque  Mentem  Tm• 
!nanam,  live  Corporis  humani  ideam  praeter  haec 
duo  nulla  alia  Dei  attributa  involvere,  neque  expri- 
mere,  -Caeterum  ex  hia  duobus  attributis  Vel  eo- 
rundem  affectionibus  nullum  aliud  Dei  attributum 
(per  Prop.  io,  p.  1.)  concludi,  neque  concipi  poteft«. 
Atque  adeo  concludo  Mentem  humanam  nullum  Dei 
attributum  praeter  haec  poffe  cognitione  affequi,  ut 
futt  propolitum.  Qood  autem  addis,  an  ergo  tot 
mundi  coniti  tuendi  funt , quot  dantur  attributa? 
vide  Sch.ol.  Prop.  7 p.  2.  Ethices.  Poffet  praeterea 
haec  Propolitio  iacilius  demonltrari,  deducendo  rem 
adabfurdum;  quod  quidem  demonftrandi  gentis, 
quando  Propolitio  negativa  elt,  prae  altero  eligere 
foleo,  quia  cum  natura  lim ilium  magis  convenit. 

Sed  quia  pofitivum  tantummodo  petis,  ad  alterum 
tranfeo , quod  elt,  an  id  poffit  ab  alio  produci,  in 
quo  tam  edentia,  quam  exiltentia  difcrepat:  nam 
quae  ab  invie  m ita  differunt,  nihil  commune  habere 
־videmur.  Sed  cum  omnia  lingularia , praeter  illa, 
quae  a fuis  flmiiibus  producuntur  , differant  a fuis 
[593]  caulis,  tam  elfentia , quam  exiltentia ? nullam 
hic  dubitandi  rationem  video♦ 

Quo  autem  ego  fenfu  inteUigam,  quod  Deus  lit 
caufa  efficiens  rerum,  tam  elfentiae,  quam  exiften- 
tiae,  credo  me  fatis  explicixiffe  in  Schol.  et  Coroll. 
Prop.  25■  P*  I*  Ethic. 

Axioma  Scholii  Prop.  10.  p.  1.  ut  in  Une  ejufd. 
Scholii  innui,  formamus  ex  idea , quam  habemus 
Entis  abfolute  infiniti  et  non  ex  eo,  quod  dentur, 
aut  poOint  dari  entia,  quae  tria,  quatuor  etc.  attri- 
buta  habeant. 

r y '׳>- ■ י'׳■' , 4י ג י  i J_ ■'  : hf?  . ù ׳i;W 

Denique  exempla,  quae  petis,  primi  generis 
funt  in  Cogitatione,  intellectus  abfolute  infinitus; 
in  Extenfione  autem  motus  et  quies;  fecundi  autem, 

facies 
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facies  totius  Univerfi,  quae  quamvis  infinitis  modis 
variet,  manet  tamen  fempet  eadem,  de  quo  vide 
Schol.  7.  Lemmatis  ante  Prop.  14.  p.2♦ 

His,  Vir  praeftantillime , ad  tuas,  iioftrique 
amici  objectiones  refpondifie  me  credo , fi  tamen 
fcrupulum  adhuc  remanere  exilii  mas  י rogo  , ut  mi- 
hi  fignificare  non  graveris,  ut  eum  etiam,  li  pollim, 
évellam.  Yale  etc. 

Hagae  Com. 

59.  Julii  1675• 

EPISTOLA  LXVII. 

AcutiJJimo  ac  DoctiJJimo  Philof  opho  B*  n.  S, 

« * * 

Vir  clarissime  , 

Abs  te  peto  Demonftrationem  ejus,  quod  dicis; 
nempe  quod  anima  non  polfit  plura  attributa  Dei, 
quam  Extenlionem  et  Cogitationem  percipere.  Quod 
quidem  licet  evidenter  videam,  contrarium  tamen  ex 
Schol.  Prop. 7.  part. 2•  Ethices  polle  deduci,  mihi  vi- 
detur,  forte  non  aliam  ob  caufam,  quam  quia  leti- 
fum hujus  Scholii  non  fatis  recte  percipio.  Conititur 
ergo,  haec  qua  ratione  deducam , exponere,  te,  [3CHJ 
Vir  Cl.  obnixe  rogans,  ut  mihi  velis,  ubicunque  fen- 
fum  tuum  non  reete  aflequor,  folita  tua  humanitate 
fuccurrere.  Ea  autem  lie  fefe  habent♦  Quod,  licet 
indie  colligam,  mundum  utique  unicum  elfe,  id  ta- 
inen  exinde  non  minus  quoque  clarum  eit , eum 
ipfum  infinitis  modis  exprefium , ac  proinde  unam• 
qnamque  rem  lingularem  infinitis  modis  exprelTam 
elle♦  Unde  videtur  fequi,  quod  Modificatio  illa*, 
quae  Mentem  meam  coofiituit,  ac  Modificatio  illa* 
quae  Corpus  meum  exprimit , licet  una  et  eadem  fit 
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Modificatio,  ea  tamen  infinitis  modîs  fit  exprefla, 
nno  modo  per  Cogitationem,  altero  per  Extentio- 
nem , tertio  per  attributum  Dei  mihi  incognitum, 
atque  fic  porro  in  infinitum,  quia  infinita  dantur  At- 
tributa  Dei,  et  Ordo  et  Connexio  Modificationum  vi- 
detur  ^fie  eadem  in  omnibus.  Hinc  jam  Quaeftio 
oritur,  quare  Mens,  quae  certam  Modificationem 
repraejeniat  et  quae  eadem  Modificatio  non  folum 
Extenfione,  fed  infinitis  aliis  modis  eft  exprefla; 
quare,  inquam,  tantum  Modificationem  illam  per 
Extenflonem  expreffam,  hoc  eft,  Corpus  humanum 
et  nullam  aliam  exprelfionem  per  alia  attributa  per* 
cipiat.  Sed  tempus  mihi  non  permittit,  ut  ea  proli- 
xius  profequar;  forte  haec  dubia  omnia  crebrioribus 
Meditationibus  eximentur. 

Londini, 

12.  Augufi  1675. 

EPISTOLA  EXVIII. 

Nobiliffimo  ac  Doctiffinto  Viro 
* * * * * * 

B.  d.  S. 

Refponjio  ad  praecedentem* 

Nobilissime  vir, 

ג Caefcerum,  ad  tuam  Objectionem  ut  refpon- 

Je am,  dico,  quod  quamvis  unaquaeque  res  infinitis 
modis  expreffa  fit  in  infinito  Dei  intellectu,  illae  tamen 
|595J  infinitae  ideae,  quibus  exprimitur,  unam  ean- 
dem  que  rei  lingularis  Mentem  confutuere  nequeunt, 
fed  infinitas:  quandoquidem  unaquaeque  harum  in- 
finitarum  idearum  nullam  connexionem  cum  in  vi- 
çem  habent,  m in  eodem  40  holi  o Propofitionis  7. 

Parti 
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JPart  2.  Ethic  explicui  et  ex  Prop.  io.  Part.  ו,  patet. 
Ad  h aec  fi  aliquantulum  attendas  * nihil  difficultatis 
Jfuperefle  videbis  eto, 

Hagae 

*8  Auguft  1675« 

EPISTOLA  LXIX. 

AcutiJJlmo  atque  Doctijjimo  Philo fopho  B.  ע.  <$. 

^ ^ ^ ^ 

Vir  clarissime  , 

Primo  difficulter  admodum  conrlpere  queo, 

;qui  a priori  corporum  exiftentia  demonftiretur,  quae 
motus  et  figuras  habent;  cum  in  Extenlione,  ablolute 
rem  confiderando  , nil  tale  occurrat.  Secundo  eru- 
diri  abs  te  vellem,  quomodo  intelligendum  fit,  cu« 
jus  meminifii  Epiftola  de  Infinito  his  verbis  : Nec 
tamen  concludunt , talia  omnem  numerum  fuperare  ex 
partium  rnultitudine,  Xam  revera  omnes  Mathema- 
tici  mihi  videntur  circa  talia  infinita  fem per  demon- 
lirare,  quod  partium  numerus  fit  tam  magnus , ut 
omnem  afiignabilem  numerum  fuperent  et  in  txem- 
pio,  de  duobus  circulis  ibidem  allato,  non  hoc  iplunv 
,declarare  videris,  quod  tamen  fufeeperas.  Ibi  enirq. 
tantum  o flendis,  quod  non  hoc  ipfum  concludunt  ex 
nimia  fpatii  interpofiti  magnitudine  et  quod  ejus  ma - 
s cimum  et  minimum  non  habeamus  ; fed  non  demon״ 
liras  prout  volebas , quod  id  non  concludant  ex  par- 
tium  multitudine  etc, 

S Maii  1676. 
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EPISTOLA  LXX. 

Nobili/ fimo  atque  Doctiffimo  Viro 

* * sjs  * * * 

B.  d.  S. 

Refponjlo  ad  praecedentem . 

Nobilissime  vir, 

[**5j  Quod  in  Epiftola  de  Infinito  dixi,  quod 
partium  infinitatem  ex  earum  multitudine  non  con- 
eludant,  hinc  patet,  quod,  Ii  ea  ex  earum  multitu- 
diae  concluderetur,  non  poffenius  majorem  partium 
multitudinem  concipere , fed  earum  multitudo , qua- 
vis  data,  deberet  elle  major,  quod  falfiim  eft:  nam 
in  toto  fpatio , inter  duos  circulos,  diverfa  centra 
habentes,  duplo  majorem  partium  multitudinem 
concipimus , quam  in  ejufdem  dimidio  et  tamen  par- 
tium  numerus,  tam  dimidii,  quam  totius  fpatii  omni 
affignabili  numero  major  eft.  Porro  ex  Extenfione, 
ut  eam  Cartefius  concipit,  molem  fcilicet  quiefeen- 
tem,  corporum  exiftentiam  demonftrare  non  tantum 
difficile  , ut  ais , fed  omnino  impofixbile  eft.  Mate- 
ria  enim  quiefeen  s , quantum  in  fe  eft,  in  fua  quiete 
perfe vera  bit,  nec  ad  motum  concitabitur,  nifi  a caufa 
potentioii  externa;  et  fiac  de  caufa  non  dubitavi  oiun 
affirmare,  rerum  naturalium  principia  Cartefiana  in- 
utilia  effe,  ne  dicam  abfurda. 

H%ae 

5 Mail  !676. 
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EPISTOLA  LXXI. 

'Jlcutijfuno  Doctijfimoque  Pliilofopho  B.  n.  S. 
****** 

Doctissime  vir, 

Velim,  ut  hac  in  re  mihi  gratificeris,  indi- 
xando,  quijex  conceptu  Extenfionis^  fecundum  luas 
meditationes  varietas  rerum  a priori  pofiit  offendi, 
quandoquidem  meminiffi  opinionis  Carteiii,  in  qua 
Cartefius  ftatuit,  fe  eam  ex  Rxtenfione  nullo  alio 
modo  deducerepoffe,  quam  fup'ponendo,  motu  a Deo 
xxcitato  hoc  effectum  fuifle  in  Extenfionej  deducit 
ergo  juxta  meam  o pini  opem  corporum  exiffen  tiam 
non  ex  quiefeente  materia , nifi  forte  .fuppofmonem 
motoris  Dei  pro  nihilo  haberes;  quandoquidem, 
qui  illud  ex  effentia  Dei  a priori  nèceffario  feqni  de- 
beat,  abs  te  non  fit  oftenfum  ; id  quod  Cartefius 
aftenfurus  captum  humanum  fuperare  credebat.  Qua- 
re  a te  hanc  rem  requiro,  fciens  bene,  te  alias  cogita- 
tiones  habere,  nili  alia  fontica  fubiit  forte  caufa, 
quare  illud  hactenus  manifeffnm  facere  nolueris;  et 
fi  hoc,  de  quo  non  dubi&o,  non  opus  fui  flet , tale 
quid  obfcure  indicares.  Sed  certo  tibi  perfu.afum 
habeas,  quod  five  candide  mihi  aliquid  indices,  live 
celes,  meus  tamen  erga  te  affectui  immutatus  maneat. 

Rationes  tamen,  cur  illud  fpecialiier  defiderem, 
hae  funt,  quod  in  Mathematicis  fero  per  obfervarim, 
quod  nos  ex  quavis  re  in  fe  confiderata,  hoc  e It , ex 
definitione  cujufque  rei,  unicam  faltem  proprietatem 
deducere  valeamus  ; quod  fi  autem  plurcs  proprieta- 
tes defideremus,  neceffe  elfe,  ut  rem  definitam  ad  alia 
referamus:  tunc  liquident  ex  conjunctione  definitio- 
num  harum  rerum  novae  proprietates  refultant.  Ex. 
gr.  Si  circuli  peripheriam  confiderem  folam  , nihil 
aliud  concludere  potero,  quarn  quod  ubique  libi 
fimilis  five  uniformis  exiffat,  qua  quidem  proprietate 

ah 
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ab  omnibus  aliis  curvis  effentialiter  differt,  nec  ullas 
£598]  alias  unquam  potero  deducere.  Verum  li  ad  alia 
referam , nimirum  ad  radios  ex  centro  deductos , ad 
duas  lineas  fef e interfecantes , aut  plures  quoque, 
plures  utique  hinc  proprietates  deducere  valebo  ; quae 
quidem  aliquo  modo  videntur  adverfari  prop.  16♦ 
Ethices,  quae  praecipua  fere  eft  1 lib.  tui  Tractatus, 
in  qua  ta n quam  notum  affumitur,  polfe  ex  data  cu- 
jufcunque  rei  definitione  plures  proprietates  deduci, 
quod  mihi  videtur  impoilibile,  11  non  ad  alia  refera- 
mus  rem  definitam;  id  quod  porro  effecit,  ut  non 
pofiim  videre,  qua  ratione  ex  Attributo  aliquo  folo 
confiderato,  ex.  gr.  Extenfione  infinita  corporum 
varietas  exfurgere  poifit  ; vel  11  exiftimas  hoc  quoque 
non  polle  concludi  ex  unico  folo  confiderato , fed 
omnibus  fimul  lum piis , vellem  hoc  edoceri  abs  te  et 
qua  ratione  hoc  concipiendum  foret.  Vale  etct 

Parifiis , 
lun.  16j6r 

EPISTOLA  LXXÎI. 

Nohilijfimo  atque  Doctiffimo  Viro, 

^ * * * * * 

B.  D.  S. 

Kefponfio  ad  praecedentem* 

Hosilissime  vir. 

Quod  petis,  an  ex  folo  Extenfionis  conceptu  re- 
rum  varietas  a priori  pollit  demonltrari , credo  me 
jam  fatis  clare  oftendilfe,  id  impoilibile  elfe;  icUoque 
materiam  a Cartefio  male  definiri  per  Eîxtenfionem  ; 
fed  eam  nec<  ffario  debere  explicari  per  attributum, 
quod  aeternam  et  infinitam  effentiam  exprimat.  Sed 
de  his  forfan  aliquando,  fi  vita  fuppetit,  clarius  te- 

Cum 
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tum  agam.  Nam  huc  ufque  nihil  de  his  ordine  difpo-r 
nere  mihi  licuit. 

Quod  autem  addis,  nos  ex  definitione  cujufcfitft 
tfei , in  fe  conlideratae,  uniram  tantum  proprietatem 
■deducere  valere,  locum  forfan  habet  in  rebus  f5'9׳] 
fimpliciflimis,  vel  entibus  rationis,  (ad  quae  fi(  uras 
etiam  refero)  at  non  in  realibus.  Nam  1x  hoc  folo, 
quod  Deum  definio  elle  Ens,  ad  cujus  eflentiam  per- 
tinet  exiit  entia,  plures  ejus  proprietates  concludo: 
nempe  quod  neceflario  exiftit,  quod  fit  unicus,  im- 
inuiabilis,  infinitus,  etc.  et  ad  hunc  modum  plura 
alia  exempla  adferre  poflem,  quae  impraefentiarum 
«mitto.  Denique  rego,  ut  inquiras,  an  Tractatus 
D.  Huet,  (nempe  contra  Tractatum  Theologico  Poli- 
ticum)  de  quo  antea  foripfifti , lucem  jan/viderit  et 
an  mihi  exemplar  transmittere  poteris,  deinde  an 
jam  noveris,  quaenam  ea  lint,  quae  de  Refractione 
no  viter  inventa  lint.  Hifce  vale,  No  bibili  me  Yir  et 
Amare  perge  etc♦ 

Hagae  Coni. 

15.  Jalii  1676. 
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from*fl]tibi  fcribere  ex  Patria  difcedens,  nimi 
1 quid  digni  mihi  in  itinere  occurreret.  Haei 

mome  °,-Caî°,C״m  mihi  d3ta  ‘h’  maximiquequiden 
״™»״׳,debitam  meum  perfolvo,  tibi  fignificans 
per  Infinitam  Dei  Mifencordiam  in  Eccleliam  Ca 
thol.cam  reductum  ejufdemque  membrum  effecturi 
•Iit,  quod  quomodo  acciderit , exferipto,  quod  Cia 

*^■x  riffimo 
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riffimo  Expertiflimoque  Viro  I).  Craeneno,  Frofef- 
fori  Leiden  fi,  miii,  particularius  intelligere  tibi  lice- 
bit;  jamque  hinc,  ad  tuam  quae  fpectant  utilitatem, 
brevibus  fubjungam. 

Quo  ma^is  te  antea  aliquando  prae  fubtilitate  et 
acumine  tui  ingenii  admiratus  fum,  eo  magis  te  nunc 
defleo  et  deploro;  quoniam,  homo  cum  iis  ingenio״ 
600־ן]  flflimus  et  praeclaris  dotibus  mentem  a Deo  or- 
natam  nactus,  verita tisque  amans,  imo  avidus  lis, 
te  tamen  a mifero  et  fuperbiflimo  illo  Spirituum  fce- 
leftomm  Principe  circumduci  et  decipi  patiaris.  Tota 
enim  tua  Philofophia  quid  efi,  nili  mera  illufio  et 
Chymaera?  et  tamen  non  folum  illi  tranquilli! atem 
mentis  tuae  in  hac  vita,  fed  et  falutem  aeternam  ani- 
ma  e tuae  committis.  Vide  quam  mifero  omnia  tua 
innitantur  fundamento.  Te  veram  Philofophiam  de* 
mum  invenifle  praefumis.  Quomodo  fcis,  tuam  P hi- 
Ipfophiam  optimam  elle  inter  illas  omnes,  quae  un״ 
» quam  in  mundo  doctae  fuerunt,  etiamnum  docentur, 
aut  unquam  impolterum  docebuntur?  An,  ut  de  ex- 
cogitatione  futurarum  taceam  , omnes  illas  Philofo- 
phias  tam  antiquas,  quam  novas,  quae  hic  et  in  In- 
dia  et  ubique  per  totum  terrarum  orbem  docemur, 
examinais?  et  quamvis  illas  rite  examinaveris,  quo- 
modo  fcis  te  optimam  elegilTe?  Dices,  mea  Philo- 
fophia  rationi  rectae  congrua  eft,  caeterae  eidem  re- 
pugnant:  fed  omnes  reliqui  Philofophi  praeter  tuos 
difcipulos  a te  dillentiunt,  ac  eodem  jure  idem,  quod 
tu  de  tua , ipli  de  fe  fuaque  Philofophi^  praedicant, 
teque,  fi  eut  tu  illos,  failitatis  errorisque  arguunt. 
Maniieftum  igitur  eft,  a te , ut  veritas  tuae  Philofo- 
phiae  eluceat , proponendas  elï©  rationes,  quae  reli- 
quis  Philo  fophiis  non  funt  communes,  fed  ioli  tuae 
applicari  pollint;  aut  tuam  Philofophiam  aeque  incer- 
tam  et  nugatoriam  elle,  ac  alias  reliquas,  faten- 
dum  eft. 


Jam 
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Jam  autem  me  ad  librum  tuum , cui  titulum 
iftum  »tnpium  praefixifti,  reftrmgens , confundens« 
que  Philofoj/hiam  tuam  cum  tua  Theologia,  quo« 
jnatn  tu  ipfe  illas  revera  confundis,  quamvis  aftutia 
Diabolica  unam  ab  altera  feparatam  effe  et  diverfa 
principia  habere,  ftatuere  obtendas,  fio  ulterias 
pergo. 

Dices  itaque  forfan  : alii  S.  Scripturam  toties 
non  legerunt,  quam  ego  et  ex  illa  ipfa  S.  Scriptura, 
cujus  agnitio  authoritatis  differentiam  inter  Chrifti-a« 
nos  et  reliquos  totius  mundi  populos  coniti  tuit,  pro- 
bo  mea  placita.  Sed  quomodo?  applicando  textus 
claros  obfcurioribus  S.  Scripturam  explico  et  ex  illa 
mea  interpretatione  Dogmata  mea  compono,  vel  jam 
antea  in  cerebro  meo  conflata  confirmo.  Sed  obfe« 
cro  , ut  reflectas  ferio  ad  hoc,  quod  dicis  : quo-  [601] 
modo  enim  fcis  te  bene  dictam  iftam  implicationem 
facere  et  deinde  iftam  applicationem  rite  factam  inter« 
pretationi  S.  Scripturae  fuffici entem  effe,  ficque  ta 
bene  ejufdem  S.  Scripturae  interpretationem  inftitue« 
re?  praefertim  cum  Catholici  dicant  et  veriilimum 
fit.  Verbum  Dei  univerfum  non  effe  fcriptis  tradi- 
tum  et  fie  S.  Scripturam  per  S.  Scripturam  folam  non, 
poffe  explicari,  non  dicam  ab  uno  homine,  fed  na 
quidem  ab  ipfa  Ecclefia  , quae  fola  efl  S.  Scripturae 
interpres.  Traditiones  enim  Apoftolicae  etiam  con- 
fulendae  funt,  quod  ex  ipfa  S.  Scriptura  et  Sancto« 
rum  Patrum  ieftimonio  probatur,  nec  non  rationi 
rectae  pariter  ac  experientiae  confentaneum  eft.  At« 
que  ita  falli  f 11  m um  cum  lit  tuum  principium  et  in 
exitium  ducens;  ubi  tota  tua  doctrina,  huic  falfo 
fundamento  innixa  et  fuperaedificata  , remanebit? 

Sic  igitur,  h in  Chrilium  crucifixum  credis, 
agnofctr pelli«) am  tuam  haerelin,  refipifcas  a perver- 

fione  tuae  naturae  et  cum  Ecclefia  reconciliator. 


Quid 
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Quid  enim  alio  modo  tua  probas,  quam  omnes 
Haeretici,  qui  unquam  ex  EccleOa  Dei  exierunt* 
ctiamnum  exeunt,  aut  unquam  impofterum  exibunt, 
fecerunt,  faciunt,  aut  facient?  Omnes  enim,  lient  et 
tu  , eodem  principio , fciiicet  fola  8.  Scriptura  ad  fua 
dogmata  conflanda  et  ftabilienda  utuntur. 

Neque  tibi  abblandiatur,  quod  forte  Calvinifiae, 
feu  Reformati  dicti,  neque  Lutherabi,  neque  Men- 
nonitae,  neque  Sociniani  etc.  tuam  Doctrinam  refel- 
Iere  poflint:  omnes  enim  ilti,  ut  jam  dictum  efl,  ae- 
que  mi  feri  funt,  ac  tu  es  et  pariter  tecuin  in  umbra 
mortis  fedent. 

Si  vero  in  Chriftum  non  crerlis,  miferior  es, 
quam  e flari  pofliim.  Remedium  tamen  facile  efl:  re״ 
lipifee  eniin  a peccatis  tuis , animadvertens  arrogan- 
tiam  exitialem  mi  feri  et  in  fani  tui  ratiocinii.  In  Chri- 
fium  non  credis  : quare?  Dices,  quia  principiis  meis 
Doctrina  et  vita  Chrifti,  nec  non  Chriflianorum  de 
ipfo  Chrifio  Doctrina  meae  Doctrinae  minime  conve- 
nit.  Sed  iterum  dico,  tunc  te  majorem  cogitare  au- 
desomnibus  iis,  qui  unquam  in  Civitate,  vel  Eccle- 
lia  Dei  furrexerunt,  Patriarchis , Prophetis , Apofto« 
lis,  Martyribus,  Doctoribus,  Confdforibus  et  Vir- 
t602]  ginibus , Sanctis  innumeris,  imo  per  blafphe- 
miam  ipfo  Domino  Jefu  Chriflo?  Time  iliis  folus 
doctrina , vivendi  modo , in  omnibus  denique  ante- 
cellis?  Time  mifer  homuncid,  vilis  terrae  vermicu- 
lus,  imo  cinis,  vermium  efca  , teipfum  Incarnatae 
Sapiendae. Infinitae  Aeterni  Patris,  blafphemia  inef- 
fabili,  praeferre  gefties?  Tune  folus  prudentiorem 
et  majorem  te  ipfum  reputabis  omnibus  iis,  qui  un- 
quam  ab  inido  mundi  in  Ecclefia  Dei  fuerunt  et  in 
Chriftum  venturum,  aut  jam  ventum  crediderunt, 
aut  etiamnum  credunt?  Quo  fundamento  innititur 
haec  tua  temeraria,  infana,  deplorabilis  et  exeeran« 
da  arrogantia? 


Negas 
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Negas  Chriftutn  filium  Dei  vivi,  Verbum  aeter- 
nae  fapientiae  Parris,  manifeftatum  in  carne  et  pro  ge* 
nere  humano  paffum  et  crucifixum  cffe.  Quare? 
quia  principiis  tuis  illud  omne  non  refpondet  ; fed 
ultra  quod  probatum  jam  fit,  to  vera  principia  non 
habere,  fed  falfa,  temeraria,  abfurda,  nunc  plus 
dico,  nimirum  quod,  etiam  fi  veris  principiis  in  ni- 
xus  fueris  et  iifdem  omnia  fuperftrueres , nihilo  ma- 
gis  tamen  per  eadem , illa  omnia , quae  in  mundo 
funt,  evenerunt,  aut  eveniunt , explicare  pofles,  ne- 
que  audacter  afferere  tibi  liceret,  cum  aliquid  ipfis 
principiis  videtur  repugnare,  illud  idcirco  revera  im- 
polii  bile  elle,  aut  falfum.  Quamplurima  enim  funt, 
imo  innumera,  quae,  fi  aliquid  certi  cognofd  datur 
in  rebus  naturalibus , explicare  tamen  minime  pote- 
ris  ; fed  neque  quidem  apparentem  talium  Phaeno- 
menorum  contradictionem  cum  reliquorum  tuis  ex- 
plicationibus,  a te  pro  certilfimis  habitis,  auferre. 
Nullum  penitus  ex  tuis  principiis  explicabis  eorum, 
quae  in  fafcinatione  et  praecantationibus  verborum, 
certorum  fola  pranunciatione , aut  limplici  illorum, 
aut  characterum  in  quacunque  materia  exprefforum 
geftatione  efficiuntur,  nec  non  Phaenomenorum  ftu- 
pendorum  a Daemoniis  obfeffomm  , quorum  om- 
1uum  ego  ipfe  varia  exempla  vidi  et  innumerorum 
talium  certifiima  teftimonia  quampluriiim  perfonamm 
fide  aigriilfimamm  et  uno  ore  laque ntium  intellexi* 
Quid  poteris  judicare  de  rerum  omnium  effeotiis, 
conceffo,  quod  ideae  aliquae,  quas  in  mente  habes, 
rerum  iftarum  effentiis,  quarum  ideae  funt  adaequa- 
tae,  conveniant?  cum  fecurus  nunquam  effe  poflis, 
an  omnium  rerum  creatarum  ideae  in  mente  p03J 
bumana  habeantur  naturaliter,  an  vero  multae,  fi 
non  omnes  io  eadem  produci  pollint  et  revera  proda- 
cantur  ab  objectis  externis,  ac  etiam  per  fuggefiio- 
nem  fpirituum  bonorum,  malorimive,  divinamqu«. 
revelationem  evidentem.  Quomodo  itaque  non con- 
fulens  aliorum  hominum  tèttimonia  et  rerum  expe« 
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rientiam,  ne  jam  dicam  de  fubjieiendo  tno  judicio 
omnipotentiae  divinae,  ex  tuis  principiis  definire 
praecife  poteris,  ftabilireque  pro  certo  exiftentiam 
actualem,  aut  non  exiftentiam,  pofiihilkatem , aut 
impoflibilkatem  exiftendi  harum  ex,  gr.  fequentium 
rerum,  (fcilicet  illas  vel  dari  actualiter,  vel  non  dari, 
aut  polle  dari,  vel  non  pofie  dari  in  rerum  natura) 
uti  lunt , virga  probatoria  ad  detegendum  metalla  et 
aquas  fubterraneas ; lapis,  quem  quaerunt  Alchynii- 
Itae;  potentia  verborum  et  characterum;  apparitio- 
nes  fpirituum  variorum  tam  bonorum,  quam  malo- 
rum,  eorundemque  potentia , fcientia  et  occupatio; 
repraefentatio  plantaram  et  florum  in  Phiala  vitrea 
poft  illarum  conibuftionerir;  Syrenes;  homunculi 
in  mineris  faepius  fefe,  ut  fertur,  offendentes;  An- 
tipathiae  et  Sympathiae  rerum  quampiurimarum  ; Im- 
penetra bilitas  corporis  humani  etc?  Nihil  prorfus, 
mi  Fhilofophe,  etiamfi  millies  fubtiliore  et  acutiore, 
quam  polies,  ingenio  praevaleres,  horum  dictorum 
poteris  determinare:  et  Ii  foli  intellectui  tuo  in  hifce 
et  fimilibus  dijudicandis  confidis  , certe  eodem  modo 
jam  cogitas  de  illis , quae  tibi  incognita  aut  incom- 
perta  funt,  ac  proinde  impoflibilia  habentur;  fed  re- 
vera  incerta  tantum,  donec  teftimonio  quamplurium 
fide  dignorum  teltium  convictus  fueris,  deberent  vi- 
deri;  liait  Julius  Caefar , uti  mihi  imaginor,  judica- 
turus  fuiflet,  aliquo  ipfi  dicente,  pulvis  aliquis  com- 
poni  poteft  et  poiterioribus  faeculis  communis  redde- 
tur,  cujus  potentia  tam  erit  efficax,  ut  cafhlla,  civi- 
tates  integras,  imo  montes  ipfos  in  aera  profibre  fa• 
ciat  et  in  quovis  loco  conclufus,  fubito  poft  accen- 
fionem  fuam  fe  mirum  in  modum  dilatans,  omne, 
quod  actionem  ejus  impedit,  disrumpat:  hoc  enim  j 
Julius  Caefar  nullo  modo  credidiflet , fed  plenis  ca- 
chinnis  irriliffet  hunc  hominem,  utpote  volentem 
ipfi  perfuadere  rem  judicio  ipfius  ac  experientiae 
j0־w4j  iummaeqae  fcientiae  militari  contrariam. 


Sed 
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Sëd  in  viam  redeamus:  Si  haec  praedicta  igitur 
non  cognofcis,  neque  dijudicare  potes,  quid  fuper- 
bia  Diabolica  tumidus  mifer  homo  judicabis  temera- 
rio  de  Myfteriis  tremendis  vitae  et  PaJTionis  Chnfti, 
quae  ipfi  Catholici  docentes  incomprehenfibiiia  prae- 
dicant?  Ouid  porro  infanies  , nugatorie  et  futili  ter 
garriendo  de  Miraculis  innumeris  et  fignis,  quaepoft 
Chriftum  Apoftoli  etDifcipuli  ejus  et  deinceps  aliquot 
millia  Sanctorum  in  teftimonium  et  confirmationem 
^veritatis  Fidei  Catholicae  per  omnipotentem  Dei  virtu- 
tem  ediderunt,  ac  quae  per  eandem  Dei  omnipotentem 
Mifericordiam  et  Bonitatem  e damnum  diebus  no  liris 
fine  numero  per  totum  terrarum  orbem  fiunt?  Et  fi 
hifce  contradicere  non  potes , ut  certe  minime  pote* 
ris,  quid  plus  obftrepis?  Manum  da  et  relipifce  ab 
erroribus  et  a peccatis  tuis  ; humilitatem  indue  et  re- 
generator. 

Verum  praeterea  ad  veritatem  facti,  fient  revera 
eft  fundamentum  Religionis  Chriftianae , defcendere 
libet.  Quomodo  audebis  negare,  fi  recte  attendas, 
efficaciam  confenfus  tot  myriadum  hominum,  quo- 
rum  aliquot  millia  doctrina,  eruditione  et  vera  fub- 
tili  foli ditate,  vitaeque  perfectione  te  multis  parafan- 
gis  antecelluere  ac  antecellunt,  ,qui  omnes  unanimi« 
ter  et  uno  ore  affirmant.  Chriftum  Filium  Dei  vivi 
incarnatum  effe  pafTum  et  crucifixum , mortuumque 
effe  pro  peccatis  generis  humani,  refurrexiffe , trans- 
figuratum  effe,  regnare  in  coelis  eunt  patre  aeterno 
in  unitate  Spiritus  Sancti  Deum  et  reliqua,  quae  huc 
fpectant , ab  eodem  Domino  Iefu  et  in  nomine  ejus 
poftea  ab  Apoftolis  reliquifque  Sanctis  per  virtutem 
Divinam  et  Omnipotentem  miracula  innumera,  ca- 
ptum  humanum  non  tantum  excedenda,  fed  et  fen- 
fui  communi  repugnantia  in  Ecclefia  Dei  facta  fuiffe, 
(,quorumque  in  hunc  diem  ufque  indicia  materialia 
Jmmmera  et  longe  lateque  per  orbem  terrarum  diffu- 
fa  vifibilia  figna  fuperfunt)  ac  etiamnum  fieri?  An 
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ïion  eodem  modo  liceret  mihi  negare,  Romanos  an«, 
*iquos  unquam  in  mundo  fuiiTe,  Imperatoremque 
Julium  Caefarem  oppr<  JGfa  Reip.  Libertate  illorum  re- 
gi  111  em  in  Mon^rchianimutalTe?  Nihil  videlicet  curan- 
i '3]  ti  tot  monumenta  omnibus  obvia,  quae  de  Ro- 
manorum  potentia  nobis  tempus  reliquit,  nec  non 
contra  teltimonium  gravilTimoriim  illorum  authorum, 
qui  unquam  Hiftorias  Rouiaoae  Reip.  et  Monarchiae! 
particulariter  ibi  plurima  de  Julio  Caelare  narrantes* 
confcripfere  et  judicium  tot  hominum  millium,  qu| 
aut  dicta  monumenta  ipli  viderunt,  aut  iis  (utpote 
quae  ab  innumeris  exiltere  a (Imitantur)  pariter,  ae 
dictis  hiftoriis  hdem  unquam  adhibuerunt  ac  etiam- 
numadhibent;  hoc  cum  fundamento,  nimirum  quod 
hac  nocte  praeterita  fomnia/Tem,  monumenta,  quae 
de  Romanis  reftant,  non  elle  res  actuales,  fed  metas 
illuliones  ; fimilittr  et  illa,  quae  de  Romanis  dicun- 
tur,  paria  elh•  cum  iis,  quae  libri  ifti,  quos  Roman- 
fios  vocant,  de  Amadiis,  de  Galliis  et  fm. ilibus  Heroi- 
bus  pueriliter  narrant;  nec  non  Julium  Caefarem, 
aut  unquam  in  mundo  fuilfe,  aut  fi  exritit,  hominem 
fuiffe  Atrabilarium,  qui  non  revera  Romanorum  Ii- 
bertatem  conculcavit,  feipfum  fuper  Majeitaiis  Im« 
peratoriae  thronum  erigens;  fed  ad  credendum,  fe 
haec  magna  perfecilTc,fua  propria  fluita  imaginatione, 
vei  amicorum  ipfi  blandientium  perfuafione,  indu- 
ctus  fuit?  Annon  prorfus  eodern  modo  liceret  mihi 
negare,  regnum  Cbinae  a Tartaris  occupatum  ; Con- 
ftantinopolin  fedem  Imperii  Turearum  elfe  et  limilia 
innumera?  Verum  an  ullus  me  haec  negantem  meri- 
tis  haberet  compotem,  ac  infaniae  deplorandae  excu— 
faret  ? Quoniam  omnia  haec  communi  aliquot  millium 
hominum  confenfu  innituntur,  ac  idcirco  eorum  cer- 
tnudoelt  evidentillima,  quia  impodibile  eft,  ut  omnes 
talia,  imo  quampiurima  alia  afferentes,  feipfos  fefel- 
Ierint,  aut  fallere  alios  voluerint  per  tot  faeculorum, 
i 1110  in  quam  plurimis  a primis  mundi  annis,  ufqu® 
in  hirae  diem  fucceilionem. 
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Confinera  fecundo  Eccleliam  Dei  ab  initio  mun- 
3i  ad  hunc  ufque  diem  non  interrupta  fuccdiïione 
propagatam,  immotam,  ac  folidam  perliitere ; cum 
©mnes  aliae  Religiones  Paganae  aut  Haereticae  ini«״ 
tium  faltem  poftea , fi  non  et  jam  finem  habuerint* 
ademque  de  regnorum  Monarchiis  et  Philofophorum 
quorumvis  opinionibus  dici  debeat. 

Confidera  deinde  tertio  Eccleliam  Dei  per  ad~ 
Ventum  Chrifii  in  carne  a cultu  Veteris  ad  Novi  Te- 
itamenti  cultum  redactam  et  ab  ipfo  Chrifio  Fi-  Lc0^} 
Jio  Dei  vivi  fundatam,  propagatam  deinceps  fuille 
ab  Apofiolis  et  eorum  Difcipulis  et  fuccelloribus, 
hominibus,  fecundum  mundum,  indoctis;  qui  ta- 
men  Philofophos  omnes  confuderunt,  quamvis  Do- 
ctrinam  Chriftianam,  quae  fenfui  communi  repugnat 
et  omne  humanum  ratiocinium  excedit  et  tranfeen- 
dit,  docuerint:  hominibus,  fecundum  mundum, 
abjectis,  vilibus  et  ignobilibus,  quos  npn  adjuvit 
potentia  Regum  aut  Principtim  terrenorum;  fed 
qui  econtra  ab  iifdem  omni  tribulatione  perfecuti  et 
reliquas  mundi  adverfitates  perpelli  funt,  quorum- 
que  opus,  quo  magis  Potentillimi  Imperatores  Ro- 
mani  illud  impedire,  imo  opprimere  nitebantur, 
qrot  poterant  Chriftianos  omnis  generis  martyrio 
interficientes,  tanto  plus  incrementi  cepit;  atque 
hoc  pacto  brevi  temporis  fpatio  per  totum  terrarum 
orbem  diffufam  efie  Chrifii  Eccleliam , ac  tandem  ad 
fidem  Chriftianam  convertis  ipfo  Romano  Imperatore 
et  Regibus  Principibusque  Europae  in  illam  Poten- 
tiae  vaftitatem  ex cre ville  Hierarchiam  Eccldiafiicam, 
ficut  illam  hodie  admirari  licet;  idque  omne  efie- 
ctum  per  charitatem,  manfuetudinem  י pa  tien  tam, 
fiduciam  in  Deo  et  reliquas  Chrifiianas  virtutes,  (non 
armorum  firepitu , exercituum  numeroforum  vi  et; 
devafiatione  Regionum,  ficuti  Principes  mundani  Ii- 
mites  fuos  extendunt)  nihil  adverfus  Eccleliam  prae- 
valentibus  Inferi  portis  * ut  ei  promifit  Chrifius.  Hi* 
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et’am  perpende  terribile  et  ineffabiliteî־'  feverum  fup- 
plirium  , quo  Judaei  ad  ultimum  mi  feriae  et  calami«* 
tatis  gradum  deprefli  funt , quia  Chriftum  erucifigen- 
di  auctores  fuerunt.  Percurre,  volve  ac  revolvô 
omnium  temporum  Hiftorias  et  nihil  limile  quid  in 
alia  quavis  Societate  accidiffe,  ne  per  fomnium  qui- 
dem,  illic  invenies.  J* 

Animadverte  quarto  in  effentia  Catholicae  Ec- 
clebae  includi  et  revera  ejufdem  Ecclefiae  infeparabi- 
les  elfe  proprietates,  nimirum  Antiquitatem , qua 
fuccedens  io  locum  Religionis  Judaicae,  quae  tunc 
temporis  vera  erat,  initium  fuum  a Chrifto  ante  fex- 
decim  et  dimidium  faecula  numerat  et  per  quam 
nunquam  interruptae  fuccdTioois  fuorum  Paftorum 
feri  em  ducit,  quaque  fit,  ut  illa  fola  libros  Sacros, 

[6jV]  DiVinosque  puros  et  incorruptos,  una  cum  tra- 
ditione  Verbi  Dei  non  fcripti  aeque  certa  ac  imma- 
dilata  poffideat;  Immutabilitatem , Squa  Doctrina 
ejus  et  adminift  ratio  Sacramentorum,  prout  ab  ipfo 
Chnfto  et  Apoliolis  itatuta  eft,  inviolata,  atque,  uti 
convenit,  in  fuo  vigore  con  fervatur  ; Infallibili  ta-  1 
tem , qua  omnia  ad  fidem  pertinentia  funima  cum‘ 
authoritate,  fecuritate  et  veritate  determinat  et  deci- 
dit,  fecundum  potéftatem  ipfi  a Chrifto  hunc  in  finem 
laruitam  et  Spiritus  Sancti,  cujus  Ecclefk  Sponfa 
tft,  di rectêonem  ? ïrreformabilitatem , qua  cor- 
rumpi  et  falli  fallereque  cum  non  pôflit,  nunquam 
egere  confiat;  Unitatem , qua  onfiik  ejus  membra 
idem  credunt,  idem  quoad  fidem  docent,  unum, 
idem  que  altare  et  omnia  Sacramenta  communia  ha- 
bent  ac  tandem  in  unum  eundemque  finem  confpi- 
rawt,  fibi  mutuo  obedientia;  Nullius  animae , fub 
quoeimque  demum  praetextu,  ab  ipfa  Separahilita - 
tem , quin  fintul  incurrat  aeternam  damnationem, 
nifi  ante  mortem  eidem  iterum  per  poenitentiam 
fuerit  unita:  qua  patet,  omnes  haerefes  ex  illa  exiif- 
dum  illa  femper,  fibi  eadem  conftans  et  Habiliter 
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firma,  utpoïe  Petrae  inaedificata,  permanet;  Exten - 
Jiotiem  vaftifjimam , qua  per  -totum  mundum  fefe, 
idque  vifibiliter,  diffundit;  quod  de  nulla  alia  Socie• 
tate  Schismatica , aut  Haeretica  , aut  Pagana,  neque 
de  ullo  Politico  Regimine,  aut  Philofopbioa  Doctri- 
na  afferi  poteft,  ficud  nec  ulla  ex  dictis  proprietati-, 
bus  Ecclefiae  Catholicae  ulli  alii  Societati  convenit, 
aut  convenire  poteft;  ac  tandem  Perpetuitatem  ufque 
ad  finem  mundi  י de  qua  fecuram  ipfani  reddidit  ipfa 
Via  Veritas  et  Vita,  quamque  experientia  omnium 
dictarum  proprietatum,  (!militer  ipfi  ab  eodem  Chri- 
fto  per/ Spiritum  Sanctum  promiffarum  ac  datarum 
manifefte  etiam  demonlirat. 

Collige  quinto,  ordinem  admirabilem,  quo  di« 
rigitur  ac  gubernatur  Ecclelia , tantae  molis  corpus, 
indicare  manifefte,  illam  admodum  particulariter  a 
Dei  Providentia  dependere  et  a Spiritu  Sancto  mira- 
biliter  difponi,  protegi  ac  dirigi  ejus  adminiftratio- 
nem  ; licut  harmonia , quae  in  cunctis  rebus  hujus 
univerft  perfpiciunt.  Omnipotentiam,  Sapientiam 
et  Providentiam  Infinitam,  quae  omnia  creavit  et 
etiamnum  confervat,  indigitat.  In  nulla  çniin  alia 
focietate  talis  ordo,  tam  pulcer  et  ftrictus  et  p08J 
fine  interruptione  fervatur. 

Cogita  fexto,  Catholicos,  ultra  quod  innumeri 
utriufque  fexus  (quorum  adhuc  hodie  multi  fuper» 
funt,  aliquos  ipfemet  vidi  et  novi)  admirabiliter  et 
fanctiflime  vixerint  et  p_er  virtutem  Dei  omnipoten- 
tem  in  Nomine  adorando  Jefu  Chrifti  multa  miracula 
fecerint,  nec  non  quotidie  adhuc  fiant  converliones 
momentaneae  quamplurimorum  a peflima  ad  melio- 
rem,  vere  Chriftianam  et  fanctam  vitam,  univfcrfos 
in  genere  , quo  fanctiores  et  perfectiores  eo  humilio* 
res  effe , feque  magis  indigno^  reputare  et  aliis  cede- 
re  laudem  (anctioris  vitae;  peccatores  autem  vel  ma-' 
ximos  femper  nihilominus  refpectum  debitum  in  Sa- 
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cra  retinere,  confiteri  fuam  propriam  malignitatem, 
accula  י e propria  Vida  et  imperfectiones,  et  ab  illis 
velle  liberari  et  lie  emendari:  ita  ut  poffit  dici,  per- 
fecdflimum  Haereticum  aut  Fhilofophum,  qui  un- 
quam  luit,  vix  inter  imper fectilFi mos  Catholicos  me- 
reri  ut  4 orifidemur.  Ex  quibus  etiam  liquet  et  evi- 
dentiilime  fequitur,  Doctrinam  Catholicam  lapit  n- 
tiffimam  et  profundi? ate  admirabilem  elle,  uno  ver- 
bo,  omnes  reliquas  Doctrinas  hujus  mundi  antecel- 
Iere;  hquidem  homines  meliores  caeleris  alnis  cujus- 
vis  Societatis  efficiat,  illosque  viam  fecuram  ad  tran_ 
qmllitatem  mentis  in  hac  vita  et  ialutem  animae  aeter- 
nam  poft  eandem  confequendam  doceat  ac  tradat. 

Septimo  reflecte  ferio  ad  multorum  Haeretico- 
rum  obftiriatione  induratorum  et  graviffimorum  Phi- 
lofophorum  confeffionem  publicam,  nimirum  quod 
poft  receptam  ab  ipfls  fidem  Catholicam  demum 
viderint  cognoverintqiie , le  antea  miferos,  caecos, 
ignorantes,  imo  ftultos  et  infanos  fuille,  dum  prae 
lu p erbia  tumidi  et  arrogantiae  vento  inflati,  fe  fupra 
caeteros  doctrinae,  eruditionis  et  vitae  perfectione 
longe  evectos  elfe  fibi  falfo  perfuadebant  ; et  quo- 
rum  deinde  aliqui  vitam  fancriflime  traduxerunt  et 
innumerorum  udraculoram  memoriam  poft  fe  reli- 
querunt,  alii  martyrio  alacriter  et  fummo  cum  j ubi- 
lo  obviam  ierunt;  nonnulli  etiam  inter  quos  Divus 
Auguftinus,  fuhtiliflimi , pfofundiffimi , fapienriili- 
mi  ac  proinde  udlülimi  Ecclefiae  Doctores,  imo  ficut 
columnae , effecti  funt. 

L ' , 

Et  reflecte  tandem  ultimo  ad  miferrimam  et  in- 
£<509]  quietam  vitam  Atheorum , quamvis  prae  fe  fe- 
rarit  aliquando  magnam  mentis  hilaritatem  et  jucun- 
de  ac  cum  fumma  interna  animi  pace  vitam  traduce- 
re  velint  videri;  praecipue  vero  infeliciffimam  et 
horrendam  eorundem  mortem  intuere,  quorum  ali- 
qua  exempla  ipiemet  vidi,  quamplurima , imo  ia- 
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Biimera  ex  relatione  aîiorum  et  ex  Hiftona  aeque  cer«* 
to  fcio.  Et  diice  horum  exemplo  ia  tempore  Iapere. 

Atque  lie  igitur  vides,  aut  faltem  te  videre  fpero* 
quam  temerarie  te  ipfum  c ommittas  opinionibus  tui 
cerebri;  (li  enim  Chriftus  verus  Deus  eit  et  homo 
limul,  ut  certiflimum  eft,  vicie,  quo  redactus  lis: 
perfeverans  enim  in  tuis  abominandis  erroribus  et 
graviffimis  peccatis,  quid  aliud  tibi  exfpectare  licet, 
quam  damnationem  aeternam?  quod  quam  horren- 
diam  lit  ipfe  recogites)  quam  parunt  argumenti  habeas 
irrid  ndi  totum  mundum  praeter  tuos  miferos  adora- 
tores;  quam  itui  te  fuperbus  et  inflatus  evadas  cogi- 
talione  excellentiae  tui  ingemi  et  admiratione  vaniffi* 
ma  e,  imo  falliilimae  et  irppiiiîimae  tuae  doctrinae; 
quam  turpiter  te  ip  Ium  mi  feriorem  facias  iplis  b eit  iis, 
tollendo  tibi  ipfi  libertatem  voluntatis,  quam  tamen, 
ii  revera  non  experireris  neque  ago ofeeres,  quomo* 
do  tibi  polles  illudere,  cogitando,  tua  elfe  fumma  lau  : 
de,  imo  et  exacdilima  imitatione  digna. 

Si  nolis,  (quod  abiit  cogitare־  ut  Deus  tui  mife^ 
reatur  aut  Proximus  tuus,  tu  ipfemet  faltem  mife- 
• rere  tui  iplius  miferiae,  qua  mil  en  orem  te  ipfum, 
quam  nunc  es,  aut  minus  m i ferum,  quam  li  ita  com 
tinuaveris , futurus  es , liudes  efficere. 

Refipifce , homo  Philofophe,  agnofee  Itultitiam, 
tuam  fapientem  et  fapientiam  tuàm  iniaoam;  ex  fu- 
perbo  deveni» o humilis  et  fanatus  eris.  Adora  Chri- 
itum  in  fanctiffima  Trinitate,  ut  dignetur  mi  fer  er  i 
tuae  miferiae,  et  excipiet  te.  Lege  Sanctos  Patres  et 
Doctores  Ecclefiae  et  inftruent  te  de  iis,  quae  tibi 
facienda  funt,  ut  ne  pereas  fed  habeas  vitam  aeter- 
nam.  Confule  Catholicos  hemines,  fidem  lu^m. 
profunde  edoctos  et  bonae  vitae  et  tibi  multa  dicèut, 
quae  nunquam  fcivifti  et  quibus  obftupeices. 
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Atque  ego  quidem  hanc  Epiftolam  libi  perfcripfi 
cum  intentione  vere  Chriftiana , primo  ut  cognofcas 
[610]  amorem,  quem  erga  te,  quamvis  Gentilem, 
habeo  ; ac  deinde,  ut  rogarem  te,  ne  perfe veres  alios 
etiam  pervertere. 

Concludam  fic  igitur:  Deus  animam  tuam  vult 
ab  aeterna  damnatione  eripere,  modo  tu  velis.  Ne 
dubites  Domino  obedire,  qui  te  vocavit  tam  faepe 
per  alios , jam  iterum  et  forte  ultima  vice  te  vocat 
per  me,  qui,  gratiam  hanc  ab  ineffabili  iplius  Dei  Mi- 
fericordia  confecutes,  eandem  tibi  ex  toto  animo 
precor.  Ne  renuas  : fi  enim  jam  non  aufcultes  Deum 
te  vocantem  , iplius  Domini  ira  contra  te  accendetur, 
et  periculum  eit,  ne  ab  ejus  Mifericordia  Infinita  de- 
relinquaris  et  Jufdtiae  Divinae  omnia  in  ira  confu- 
mentis  mifera  evadas  victima:  quod  Omnipotens 
Deus  avertat  ad  majorem  Nominis  fui  gloriam  et 
animae  tuae  Salutem , nec  non  in  multorum  infeli- 
ci  Hi  morum  tui  Idolo!  atrarum  falutiferum  et  fequen- 
dum  exemplum  , per  Dominum  et  Salvatorem  no- 
ftrum  Jefum  Chriftum,  qui  cum  Aeterno  Patre  vivit 
et  regnat  in  unitate  Spiritus  Sancti  Deus  per  omnia 
faecula  faeculorum.  A meri. 

Florentiae  ÎII.  Non•  Sept,  cidioclxxv. 
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EPISTOLA  LXXIY. 

Nobiliffimo  Juveni 
ALBERTO  B V R G H 
B.  Ds  S. 

S.  D. 

Mefponjio  aci  praecedentem *. 

Quod,  ab  aliis  mihi  relatum , credere  vix  potu©• 
ram,  ex  tuis  tandem  literis  intellexi;  nimirum  te 
non  tantum  Romanae  Ecclefiae  membrum  effectum, 
ut  ais,  fed  et  ejus  acerrimum  propugnatorem  elfe^ 
jam  que  maledicere  et  petulanter  in  tuos  adverlanos 
debacchari  didiciffe.  Ad  eafdem  nibil  refpondere 
propofueram , certus  tibi  magis  opus  elle  temporis 
ufu,  quam  ratione,  ut  ad  te,  tuosque  restitua-  [ôîI] 
ris  ; ut  jam  taceam  alias  caufas,  quas  tu  olim  proba- 
fti,  quando  de  Stenonio  (cujus  nunc  veliigia  feque- 
ris)  fertno  inter  nos  fuit.  Sed  amiti  quidam  , qui  ex 
egregia  tua  indole  magnam  fpem  nu  cum  eo n cepe• 
tant,  me  fummopere  rogarunt,  ne  amici  officio  de- 
effem  et  id  potius  cogitarem,  quod  nuper  fu* ris, 
quam  quod  nunc  fis  et  alia  hujusmodi;  quibus  tan- 
deni  adductus  fum  haec  pauca  tibi  fcribere , enix« 
rogans,  ut  eadem  aequo  animo  legere  digneris♦ 

Neque  hic  Sacerdotum  et  Pontificum  vitia,  ut 
Ecclefiae  Romanae  adverfarii  folent,  narrabo,  quo 
te  ab  iifdem  avertam.  Solent  enim  haec  faepe  malo 
ex  affectu  vulgari  et  magis  ad  irritandum  , quam  ad 
docendum  adduci.  Imo  concedam  in  Romana  plu- 
res  reperiri  magnae  eruditionis  viros  et  probatae  vi- 
tae,  quam  in  aiia  quacunque  Ecclefia  Chrilhana: 
piares  enim  hujus  Ecclefiae  membra  cum  fint,  piares 
etiam  cujufcunque  conditionis  viri  in  eadem  repe- 
riuntur.  Hoc  tamen  negare  minizne  poteris,  nili 
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forte  cum  ratione  memoriam  etiam  amifilti,  in  qua•! 
cunque  Ecclefia  plures  dari  yiros  honeftifiimos , qui 
Deum  ן nitida  et  charitate  colunt;  plures  enim  hujus 
generis  inter  Luthera nos,  Reformatos,  Mennonitas 
et  Enthufiaftas  novimus,  et,  ut  alios  taceam,  paren- 
tes  tuos  nofli,  qui  tempore  Ducis  Albani  pari  animi 
conflantia  ac  libertate  omnium  tormentorum  genera 
propter  Religionem  pafli  funt;  ac  proinde  concedere 
debes  vitae  fanctitatem  non  efie  Romanae  Ecclefia» 
propriam,  fed  omnibus  communem.  Et  quia  per 
hoc  novimus  (ut  cum  Apoftolo  Joh.  t Epift.  cap.  4. 
verf.  13.  loquar)  quod  in  Deo  manemus  et  Deus  ma- 
net  in  nobis,  fequitur,  quicquid  Romana  Ecclelia 
ab  aliis  diftinguit,  fuperfluiim  omnino  elfe  et  confie, 
quenter  ex  fola  fuperftitione  inftitutum.  Eit  enim* 
ut  cum  Johanne  dixi,  juftitia  et  charitas,  unicum 
et  certifTimum  verae  fidei  Catholicae  lignum  et  veri 
Spiritus  Sancti  fructus  et  ubicunque  haec  reperiun« 
tur,  ibi  Chriftus  revera  eft,  et  ubicunque  défunt,  deefl 
Chriftus.  Solo  namque  Chrifti  Spiritu  duci  poffu- 
mus  in  amorem  juftidae  et  charitads.  Haec  fi  tecuni 
recte  voluiffes  perpendere,  nec  te  perdidifles;  neo 
[612]  tuos  parentes  in  acerbum  moerorem  conjeciffes, 
qui  tuam,  fortunam  nunc  mifere  deflent. 

Sed  ad  tuam  Epiftolam  revertor,  in  qua  primo 
defles,  quod  me  a fcelefiorum  Spirituum  Principe 
circumduci  patiar.  Sed  q umefio  bono  animo  fis , at- 
que  ad  te  redi.  Cum  mentis  compos  eras,  Deum 
infinitum,  ni  fallor,  adorabas,  cujus  virtute  omnia 
ablolute  fiunt  et  confervantur  : jam  vero  Principem 
Dei  hoftem  fomnias,  qui  invito  Deo  homines  pleros- 
que  (rari  quippe  boni)  circumducit  et  decipit,  quos 
propterea  Deus  huic  fcelerum  magiltro  in  aeternum 
cruciandos  tradit.  Patitur  ergo  divina  juftitia,  ut 
Diabolus  homines  impunè  decipiat , at  minime,  ho- 
mines  mifere  ab  ipfo  Diabolo  deceptos  et  circumdu- 
etos,  manere  impunes  ? 
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Atque  haec  abfurda  toleranda  adhuc  eflent,  fi 
Deum  adorares  infinitum  et  aeternum,  non  illum, 
quem  Chaftillon  in  oppido  Tien  en  , lie  a Belgis  nun- 
cupato , equis  comedendum  impune  dedit.  Et  me 
defles  mifer  ? meamque  Philofophiam , quam  nun- 
quam  vidifti , chymaeram  vocas?  0 mente  deftitute, 
juvenis,  quis  te  fafcinavit,  ut  fummum  illud  et  aeter- 
zium  te  devorare  et  in  inteftinis  habere  credas? 

Ratione  tamen  velle  uti  videris,  meque  rogas, 
quomodo  f cicuri , meam  Philofophiam  optimam  ejfe 
inter  illas  omnes , quae  unquam  in  mundo  doctae 
fuerunt,  etiamnum  docentur , aut  unquam  impofle - 
rum  docebuntur?  quod  profecto  longe  meliori  jure 
te  rogare  polium.  Nam  ego  non  praeftimo , me  opti« 
mam  invenifle  Philofophiam,  fed  veram  me  intelli- 
gere  fcio.  Quomodo  autem  id  fciam , fi  roges,  re- 
fpondebo,  eodem  modo,  ac  tu  fcis  tres  Angulos  Tri- 
anguli  aequales  elfe  duobus  rectis,  et  hoc  fulficerene- 
gabit  nemo,  cui  fanum  eft  cerebrum,  nec  fpi ritus  im- 
mundos  fomniat,  qui  nobis  ideas  falfas  infpirant  ve- 
ris  fliniles.  Eft  enim  verum  index  fui  et  falli. 

At  tu,  qui  demum  optimam  Religionem !.,׳  vel 
potius  optimos  viros  invenifle  praefumis , quibus 
credulitatem  tuam  addixifti , qui  fcis , eos  optimos 
effe  inter  omnes , qui  alias  Religiones  docuerunt , 
etiamnum  docent,  aut  impof herum  docebunt?  an 
omnes  illas  religiones  tam  antiquas  quam  novas,  quae 
Idc  et  in  India  et  ubique  per  totum  terrarum  orbem 
docentur , examinafti?  et  quamvis  illas  rite  ex-  [613j 
animaveris,  quomodo  fcis  te  optimam  elegi jje? 
quandoquidem  tuae  fidei  rationem  nullam  dare  po- 
tes.  At  dices,  te  in  interno  Spiritus  Dei  t*  ftunonio 
acquiefcere,  reliquos  autem  a fceleftorum  Spirituum 
Principe  cir  umduci  ac  dec׳pi;  fed  omnes,  qui  extra 
Eccleham  Romanam  funt,  eodem  jure  id,  quod  tu  de 
tua,  ipft  de  fua  praedicant 
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Quodantem  addis  de  communi  ho  minutu  myria* 
dum  confenfu , deque  interrupta  Eccleliae  fucceiîio- 
ne,  etc,  ipfifiima  Pharifaeorum  cantilena  eft.  H1 
namque  non  minori  confidentia  / quam  Eccleliae  Ro- 
manae  addicti  teftium  myriadas  exhibent,  qui  aequa- 
li,  ac  Romanorum  teftes,  pertinacia  audita,  tan  quam 
ab  iplis  experta,  referunt.  Stirpem  deinde^ fuam  ad 
Adainum  ufque  proferunt.  Eorum  Ecclefiam  in 
hunc  ufque  diem  propagatam , immotam  et  folidam 
invito  holtili  Ethnicorum  et  Chriftianorum  odio  per״ 
manere,  pari  arrogantia  jactant.  Antiquitate  omnium 
maxime  defenduntur.  Traditiones  ab  ipfo  Deo  ac״ 
ceptas,  feque  folos  Verbum  Dei  fcriptum  et  non  feri- 
ptum  fervare,  uno  ore  clamant.  Omnes  haerefes  ex 
iis  exiifie,  ipios  autem  conflantes  aliquot  annorum 
millia  ab fque  ullo  imperio  cogente,  fed  folo  fuper- 
ftiiionis  efficacia  manfifle,  negare  nemo  poteft.  Mi- 
racula , quae  narrant , delafiare  valent  mille  10 qua- 
ces.  Sed  , quo  fefe  maxime  efferunt,  eft,  quod  Ion- 
ge  plures״,  quam  ulla  natio,  martyres  numerent  et 
numerum  quotidie  augeant  eorum,  qui  pro  fide, 
quam  profitentur,  lingulari  animi  conflantia  paili 
funt,  neque  hoc  mendacio:  ipfe  enim  inter  alios 
quendam  Judam,  quem  fidum  appellant,  nevi,  qui 
in  mediis  fla  ipmis,  cum  jam  mortuus  crederetur, 
hymnum,  qui  incipit,  Tibi  Heus  animam  meam 
ojJerO  j canere  incepit  et  in  medio  cantu  exfpiravit. 

Ordinem  Romanae  Eccleliae,  quem  tantopere 
laudas,  politicum  et  plurimis  lucrofum  elle  fateor j 
pec  ad  decipiendam  plebem  et  hominum  animos 
coercendum  commodiorem  ifto  crederem,  ni  ordo 
Mahumedanae  Eccleliae  effie*  , qui  longe  eundem  an- 
tecellit.  N(11n  a quo  tempore  haec  fuperftitio  ince^ 
pit,  nulla  in  eorum  Ecclefia  fchifpiata  orta  funt. 

Si  igitur  recte  calculum  ineas,  id  fplurn,  quod 
p1£־j  tprtio  10 gq  notas,  pro  Chriltianis  efife  yidebis. 
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quoti  fcilicet  viri  indocti  et  ,viles  totum  fere  orbem 
ad  Chrifti  fidem  convertere  potuerint.  Sed  haec  ra- 
tionon  pro  Romana  Ecclefia;  fed  pro  omnibus,  qm 
Chrifti  nomen  profitentur , militat. 

At  pone,  omnes.,  quas  adfers,  rationes  fobus 
Romanae  Ecclefiae  effe.  Putasne  te  iifdem  ejufdem 
Ecclefiae  authoritatem  mathematice  demonftrare  . 
quod  cum  io  ״se  abfit,  cur  ergo  vis,  ut  credam,  meas 
detnonft rationes  a fceleftorum  Spirituum  Principe, 
tuas  autem  a Deo  infpirari,  praeferam  cum  videam 
et  tuae  literae  clare  indicent,  te  hujus  Ecclefiae  man- 
cipium  factum , non  tam  amore  Dei  ductum,  quam 
inferorum  metu,  qui  fuperfiitioms  eft  unica  cama. 
Eftne  haec  tua  humilitas,  ut  nihil  tibi,  fed  ut  a.iis, 
qui  a plurimis  damnantur,  credas?  an  arrogantiae 
et  fuperbiae  ducis,  quod  ratione  utar  et  in  hoc  vero 
Dei  Verbo,  quod  in  mente  eft,  quodque  nunquam 
depravari  nec  corrumpi  poteft,  acquielcam  . Apage 
hanc  exitiabilem  fuperftitionem  et,  quam  tibi  Deus 

dedit,  rationem  agnofee,  eamque  cole,  nili  mter 
bruta  haberi  velis.  Deline,  inquam,  «b turdos  erro, 
res  myfteria  appellare,  nec  turpiter  conrunde  illa, 
quae  nobis  incognita  vel  nondnm  reperta  funt, 
cum  iis,  quae  abfurda  effe  demonftrantur,  uti  funt 
hujus  Ecclefiae  horribilia  fecreta,  quae,  quo  magis 
rectae  rationi  repugnant,  eo  ipfa  intellectum  tran. 
fcendere  credis. 


Caeterum  Tractatus  Theglogo-  Politici  funda- 
mentum,  quod  fcilicet  Scriptura  per  folam  Scriptu, 
ram  debeat  exponi,  quodque  tam  proterve  ab  i que 
ulla  ratione  falfurn  effe  clamas,  mori  tantum  fuppo- 
nitar,  fed  ipfum  verum  feu  firmum  elle  apodictice 
demon  lirat‘ ir,  praecipue  cap.7.  ubi  etiam  adverfano־* 
rum  opiniones  confutantur;  quibus  adde,  quae  ג n 
fine  cap.  15.  demonftrantur.  Ad  haec  fi  attendere 

velis  et  infuper  Ecclefiae  Iliftorias  (quarum  te  igna־* 
+ liliimum 
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r i film  11  m video)  examinare,  ut  videas,  quam  falfo 
Pontificii  plurima  tradunt  et  quo  fato,  quibufque 
artibus  ipfe  Romanus  Pontifex  poit  fexcentos  demum 
annos  $ Chrifto  nato  Ecclefiae  principatum  adeptus 
efi,  non  dubito,  quin  tandem  refipifcasj  Quod  ut 
fiat,  tibi  ex  animo  opto.  Vale  etc. 
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